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第 一 章 导 É 


WOE 16.17 进 纪 英国 社会 最 重要 的 历史 现象 之 一 。 它 对 英 
智 的 宗教 ,政治 ,经 济 乃 至 整个 文化 领域 都 产生 了 深刻 影响 ， 而 且 
这 种 影响 在 时 空 上 已 逾越 它 所 生长 的 特定 的 财 段 和 地 点 ， 从 而 使 
-其 成 为 构成 整个 表 格 鲁 一 撒克逊 文明 的 一 个 重要 因素 。 

正 是 清 教 的 重要 性 ， 激 发 了 西方 学 术 界 对 其 经 久 不 训 的 研究 
-兴趣 。 

国外 对 清 教 的 研究 几乎 是 与 清 教 的 出 现 同步 开始 的 。 最 初 的 
` 研 究 主 要 和 集中 于 清 教 的 诞生 地 英国 。 从 19 世纪 起 ,欧洲 大 陆 的 一 
- 些 学 者 也 加 入 了 研究 行列 。 到 20 世纪 , 清 教 已 成 为 一 个 世界 性 的 
-研究 课题 。 

迄今 为 止 国外 对 清 教 研究 的 历史 ， 大 致 可 划 为 四 个 阶段 ， 

1, 从 16 世纪 中 期 到 17 世纪 中 期 

1554 年 ,约翰 . 福克斯 (John Foxe) 在 斯 特 拉 斯 堡 发 表 了 用 
拉丁 文 撰写 的 关于 英国 基督 教徒 殉 教 倩 状 的 著作 。9 年 以 后 , 这 本 
书 经 扩充 ， 以 《英国 教会 事件 实录 》 (在 我 国 ， 通 译 为 《英烈 传 》) 为 
题 , 用 英文 在 英国 刊行 。 福 克 斯 在 主观 上 并 没 把 清 教 作为 专门 的 研 
宽 对 象 ,但 他 在 这 部 殉 教 史 中 , 首 次 记述 了 那些 以 后 被 认 作 是 第 一 
. 代 清 教徒 的 列 教 者 的 事迹 。 虽 然 全 书 的 风格 是 记事 性 的 ， 可 是 福 
训 斯 作为 最 初 的 清教徒 之 一 ,在 叙述 时 ,以 充满 同情 的 笔触 均 达 了 
自己 的 观点 ,福克斯 的 这 本 书 对 以 后 的 清 教 研 究 有 重要 影响 , 它 不 
仅 向 后 人 提供 材料 ,也 表明 了 立场 。 所 以 ,应 当 说 ,福克斯 的 《英国 
教会 事件 实录 》 开 了 清 教 研究 的 先河 。 











从 16 世纪 末 起 ， 随 着 清 教 在 社会 中 的 影响 增 大 ,一 些 论述 清 
教 的 专著 陆续 出 现 了 。1592 年 , 理 查 德 . 科 森 (Richard Cosin) 
在 伦敦 出 版 《伪装 宗教 改革 的 阴谋 》 一 书 ， 首 次 把 清 教 当 作 评论 对 
象 .1605 年 ,奥利弗 " 奥 默 罗 德 (Oliver Ormerod) 和 威廉 : 布雷 
德 肖 CWilliam Bradshaw) 分 别 发 表 《 清 教徒 画像 》 和 《英国 清 教 》 
两 本 书 。 上 述 三 位 作者 都 是 正统 的 安立 甘 宗 国教 的 信徒 ， 他 们 站 
在 安立 甘 宗 的 立场 上 对 清 教 作 贬 责 ， 认 为 这 是 一 个 在 英国 游荡 徘 
御 的 “时 而 以 新 教徒 的 面目 出 现时 而 以 天 主教 徒 的 面目 出 现 、 时 . 
而 又 以 再 洗礼 派 信徒 的 面目 出 现 ? 的 变幻 无 常 的 幽灵 。0 这 三 部 著 
作 定 下 了 16 世纪 末 和 17 世纪 初 清 教 研究 的 基调 。 

16 世纪 30,40 FR, 清 教 借助 政治 力量 迅速 崛起 。 学 术 界 的 
一 批 清教徒 对 安立 甘 宗 旗 毁 清 教 的 活动 作 了 反击 。 罗 伯 特 ' 博 尔 
$ (Bobert Bolton), #7 - 哈 钦 森 (Lucy Hutchinson), MÆ- 
W. 巴克 斯 特 (Richard Baxter) MAR - 米尔 顿 (John Milton) 
等 人 在 布道 、 文 章 或 论著 中 ， 对 清 教 作 论证 ， 竭 力 澄清 和 维护 他 . 
们 所 认定 的 清 教 原则 。 由 于 他 们 的 努力 ， 前 一 时 期 清 教研 究 中 
一 味 贬 损 清 教 的 局 面 有 所 改观 。 这 一 时 期 清 教 研 究 最 突出 的 成 果 
是 约翰 ' A (或 亨利, th 克 ) (John Ley or Henry Parker) 于 
1641 年 在 伦敦 写 就 的 4 论 清教徒 》 一 书 。 利 本 人 的 宗教 观点 倾向 清 
教 ， 但 他 在 分 析 清 教 时 并 没有 园 于 自己 的 宗教 立场 尽力 溢 美 ， 有 、 
较 强 的 客观 性 。 因 此 ,他 的 书 中 不 乏 对 后 人 富有 启迪 的 精辟 见解 。 

这 一 阶段 ， 清 教 正 作 为 一 股 现实 力量 在 发 展 中 。 清 教研 究 基 : 
本 是 在 清教徒 与 安立 甘 宗 信徒 的 论争 中 实现 的 。 严 重 的 宗教 成 见 . 
极 大 地 削弱 了 研究 的 客观 性 。 并 且 ， 作 为 当时 人 ， 研 究 者 无 法 对 
团 身 其 中 的 清 教 现象 作 深刻 的 理解 。 所 以 ,从 总 体 看 ,研究 尚未 真 . 
正 踏 上 学 术 台 阶 。 这 些 人 的 工作 与 其 说 是 研究 ， 丝 宁 说 是 为 后 人 - 
研究 提供 帮助 和 积累 素材 。 

2. 从 17 世纪 下 半 叶 到 18 世纪 末 
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1656 年 ,著名 的 英国 教会 史学 家 托马斯 - 富 勒 (Thomas Fu- 
ller) 发 表 了 多 卷 本 《4 不列颠 教会 史 》。 这 部 学 术 巨 著 的 诞生 标志 着 
清 教 研究 已 挣脱 宗教 的 束缚 , 进入 了 一 个 新 阶段 。 富 勤 在 政治 上 属 
于 温和 的 保皇 派 ,宗教 上 倾向 安立 甘 宗 的 劳 德 派 。 然 而 ,政治 与 宗 
教 上 的 立场 并 未 对 他 的 学 术 研究 产生 明显 的 影响 。 他 对 清教徒 殉 
教 史 学 家 约 朝 .福克斯 留 下 来 的 大 量 材料 作 了 梳理 ,考证 ,尽管 认 
为 福克斯 的 著作 并 非 都 完美 准确 ,但 还 是 以 此 为 基础 ,用 客观 、 公 
正 的 态度 对 清 教 现象 作 了 评述 。 富 勤 对 待 清 教 的 这 种 态度 遭 到 极 
度 保守 的 史学 家 彼得 ' 海 林 (Peter Heylyn) 的 择 击 , 外 可 赢得 了 
后 代 学 者 的 高 度 尊 敬 和 赞誉 。 正 是 富 勤 的 这 一 态度 ,使 《不列颠 教 
会 史 》 至 今 仍 被 奉 为 这 一 领域 最 权威 的 著作 之 一 。 

在 当时 ， 几 乎 与 富 勤 一 样 在 学 术 界 享有 盛名 的 克拉 伦 顿 
(Clarendon) (ABH 40 年 代 起 开始 撰写 《英国 反叛 和 内 战 史 》， 
1667 年 方 告 完 成 。 克 拉 伦 顿 在 这 部 著作 中 , 没有 对 宗教 问题 作 过 
多 的 评论 ， 他 其 至 低估 了 宗教 在 这 段 历史 时 期 中 的 影响 。 但 他 在 
论 及 清 教 的 几 个 段落 中 ， 敏 锐 地 把 宗教 问题 和 社会 及 政治 的 问题 
联系 在 一 起 思考 ,从 而 使 清 教 研究 有 了 新 的 深度 。 

稍 晚 于 富 勤 和 克拉 伦 顿 的 英国 最 重要 的 史学 家 是 约 葛 '， 斯 特 
ii (John Strype) 和 吉尔 伯 特 . 伯 内 特 (Gilbert Burnet). 4 
俩 都 对 清 教 研 究 作 了 贡献 。 斯 特 赖 普 主要 是 一 位 编 年 史学 家 ， 他 
重要 的 著作 是 《4 英国 宗教 改革 编 年 史 》 和 为 伊丽莎白 时 代 几 任 坎 特 
伯 雷 大 主教 撰写 的 传 沁 。 他 治学 严 族 , 对 早期 作家 、 尤 其 是 福克斯 
著作 中 的 大 量 材料 作 了 反复 考证 ,然后 才 收入 自己 的 著作 中 。 斯 特 
吉普 消 繁 的 劳动 ,为 后 人 研究 清 教 提供 了 翔实 可 靠 的 史料 。 伯 内 特 
的 主要 著作 是 3 卷 本 的 《英国 宗教 改革 史 》。 他 同样 音 视 对 原始 文 
献 资料 的 考证 和 运用 ,但 在 学 术 风 格 上 ,与 斯 特 荐 普 大 异 其 趣 。 伯 
六 特 曾 在 复辟 时 代 被 迫 流 亡 欧洲 ,与 大 陆 新 教 有 直接 接触 。 这 段 经 
历 使 他 具有 比 其 同时 代 学 人 更 广阔 的 视野 ， 能 超越 各 种 宗派 成 见 
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对 宗教 问题 作客 观 的 探讨 .他 力图 结合 政治 史 来 阐述 教会 问题 ,万 
其 是 清 教 现象 。 他 的 研究 充满 了 思辨 性 的 论断 ， 以 致 人 们 认为 他 
的 “主要 贡献 是 把 英国 历史 学 从 编 年 体 方法 中 解放 了 出 来 ”。 外 

这 一 阶段 清 教 研 究 的 成 果 大 多 附 在 教会 史 或 政治 史 的 专著 
中 ,直接 论述 清 教 的 著作 较为 鲜 见 。 值 得 一 提 的 清 教 研 究 专 著 只 有 
丹尼尔 . Jee (Daniel Neal) 在 1732 一 1738 年 间 写 成 的 多 卷 本 
《清教徒 中 2》。 此 书 材料 相当 丰富 ， 并 附 有 许多 有 价值 的 文献 ， 然 
而 ,由 于 着 看 铺 令 材料 ,分 析 力 度 相 对 显得 较 弱 。 而 且 ， 尼 尔 作为 


最 后 一 代 清 教徒 ， 将 自己 对 信介 的 忠诚 和 偏爱 毫 无 顾忌 地 流露 于 


笔 端 ,从 而 大 大 地 降低 了 这 部 书 应 有 的 学 术 价值 。 

这 一 阶段 ,特别 是 1688 年 “光荣 革命 ?后 的 一 百 多 年 里 ， 清 教 
研究 并 不 十 分 活跃 ,这 个 现象 与 18 世纪 英国 的 社会 状况 有 关 。“ 光 
荣 革 命 ?后 ,英国 进入 了 较 长 时 间 的 相对 繁荣 稳定 期 ， 革 命 带 来 的 
激情 .兴奋 、 慌 惧 与 悲哀 已 成 过 去 ， 曾 在 革命 时 期 产生 过 巨大 影响 
的 清 教 ,也 为 人 们 所 淡忘 。 理 性 主义 的 兴起 使 学 者 们 对 宗教 的 兴趣 
锐 减 ,他 们 争 相 追 逐 潮流 ,以 机 械 论 来 阐述 历史 。 清 教研 究 于 是 走 
入 低谷 。 

这 一 阶段 清 教 研究 的 特色 是 从 教会 史 角度 介绍 与 考察 清 教 、 
虽然 从 政治 角度 研究 清 教 的 尝试 已 经 开始 ,但 尚未 形成 气候 ,从政 
治 角度 研究 清 教 的 硕果 是 在 下 一 个 阶段 才 取 得 的 。 

3. 从 19 世纪 初 到 19 世纪 来 

19 世纪 是 欧洲 史学 的 辉煌 峙 期 ， 清 教研 究 也 取得 了 很 大 成 


就。 法 国 大 革命 的 爆发 使 许多 英国 人 意识 到 必须 重新 认识 英国 革 


命 以 及 宗教 在 这 场 革命 中 的 地 位 与 作用 。 众 多 学 者 开始 从 政治 史 
入 手 深化 对 清 教 的 研究 。 托 马 斯 - 卡 菜 尔 (Thomas Carlyle) 首 
先 作 了 艰巨 的 文献 工作 , 编 繁 了 3 卷 本 的 《 奥 立 弗 . 克 伦 威 尔 书 信 
演讲 集 》, 随 后 ,以 克 伦 威 尔 为 视角 ， 对 清 教 作 了 评述 。J. B. 马 斯 
登 (Marsdon) 以 巴克 斯 特 和 克拉 伦 顿 的 著作 为 基本 材 料 ， 扎 写 
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了 《星期 清教徒 史 》， 对 清 教 与 长 期 国会 的 关系 、 清 教 激进 色彩 的 
增强 等 问题 作 了 细致 分 析 。 这 两 位 学 者 的 饰 究 都 定 有 创造 性 ， 有 
较 高 的 学 术 价 值 。 此 外 ， 本 杰 明 ' 布鲁克 (Benjamin Brook) 于 
1813 年 在 伦敦 出 版 了 3 卷 本 的 《清教徒 传记 》, 但 没有 提供 新 的 见 
解 和 观点 。 

或 许 是 受到 法 国 大 革命 的 震撼 ， 欧 洲 大 陆 的 许多 学 者 也 开始 
认真 思考 16,17 世纪 英国 发 生 的 那些 巨大 变化 。 他 们 在 研究 英国 
革命 时 ,也 对 清 教 作 了 论述 。 清 教研 究 进 入 了 国际 化 阶段 ,法 国 自 
由 派 史学 家 法 朗 索 瓦 ， Bee (Francois Guizot) 在 他 的 《1640 年 
英国 草 命 史 》 中 ,以 露 西 - 哈 饮 森 的 著作 为 主要 材料 ， 解 释 清教徒 
的 构成 及 其 在 英国 革命 中 的 作用 。 德 国史 学 大 师 利 奥 波 德 . W- 
朗 克 (Leopold von Ranke) 在 他 的 《以 17 世纪 为 主 的 英国 史 》 
中 ,把 英国 革命 连同 清 教 作为 全 欧洲 的 事件 来 考察 ,认为 它们 是 反 
对 “西方 等 级 制度 统治 ?的 全 欧 总 起 义 的 一 部 分 。[4 欧洲 大 陆 学 术 
精英 的 参与 , 极 大 地 推动 了 这 一 专门 课题 的 研究 。 

整个 17 世纪 清 教 研 究 的 集大成 者 ,无 疑 当 推 塞 织 尔 . RIN 
纳 (Samuel R. Gardiner), WERKER RE RERE 
内 战 的 专著 中 提出 了 许多 有 关 清 教 的 新 颖 独到 的 见解 。 他 最 著名 
的 观点 是 认定 清 教 为 英国 最 优秀 的 民族 精神 以 及 英国 革命 是 一 场 
“RAEM T 加 德 纳 对 17 HAE BOA OTT RE, 
教 所 作 的 论断 却 是 大 胆 的 。 他 的 观点 使 清 教 研究 焕然 一 新 ， 但 也 
引起 了 无 休止 的 怀疑 和 争论 。 

以 加 德 纳 为 代表 的 一 批 政治 史学 者 构成 了 19 世纪 清 教 研究 
的 主流 派 ,他 们 注重 革命 时 期 的 清 教 以 及 清 教 的 政治 效用 的 研究 。 
这 是 这 一 阶段 研究 的 特点 ,也 是 其 弱点 。 它 削弱 了 对 清 教 作 全 面 认 
识 的 努力 。 

4, 从 本 世纪 初 至 今 

1905 年 ,马克 斯 ' 韦伯 《Max Weber) 发 表 《 新 教 伦理 与 资本 
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”主义 精神 》 一 书 。 这 本 思想 容量 极 大 的 小 册子 并 非 专 论 清 教 ， 但 它 
' 提供 了 一 条 以 社会 学 方法 探讨 清 教 与 近代 文化 之 间 关 系 的 新 思 


路 ,从 而 把 清 教 研 究 引 出 了 教会 史 与 政治 史 的 简单 模式 ,韦伯 试图 
说 明 清 教 与 资本 主义 精神 有 一 种 特殊 联系 ， 这 在 当时 有 着 重大 现 
实意 义 。 这 一 研究 立即 得 到 众多 学 者 的 响应 ， 其 中 成 就 突出 、 影 
响 重 大 的 有 德国 神学 家 恩 斯 特 . 特 罗 伊 奇 (Ernst Troeltsch? # 
英国 史学 家 R.H. 托 尼 (Tawney)。 

清 教 研究 曾 因 第 一 次 世界 大 战 而 短暂 中 断 , 战 后 不 久 ,立即 得 
到 了 恢复 。20、30 ER, 西方 学 术 界 涌现 出 一 批 富 有 才华 的 清 教 
研究 专家 。 他 们 或 多 或 少 地 受到 韦伯 的 影响 ， 自 觉 与 不 自觉 地 把 
清 教 与 一 种 时 代 精 神 相提并论 ,如 《 清 教 与 自由 》 的 作者 A.S.P. 伍 
$8 BE Hi (Woodhouse) R CHB HY AEA BR : 哈 By Willi- 
am Haller)。 有 些 作者 以 人 物 或 阶段 为 对 象 对 清 教 作 细 致 深入 
的 微观 研究 。 BARE . 巴克 (Arthur Barker) 写 出 了 《米尔 顿 和 清 教 
KE C.E. K xe Whiting) 写 出 了 《从 王政 复辟 到 “光荣 革命 
的 清 教 之 研究 》。 这 些 专著 都 显示 出 较 高 的 学 术 水 平 。 

然而 ,对 清 教 全 方位 .多 层次 与 立体 化 的 研究 在 第 二 次 世界 大 
战 以 后 才 真 正 展开 。 战 后 ， 以 英美 学 者 为 主 的 研究 者 从 宏观 与 微 
观 两 方面 深化 了 清 教 研究 。 他 们 的 研究 视角 十 分 广 ， 除 了 继承 书 


` 伯 的 探讨 清 教 与 特种 文化 之 间 关系 的 传统 外 ， 还 注重 阐释 清 教 在 
具体 领域 的 价值 和 作用 ， 涉 及 的 领域 既 有 传统 的 宗教 (包括 神学 、 


礼仪 与 教会 制度 ) 以 及 历史 和 政治 ,也 有 经 济 、 文 化 ,科技 ,教育 等 。 
这 一 时 期 的 研究 成 果 无 论 在 数量 抑或 质量 上 都 超过 了 以 前 任何 一 
个 时 期 。 清 教研 究 者 们 尽管 研究 的 重点 、 方 式 、 理 论 和 结论 不 尽 租 
同 ,但 他 们 的 研究 成 果 都 有 助 于 人 们 更 深刻 和 完整 地 理解 清 教 . 战 
后 的 清 教 研究 队伍 相当 可 观 ， 许 多 人 以 在 这 一 领域 作出 的 贡献 而 
赢得 国际 学 术 声誉 ， 这 里 ,无 法 一 一 列 出 他 们 的 名 字 ， 不 过 ,笔者 
认为 至 少 还 是 应 该 提 一 下 以 下 几 个 名 字 ; 《教会 的 经 济 问题 》 和 《 清 
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BHR Ho S— AIS Ew Ee CHE 希 尔 (Christopher- 
Hill), (SR MSO 的 作者 艾 伦 . 辛普森 (Allan Simp- 
son), (FM Aik RK MAH ESI. EE (Neale) (EER 
革命 》 的 作者 迈克 尔 . 沃 尔 泽 (Michael Walzer), (Amo AAT 
代 的 汪 教 一 书 的 编纂 者 伦 纳 德 * Jip St Leonard J.Trin- 
terud)、《 安 立 共 宗 信 徒 与 清教徒 ?的 作者 JF.H. 纽 (New) 、《 清 
教徒 与 约克 教区 的 教会 法 庭 ) 的 作者 罗纹 德 . A. 马 钱 特 (Ronald 
A.Marchant) 《 清 教 与 民主 》 的 作者 R.B. 佩 里 (Perry)、《 清 教徒 》 
一 书 的 主要 篇 繁 人 佩 里 . 米 勒 (Perry Miller) WR PRB SH 
代 的 清 教 运动 》 的 作者 帕特里克 科 林 森 (Patrick Collinson), 
尤其 是 最 后 一 位 学 者 的 研究 成 果 体现 了 战 后 几 十 年 清 教 研 究 的 最 
高 水 平 。 他 的 著作 以 翔实 细致 的 材料 、 客 观 冷 静 的 分 析 以 及 由 此 
得 出 的 富有 历史 感 的 结论 ， 得 到 了 绝 大 多 数 观点 相 异 的 清 教 研究 - 
者 的 一 致 推崇 。 

清 教 研 究 在 我 国 几 乎 是 一 块 空白 。1949 年 以 前 , 一 些 由 教会 
人 十 这 译 和 编 签 的 教会 史 曾 载 入 有 关 清 教 的 章节 。1949 年 以 后 ， 
这 项 关于 清 教 的 介绍 性 工作 没有 继续 展开 。 在 相当 长 的 一 段 时 间 
里 , 清 教 只 是 在 叙述 英国 资产 阶级 革命 时 被 偶然 提 及 。 它 失去 了 其 
最 基本 的 宗教 涵义 ， 成 了 一 个 依附 于 政治 史 的 被 曲解 了 的 空 润 术 
语 。 直 到 最 近 几 年 ,这 一 状况 才 有 所 改变 ,在 新 近 出 版 的 为 数 有 限 . 
的 几 本 宗教 学 和 教会 史 著 作 中 ， 入 们 可 以 看 到 零星 的 有 关 清 教 放 
内 容 。1986 年 和 1987 Æ, 四 川 人 民 出 版 社 和 北京 三 联 书 店 分 别 出 
版 了 韦伯 那 本 著名 小 册子 的 节 译 本 和 全 译本 ， 在 一 定 程 度 上 刺激 - 
了 学 术 界 对 清 教 的 兴趣 。 尽 管 已 出 现 转机 ,但 总 的 来 讲 ,我国 目前 
对 清 教 尚 未 转 入 研究 阶段 , 仍 停留 在 1949 年 以 前 郊 种 附带 性 翻译 
和 介绍 的 水 平 。 这 一 重要 研究 领域 的 落后 状况 与 近年 来 学 术 界 复 
Ih. Fe TRH BARE RT ARAM RRS. 

笔者 之 所 以 选择 清 教 作 研究 对 象 ， 主 要 有 以 下 3 PRA: 
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E, PRE-PREM AERA, SERPS ROR 
A: 其 次 ,在 我 国 ,这 项 研究 至 今 还 近 平 一 块 空白 ; BK PEA 
其 是 近 50 年 来 ,西方 学 术 界 对 清 教 的 研究 硕果 累累 、 成 就 辉煌 ,但 
并 未 穷尽 底蕴 ， 而 且 那 种 多 侧面 ,更 深层 的 研究 ,越发 显示 出 清 教 
自身 的 复杂 性 。 这 正 是 清 教 研究 的 学 术 魅 力 。 清 教 依然 是 一 个 有 
待 于 人 们 继续 进行 研究 的 课题 。 

国外 的 清 教 研究 几乎 在 每 个 具体 问题 上 都 存在 着 相左 的 观 
Flo BRB, ASB APN RSW BRAG Se 
的 。 因 此 ， 对 清 教 的 界定 应 当成 为 清 教 研究 的 一 个 先决 工作 。 

“Wa” (Puritanism)— H h “ws Ge” (Puritan) 一 词 衍生 而 
来 ， 是 人 们 对 被 称 为 清教徒 的 人 的 思想 和 行为 的 概括 。“ 清 教徒 ? 
则 源 于 拉丁 文 的 总 为 “清洁 、 纯 净 " 的 purus。 据 富 勤 考证 ,“ 清 
教徒 ”于 1564 年 开始 被 使 用 , OME, ERM RIL. I 
莎 扬 一 世 时 代 的 清 教 运动 领袖 托马斯 卡特 赖 特 (Thomas Cat- 
"wright) 指 出 :“ 清 教徒 "这 个 名 词 最 早 由 天 主教 徒 发 明 ， 经 国教 会 
:前 主教 们 采用 后 , 才 流 传 开 来 。 1 天 主教 徒 所 使 用 的 “ 清 教 伦 ?， 原 
是 对 所 有 反对 罗马 教会 的 英国 新 教徒 的 项 称 .1572 年 以 后 , 坎 特 伯 
雷 大 主教 马 修 . th (Matthew Parker) 及 其 同僚 把 批评 或 攻击 
安立 甘 宗 国 教 的 新 教徒 称 为 “清教徒 >，“ 清 教徒 自 此 有 了 比较 明 
确 的 内 涵 。 从 布雷 德 肖 的 著作 看 ， 可 以 断定 ,最 述 不 晚 于 17 世纪 
初 ,“ 清 教 ” 一 词 已 在 英国 正式 使 用 。 

“ 清 教 " 这 个 词 一 经 使 用 ,就 引起 了 激烈 争 论 ,这 场 争论 延续 至 
今 尚未 平息 。 当 今 学 术 界 对 “ 清 教 ? 这 个 词 有 两 种 截然 相反 的 态度 。 
C.H.F George) 认为 , 清 教 是 一 个 “混淆 各 种 观念 、 理 想 、 网 领 
和 阶级 亲 和 中 存 有 差别 这 一 事实 及 其 意义 ?的 “ 坏 概念 >, “应 该 巴 
以 废弃 ”。 OF MMAR, MU ARR AA 
多 。 但 不 可 否认 ,他 的 观点 在 学 术 界 有 一 定 的 代表 性 *。 有 些 学 者 如 
R.T. 肯 德 尔 (Kendall)， 尽 管 不 对 “ 清 教 ?这 个 词 的 合理 性 发 表 评 
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论 , 但 却 竭 力 避 免 使 用 ,中 大 部 分 学 者 与 乔治 的 观点 相反 , 表示 应 
当 和 承认 这 一 概念 。 在 承认 这 一 概念 的 人 中 ， 对 于 怎样 进一步 界定 
MALIMIT AR REKHA RAGE. BAR W 
ZK (Basil Hall) 认 为 ， 清 教徒 就 是 1642 年 以 前 英国 教会 中 “期 望 
对 教会 机 构 作 一 些 改变 "的 人 。R.B. 侯 里 指出 , “从 严格 意义 上 说 ， 
清教徒 是 自 伊丽莎白 实行 开明 政策 起 至 查理 二 世 实 行 压制 政策 
下 ,或 从 改革 家 托马斯 . 卡特 赖 特 起 至 被 剥夺 教 职 的 理 查 德 ' 巴 更 
斯 特 止 那个 时 期 的 安立 甘 宗 教会 中 的 左翼 新 教徒 ” 。 世 .JJ, 特 林 特 重 
德 表示 ,清教徒 可 以 分 成 三 种 类 型 ， 即 “ 反 法 衣 派 ”"“ 消 极 抵抗 派 * 
和 “长 老 派 ”"。HH.C. 波 特 (Perter) 则 认为 , 清 教 徙 由 英国 分 离 派 . 福 
音 派 ,激进 的 不 信奉 国教 者 和 长 老 派 构 成 4" 这 些 人 对 清 教 的 界定 
并 不 一 致 。 可 是 ,他 们 有 一 个 共同 的 特点 ,就 是 都 力图 对 清 教 作 或 
是 时 间或 是 范围 或 是 主体 上 的 精细 的 限定 。 另 一 派 主张 对 清 教 作 
宽泛 的 界定 。 艾 伦 . 辛普森 反对 只 把 “清教徒 ?用 于 16.17 HR 
教 运动 的 长 老 派 或 不 包括 贵 格 派 的 中 派 及 左派 ,他 认为 ,，“‘ 清 教 
一 词 适 用 于 整个 运动 "。 霍 顿 - 戴 维 斯 (Horton Davies) 指 出 , 清 
教徒 就 是 那些 意识 到 英国 国教 “不 完善 ?的 人 。P. 科 林 森 也 倾向 这 
一 立场 。 他 在 其 著作 中 引用 一 位 伊丽莎白 时 代 作 家 的 话说 , “新 教 
徒 中 更 激进 的 那 部 分 人 被 称 为 清教徒 .5 

“ 清 教 ?是 一 个 历史 术语 ,并 非 后 人 随意 杜撰 出 来 。 在 16,17 世 
纪 , 人 们 虽然 对 “清教徒 ”的 理解 和 解释 见 仁 见 知 ,莫衷一是 ， 但 对 
清 教 已 形成 一 股 英国 社会 普遍 感觉 得 到 的 势力 这 一 事实 却 毫 不 怀 
疑 , 后 人 对 这 一 历史 现象 应 该 做 的 是 如 何 认识 、 了 解 它 , 对 它 作出 
客观 公正 的 评论 ,而 不 是 取消 它 。 乔 治 的 观点 显然 过 于 武断 。 清 教 
又 是 一 个 历时 很 长 又 不 断 在 变化 的 历史 现象 ， 对 它 作 精 细 的 界定 
也 是 不 妥当 的 。 精 细 地 限定 一 个 复杂 的 历史 现象 ,往往 会 使 研究 结 
果 与 研究 的 前 提 发 生 冲突 。. 工 . A. PZT (Sasek EN AE T A 
细 的 界定 , 但 他 不 得 不 承认 :这 “引出 了 比 它 所 解决 的 更 为 麻烦 的 
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HE CARRARA AY RE. RE A 16、,17 志 纪 英 国 
的 宗教 状况 。 只 有 对 清 教 作 宽 泛 的 界定 ,才能 使 清 教 研究 顺利 地 进 
行 下 去 。 应 该 注意 ,所 谓 宽泛 ,并 非 不 着 边际 ,只 是 指 用 小 内 涵 、 大 
外 延 的 原则 来 概括 复杂 的 历史 现象 而 已 。 就 此 而 言 ,辛普森 , 戴 维 
斯 等 人 的 论断 并 不 完善 。 他 们 的 功绩 主要 在 于 正确 地 指出 了 界定 
- 清 教 时 所 应 持 的 态度 。 作 为 “ 清 教 " 一 词 的 界定 ,他 们 的 论述 显得 过 
于 含糊 不 清 。 

参考 一 些 主张 对 清 教 作 宽泛 界定 的 学 者 对 清 教 的 描述 ， 笔 者 
对 清教徒 及 清 教 作 如 下 的 界定 ， 清 教徒 就 是 16、17 世纪 英国 要 求 
对 安立 甘 宗 国 教 作 进一步 改革 的 新 教徒 ， 清 教 即 清教徒 的 信件 和 
实践 的 总 和 。 这 一 界定 在 时 间 、 范 围 , 主 体 及 对 立 面 上 都 作 了 明确 
-规定 ,是 一 个 十 分 明晰 的 概念 。 这 是 笔者 研究 的 基石 。 本 书 的 研究 
将 以 此 为 前 提 而 铺 开 。 

本 书 研 究 的 清 教 在 时 间 与 范围 上 有 着 限定 。 关 于 清 教 历史 的 
起 旋 一 般 有 三 种 提 法 , 即 伊丽莎白 时 代 说 (1558 一 1603 4), 伊 
: 丽 莎 白 继 位 至 王政 复辟 说 (1558 一 1661 年 )t4 和 伊丽莎白 继 位 至 
“光荣 革命 ”说 (1558 一 1688 年) 中。 笔者 倾向 于 第 三 种 提 法 , 然 并 


不 完全 同意 。 清 教 是 一 个 漫长 曲折 的 历史 现象 ， 如 不 包括 背景 介 
- 绍 ， 本 书 的 研究 将 前 伸 至 爱德华 六 世 时 代 , 即 从 1549 年 胡 珀 抗议 


安立 甘 宗 礼仪 起 到 1689 年 《宗教 宽容 法 》 颁 布 为 止 ,这 一 起 旋 时 间 
的 断定 是 与 前 述 对 清 教 的 界定 相 吻 合 的 ， 其 理由 在 下 面 有 关 章 节 
中 有 完整 的 说 明 。 笔 者 认为 ,这 段 时 间 虱 益 了 清 教 出 现 、 发 展 与 消 
亡 的 整个 历史 。 本 书 研究 的 范围 只 限于 英格兰 。 事 实 上 ， 苏 格 兰 
的 长 老 会 运动 对 英国 清 教 育 极为 重要 的 影响 ， 而 且 随 辩 斯 图 亚 
特 王朝 的 建立 , 它 与 英格兰 已 联合 成 为 统一 王国 ; 此 外 ， 由 于 受 迫 
害 的 清教徒 大 批 移居 美洲 ,在 17 世纪 上 半期 ， 英 属 北 美 殖民 地 已 
成 为 清 教 运 动 的 一 个 重要 领域 。 但 限于 篇 幅 ， 对 上 述 两 个 地 区 笔 


-着 将 基本 不 予 论 涉 ， 除 了 个 别 与 英格兰 清 教 密切 关联 而 又 适合 被 
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用 于 说 明 英 格 兰 清 教 的 内 容 是 例外 。 

本 书 的 皇后 是 对 英 转 清 教 作 整 体 与 完整 的 考察 ， 以 揭示 其 存 > 
不 同 历史 时 期 的 形态 、 特 质 、 作 用 和 影响 。 换 言 之 ， 这 是 一 种 与 
限于 地 区 、 流 派 、 个 人 或 专题 相 区 别 的 综合 研究 ， 是 一 种 总 体 性 
的 思考 。 然 而 在 研究 中 .根据 清 教 历史 的 自身 特点 ， 本 书 仍 有 所 
侧重 。17 世纪 剑桥 基督 学 院 的 一 位 研究 员 约 琶 夫 . 米 德 Joseph 
Mead) 把 清教徒 分 成 政治 的 ， 教 会 的 和 伦理 的 三 种 类 型 .ftel 这 基 
本 概括 了 清 教 历史 的 三 个 侧面 。 笔 者 从 中 得 到 启示 ， 用 历史 与 逻 
辑 的 方法 对 清 教 作 宗教 .政治 及 伦理 三 个 层面 的 分 析 。 前 两 个 层面 
的 分 析 是 融 在 清 教 的 历史 中 展示 出 来 的 ， 后 一 个 层面 涉及 到 理论 : 
界 最 重要 的 所 谓 清 教 与 资本 主义 关系 的 争论 , 则 单独 加 以 论述 。 
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FRE 16 世纪 欧洲 宗教 态 
一 、 宗 教改 革 ， 新 教 与 天 主教 的 对 时 


从 人 文 地 理学 角度 看 ,15 世纪 末 、16 世纪 初 欧洲 的 中 心 是 巴 
次 尔 。 这 座 莱茵 河畔 的 小 城 商 业 , 工 业 都 很 发 达 ， 学 术 、 宗 教 气 氛 
也 很 深厚。 以 它 为 支点 ,用 半径 900 公里 划 圈 , 便 能 覆盖 欧洲 当时 


. 景 语 庶 发 达 的 地 区 ,如 法 国 、 德 国 , 英 国 东南 部 、 西 班 牙 东 北部 、 尼 


德 兰 ,瑞士 及 意大利 北 剖 。 以 这 一 圆圈 作为 主体 ,加 上 其 外 转 一 些 
延伸 地 区 ,构成 了 一 个 基督 教 文化 图 。 这 一 文化 轿 的 主人 是 以 罗马 


: 兽 廷 为 核心 的 基督 教 教 会 。 


中 世纪 基督 教 教会 最 辉煌 的 业绩 是 唱 唱 逼 人 地 把 * 上 帝 的 福 


瘟 " 传 达到 西方 每 个 民族 。 当 欧洲 各 国 版 依 基督 教 时 ， 教 会 就 演变 


为 一 种 世俗 权力 无 法 控制 万 至 很 难 抗衡 的 力量 。 事 实 上 ， 它 不 仅 
仅 是 一 股 精神 势力 , 也 是 一 股 经 济 和 政治 势力 。 它 已 把 中 世纪 欧洲 
社会 的 各 个 方面 都 置 于 它 的 控制 和 影响 之 下 。 在 政治 上 ， 教 会 的 
作 甩 者 现 得 尤为 突出 。 中 世纪 的 欧洲 在 政治 上 始终 处 于 四 分 五 裂 
蕉 状态 ,但 教会 却 一 直 统 辖 和 约束 着 整个 欧洲 ,这 是 任何 一 位 王公 
诸侯 所 无 法 企及 的 。 教 会 为 整个 欧洲 社会 建立 起 一 种 基督 教 秩序 。 
在 这 一 秩序 中 ,教皇 是 唯一 的 君主 ,而 各 国 的 君主 则 成 了 教皇 的 特 
殊 臣 属 。1500 年 的 欧洲 , 还 处 于 这 一 秩序 中 。 然 而 ， 欧 洲 社 会 深 
层 正 发 生 着 巨大 变化 ， 这 些 变 化 将 对 教会 的 权力 和 形态 产生 重大 
影响 。 

16 世纪 初 , 欧洲 正经 历 一 场 “ 经 济 革命 "上 “经 济 革命 ” 是 由 


“哥伦布 和 达 ， 伽 马 的 著名 的 航海 活动 带动 起 来 的 ， 前 者 发 现 了 美 


~ oe: 











洲 “ 新 ”大 陆 ,后 者 打通 了 欧 亚 海上 航线 ,这 刺激 了 欧洲 的 殖民 活动 
和 海上 贸易 。 美 洲 的 金 银 和 稀有 矿物 以 及 亚洲 的 瓷器 、 丝绸、 香料 - 
大 量 涌 入 欧洲 。 在 这 股 殖 民 活 动 与 海上 贸易 的 浪潮 中 ， 欧 洲 的 经 
济 中 心 实现 了 从 地 中 海 沿 岸 城市 向 大 西洋 沿岸 国家 的 转移 。 经 济 
领域 同时 发 生 了 一 系列 良性 的 连锁 反应 。 在 殖民 活动 和 海上 贸易 
的 促进 下 ,金融 业 得 到 了 发 展 ,安特卫普 、 里 帅 和 热那亚 出 现 了 国 
际 贸易 市 场 。 原 先 只 存在 于 意大利 北部 城市 的 近代 工业 锥 型 ， 这 
时 向 欧洲 其 他 地 区 如 里 昂 、 阿 姆 斯 特 丹 等 扩展 。 古 老 的 纺织 业 依然 
是 主体 ,新 兴 的 印刷 业 与 铸造 业 则 相继 诞生 ,它们 都 首次 转向 制造 
标准 化 的 产品 。 近 代 自 由 竞争 经 济 的 迹象 已 显示 出 来 上 

“经 济 革命 ”使 欧洲 社会 的 阶级 构成 发 生 重 大 变化 。 中 世纪 欧 
洲 的 基本 阶级 是 农民 ,贵族 和 教士 。 由 商人 ,工匠 、 律 是 和 小 官员 
组 成 的 城市 市 民 在 数量 上 仅 占 人 口 的 1/10 左右 。 16 世纪 初 ,商业 
与 工业 的 飞速 发 展 使 一 个 具有 自己 特性 的 合法 的 中 等 阶级 在 原先 . 
城市 市 民 的 基础 上 逐渐 形成 。 这 一 阶级 由 不 同 的 社会 阶层 组 成 , 它 
的 代表 者 则 是 市 民 中 最 有 经 济 实力 和 社会 影响 的 大 商人 、 经 纪 人 、 
船主 . 包 税 人 、 国 王 和 贵族 代理 人 及 工业 中 独立 的 企业 主 。 中 等 阶 
级 一 出 现 , 便 打 乱 了 原 有 的 阶级 格局 。 它 的 经 济 实力 使 它 的 社会 影 
响 力 不 断 增 大 。 由 于 它 有 着 独特 与 全 新 的 经 济 利益 ,所 以 , 它 与 农 
民 、 贵 族 和 教士 不 同 , 需 要 有 一 种 适合 其 生存 与 发 展 的 新 的 制度 和 
观念 来 取代 原来 的 封建 制度 和 观念 , 它 成 了 16 世纪 最 有 力量 的 旧 - 


-体制 的 破坏 者 和 新 体制 的 创建 者 。 


16 世纪 的 欧洲 政治 也 受到 “经 济 革命" 的 影响 。15 AR, K 

洲 的 主要 国家 已 经 有 自己 明确 的 性 界 和 合法 的 政府 ， 在 对 外 关系 

上 ,初步 显示 了 独立 的 主权 地 位 ,不 过 ， 这 时 欧洲 国家 “独立 ”的 全 

义 是 不 完整 的 ,它们 尚 处 于 基督 教 的 国际 秩序 中 。 政 治 ,经 济 ,军事 

等 受到 罗马 教廷 的 干预 和 部 肘 ,还 远 没有 具备 现代 意义 上 的 “绝对 

主权 ”。 然 而 ,“ 经 济 革命 "使 各 国 开始 形成 独立 的 国内 市 场 ， 并 同 | 
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其 他 国家 和 地 区 有 了 较 多 的 贸易 联系 ， 这 在 政治 上 的 直接 作用 是 
激发 了 各 国民 族 主义 的 形成 和 勃兴 。 刚 刚 出 现 的 中 等 阶级 是 民族 
主义 的 最 活路 的 中 坚 力量 ， 因 为 民族 主义 符合 中 等 阶级 在 这 一 时 
期 的 特殊 的 经 济 利益 与 经 济 需 求 。 英国 学 者 H. 贝 洛克 (Belloc) 指 
出 , 民族 主义 最 初 并 不 是 民族 崇拜 , 而 是 君主 崇拜 .中 所 以 ，“ 神 圣 
王权 ” (the Divine Right of King) 是 16 世纪 初期 驳 洲 民族 主 
义 的 一 种 完美 者 达 。15 世纪 起 , 欧洲 许多 国家 已 开始 朝 中 央 集 权 
HRE. 16 世纪 初 , 在 民族 主义 的 推动 下 ， 专 制 主义 的 进程 加 速 
了 ,一 些 国家 如 西班牙 ,法国 和 英国 的 王权 ,在 中 等 阶级 的 支持 下 ， 
收回 了 长 期 散落 于 封建 贵族 手中 的 经 济 ,政治 、 司 法 和 军事 权 , 建 
立 了 中 央 集 权 制 政权 。 它 们 进一步 要 求 在 国际 上 确立 各 自 的 绝对 
渴 国 家 主权 ,从 而 与 16 世纪 欧洲 跨国 的 基督 教 秩序 发 生 冲 突 。 
罗马 教会 正面 临 前 所 未 遇 的 挑战 。 经 济 与 社会 的 变化 正在 冲 
告 它 传统 的 价值 观念 和 思想 体系 ， 政 治 上 的 变化 则 在 取消 它 的 权 
沽 和 秩序 。 教 会 是 否 有 能 力 迎 接 这 些 挑 成 ? 答案 是 否定 的 。 
罗马 教会 曾 于 12 世纪 达到 鼎盛 。 自 从 1254 年 教皇 英 诺 森 四 
世 去 世 后 , 它 便 开 始 无 法 挽回 地 步 步 走向 衰败 。 罗 马 教会 误 败 的 原 
四 是 多 方面 的 ,其 中 最 主要 的 一 个 原因 是 它 的 自身 腐败 ， 而 12 tt 
纪 教 会 的 繁荣 是 导致 腐败 的 最 好 的 土壤 和 气候 。 到 15 世纪 FÆ 
省 ,腐败 已 是 教会 最 显 目的 一 个 特征 。 当 时 ,连续 七 任教 皇 ， 个 个 
都 是 腐化 喧 落 ,声名 狼藉 的 恶棍 ,亚历山大 六 世 是 其 中 最 突出 的 一 
-个 。 他 原名 罗 德 里 芯 . 博 吉 (Rodrigo Borgia) ,是 西班牙 的 一 名 
- 放 落 不 办 的 纳 禄 子 , 1492 年 , 通过 贿赂 登 上 教皇 宝座 ,在 任期 间 ， 
效 日 沉 户 于 声色 犬 马 之 中 。 [9415 设 纪 末 ， 欧 洲 的 一 些 国家 在 强化 
专制 王 祝 的 过 程 中 ,已 先后 中 止 向 教皇 纳 贡 ,亚历山大 六 世 便 以 出 
卖 圣 职 来 补充 财政 收入 。1500 年 ,他 甚至 特 设 12 个 红 衣 主教 职位 
氛 供 出 售 。 他 的 儿子 ,臭名 昭著 的 塞 扎 尔 . 博 吉 (Cesare Bo-gia) 
.经手 这 笔 买卖 ， 轻 而 易 举 地 获得 了 120,000 社 加 特 (ducat) 金币。 
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罗马 教廷 的 腐败 ,迅速 向 整个 基督 教 文化 图 辐射 , 当 亚 历 山 大 
六 世 公 然 宣布 他 有 八 个 孩子 后 ， 生 孩子 立即 成 为 一 种 时 加 风行 于 
地 方 教士 中 。“ 所 有 的 教士 都 私营 妇女 ， 所 有 的 修道 院 都 劣迹 昭 
彤 ?。 四 许多 教 七 不仅 嫖 娟 ,还 奸 汲 人 妻 , 以 致 在 许多 地 方 ， 人 们 都 
活 望 教士 拥有 一 个 女人 ,这 样 可 以 使 已 婚 妇女 有 更 多 的 安全 感 。 教 
BU WS SPO BCE, HOT SLA REAR 
Wy HATE SE & LARERE INE RE oe 
HE TAY A RA PE EB, SSR 
鹊 财 物 ,一 部 分 上 缴 罗 马 教廷 ,剩余 部 分 主要 归 教士 所 有 。 但 总 的 
来 说 ,下 层 教士 的 腐败 程度 比 上 层 教 士 要 轻 一 些 。 

罗马 教会 的 腐败 现象 不 胜 枚 举 ， 其 中 作风 罕 劣 和 出 卖 圣 职 给 
了 巴 救 会 的 社会 形象 和 宗教 功能 致命 的 打击 ,在 教会 的 教义 .组 织 和 
礼仪 三 个 最 基本 的 方面 造成 了 恶劣 后 果 。 

由 于 “宗教 和 道德 彻底 离异 ”，m 教会 便 力求 在 理论 上 为 自己 
的 哺 落 寻找 解脱 途径 。 所 以 ,16 HEN MRR TA 
教义， 而 忽略 对 神学 的 其 他 部 分 的 研究 和 阐 有 释 。 罪 恶 仍然 受到 谴 
责 ,不 道德 行为 应 当 严 予 惩罚 。 不 过 ,惩罚 可 以 避免 。 吉 免 惩 罚 的 
方法 不 是 禁欲 和 改正 ， 而 是 求助 于 慎 侮 、 教 皇 的 赦免 和 购买 赎罪 
券 . "赎罪 教义 的 反常 发 展 ,最 重要 的 思想 背景 是 不 道德 的 教会 指 
望 借 此 获取 一 种 心理 平衡 。 它 在 整个 基督 教 教义 中 地 位 的 上 升 与 
教会 腐败 的 加 剧 成 正比 例 。 整 个 基督 教 教义 越 来 越 显 示 出 只 是 一 
TAME. , 

罗马 教廷 出 卖 圣 职 ,破坏 了 教会 组 织 原 有 的 严密 性 。 教 会 的 主 
教 职 位 主要 为 贵族 所 购 得 ,这 些 人 使 教会 日 趋 世俗 化 他 们 对 教会 
并 无 兴趣 ,所 关心 的 只 是 这 一 职位 带 来 的 荣 沪 和 好 处 。 他 们 通常 都 
营 辖 几 个 教区 , 却 从 不 过 问 教区 事务 ,许多 地 方 的 教会 组 织 濒于 解 
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体 。 而 且 买 卖 圣 职 之 风 也 蔓延 到 地 方 , 导 致 下 级 教士 素质 低下 。 下 - 
级 教士 中 很 少 有 人 读 懂 拉丁 文 ， 有 些 人 其 至 不 识 之 。 他 们 纷纷 仿 
效 主教 ,热衷 于 世俗 事务 ， 有 的 经 商 、 放 高 利 贷 ， 有 的 沦 为 地 病 流 
误 ,1" 与 教 民 仅仅 保留 着 一 种 断断续续 ,车 有 车 无 的 联系 。， 

至 于 教会 的 礼仪 , 变 得 元 长 繁杂 ,充斥 了 诸如 遗物 崇拜 和 偶像 
崇拜 等 迷信 因素 。 到 16 世纪 初 , 拜 物 风 达到 高 潮 。 当 时 流行 的 所 
衬 “ 圣 物 ? 名 朋 繁 多 ,如 耶稣 的 汗 珠 ,圣母 玛 利 亚 的 乳汁 ， 人 类 始祖 
亚当 用 过 泥 块 ,基督 穿 过 的 无 锋 外 衣 和 圣母 玛 利 亚 的 结婚 戒指 等 
人 们 不 借用 重金 收购 这 些 “ 圣 物 ” ,并 为 之 火 动 于 戈 。 在 许多 地 区 ， 
对 “ 圣 物 " 的 狂热 崇拜 完全 取代 了 宗教 礼仪 。 当 时 欧洲 最 伟大 的 基 


叔 教 人 文 主义 者 伊 拉 斯 并 (Erasmus) 指 出 ,这 种 礼仪 上 的 “犹太 教 


形式 主义 ” 正 把 人 们 卸 离 基督 .1 
1485 年 , 当 教 皇 卡 利克 斯 提 斯 (Calixtus) 三 世 去 世 后 ， 一 位 


.主教 曾 警告 参加 选举 新 教皇 的 红 衣 主教 们 说 : “ALBA, E 


引起 世俗 社会 的 愤恨 。 教 会 戒律 废 弛 ， 人 们 对 教会 的 崇敬 正在 逐 
日 减少 ”11 但 他 的 话 并 未 引起 重视 。16 世纪 初 ,人 们 把 教皇 奉 为 
ERRER ' 神 '> [3 的 时 代 已 一 去 不 复 返 了 。 罗 马 教会 已 深 深 
地 陷入 危机 , 既 没 有 能 力 迎 接 新 时 代 的 挑战 ,也 无 法 按 原状 继续 生 . 
FTAD O 
从 欧洲 社会 的 变化 和 教会 自身 的 状况 看 ， 宗 教改 革 已 是 一 种 : 
必然 趋势。 

16 世 纪 欧 洲 的 一 些 国家 和 地 区 进行 宗教 改革 受到 了 两 种 动机 


， 的 刺激 ,一 是 政治 动机 , 即 要 求 打 玻 天 主教 的 国际 秩序 ， 一 是 宗教 


动机 ， 即 要 求 去 除 腐败 ， 净 化 教会 。 宗 教改 革 的 方式 基本 上 有 了 两 
种 ,一 种 是 与 罗马 天 主教 实行 决裂 的 政 革 , 从 名 义 到 内 容 都 与 天 主 
教 割断 任何 联系 : 另 一 种 是 在 罗马 教廷 领导 下 的 改革 在 内 容 上 
基本 保留 了 天 主教 传统 ,学 术 界 通常 把 第 一 种 方式 的 改革 称 为 “ 宗 
BAH’ (Reformation) ,把 第 二 种 方式 的 改革 称 为 反 宗 教改 革 ” 


各: 











hn 


| | 
aco: nuer—retormation) , 这 是 两 个 极 容易 使 人 对 宗教 改革 的 理 : i 
TERREA. MA, RRAN eRe! 
当 反 对 与 否定 罗马 教会 的 运动 被 称 为 “宗教 政 革 A SHKEN 
面 折 起 的 抗拒 性 自救 运动 很 自然 地 会 被 当 作 “太宗 教改 革 ”。 但 是 ， 
这 两 种 改革 运动 的 对 抗 性 只 是 浅 表 层 的 ,从 严格 意义 上 讲 ,它们 都 
是 对 16 世纪 初期 的 罗马 天 主教 的 一 种 否定 。 记 以 ,宗教 改革 运动 
实际 上 是 由 “宗教 改革 ”与 “ 反 宗教 改革 ”一 起 构成 的 。 我 们 在 使 用 
这 两 个 术语 时 应 时 刻 注意 这 一 点 。 

宗教 改革 运动 的 先 声 是 16 世纪 初 流行 于 欧洲 的 基督 教 人 文 
主义 思潮 。 这 一 因 潮 的 代表 人 物 有 意大利 的 比 科 德 拉 . 米 朗 多 拉 
(Picodella Mirandola)、 法 国 的 勒 费 弗 尔 - 德 塔 普 FE (Lefevre 
d'Etapres), 西班牙 的 卢 斯 、 EW (Luis Vives), 英国 的 托 马 
斯 - 葛 尔 (Thomas More)。 最 著名 的 领袖 是 鹿特丹 的 伊 拉 斯 席 。 基 
- 督 教 人 文 主义 者 的 主 引 是 以 更 新 教义 来 探 束 没 洲 的 教会 ， 主 张 直 
接 研 究 和 阅读 希腊 文 的 帕 拉 图 《对 话 》 和 圣保罗 《书信 》， 岂 版 古 希 
由 哲学 家 ,圣经 学 者 及 基督 教 早 期 著作 家 的 经 典 著 作 , 让 人 人们 尤其 
LEAF BURAK HARARE HAR, Wik 
真正 的 “基督 的 哲学 ”。 这 一 思潮 对 16 世纪 的 宗教 政 革 运 动 具 有 直 
接 影 响 。 它 的 基本 思想 ,以 及 对 于 人 类 理性 、 德 性 和 教育 的 信赖 与 
崇敬 都 在 不 同 程度 上 为 以 后 的 宗教 改革 家 们 记 利 用 和 吸收 。 阿 瑟 . 
罗伯特 % yw Arthur Robert Pennington) 作 了 一 个 生动 的 
比喻 ; “ 盆 拉 斯 次 下蛋, MERD OURS Shy, ABE 
人 文 主义 思潮 在 欧洲 传 布 很 广 , SIRT BAMA ig UAE, 
、 能 演化 为 一 场 运动 。 究 其 原因 ， 除 了 大 多 数 基督 教 人 文 

者 对 旧 的 基督 教 体系 存 有 强烈 的 依恋 感情 外 ， 更 重要 的 是 这 

ss 

1517 年 11 月 7 日 ,马丁 .路 德 在 维 腾 贝 格 教堂 门 前 贴 出 《 关 
了 于 赎罪 券 效 能 的 辩论 》, 即 《 九 十 五 条 论 纲 》 揭 开 了 “宗教 改革 ” 运 
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动 的 帷幕 。1520 年 8 月 至 10 月 间 ， 路 德 发 表 《 致 德意志 基督 教 贵 
族 公开 信 》《 教 会 的 巴比伦 之 网 》 和 《 论 基 教徒 的 自由 2》 IER 
同 罗 马 教 会 决裂 。 路 德 的 行为 得 到 德意志 北部 萨克森 王公 的 赞许 
和 庇护 ,路 德 派 迅速 发 展 ,不 久 便 扩展 到 整个 德意志 北部 ,1530 年 ， 
路 德 的 助手 非 力 薄 : 墨 兰 顿 Philip Melanchthon) 起 草 《 奥 格 斯 
堡 信条 》, 初 步 鹿 述 了 路 德 的 神学 思想 ,礼仪 方式 和 组 织 原 则 ,标志 
着 路 德 宗 的 诞生 。1555 年 的 《 奥 格 斯 堡 和 约 》 使 路 德 派 得 到 了 合法 
地 位 ,按照 “ 教 随 国定 "原则 ,德意志 北部 已 完全 处 于 路 德 宗 控 制 之 . 
下 。 

当 路 德 开 始 向 罗马 教廷 挑战 不 久 ， 瑞 士 德语 区 也 爆发 了 反对 
罗马 教会 的 运动 。1519 年 ， 茨 温 利 在 瑞士 东部 最 大 城市 苏黎世 鼓 、 
歇 改 革 , 并 赢得 了 该 市 市 议会 的 支持 。1552 E, 艾 温 利 发 表 《 六 十 - 
七 条 目 》, 正 式 实施 改革 ,抵制 罗马 教廷 的 指示 ,取消 罗马 教会 的 权 - 
力 。 改 革 立 即 向 附近 城市 扩展 ,德语 区 一 些 重 要 城市 ， 如 巴塞 尔 、 
圣 约 仑 和 沙 夫 豪 森 都 按照 茨 温 利 的 思想 建立 新 的 教会 。 

瑞士 法 语 区 以 且 内 瓦 为 中 心 ,在 加 尔 文 的 领导 下 ， 于 30 AR 
中 期 开始 脱离 罗马 教会 ,加 尔 文 是 “宗教 改革 ”运动 的 第 二 代 人 ,但 . 
他 的 影响 丝毫 不 进 于 他 的 前 辈 。 他 在 神学 和 组 织 两 方面 为 “宗教 改 
革 ” 运 动作 出 的 贡献 甚至 超过 了 “宗教 改革 ”中 的 任何 一 位 宗教 改 
FRA 1536 年 ,加 尔 文 完成 了 他 的 主要 著作 《基督 教 原 理 》, 为 改 
革 提 供 了 完整 的 理论 。15 氏 年 ,他 在 日 内 瓦 全 面 实行 宗教 改革 。 按 . 
时 他 拟定 的 以 长 老 制 为 基础 的 《教会 宪章 》 建立 了 一 个 加 尔 文 式 
的 日 内 瓦 神权 共和 国 。 瑞 士 法 语 区 纷纷 归附 加 尔 文宗 。 

以 路 德 为 首 的 德意志 北部 地 区 、 以 英 温 利 为 首 的 瑞士 德语 区 . 
和 以 加 尔 文 为 首 的 瑞士 法 语 区 形成 了 “宗教 改革 ”的 三 个 中 心 。 “ 崇 - 
教改 革 ” 运 动 以 这 三 个 中 心 为 基 池 ,逐渐 向 整个 欧洲 的 基督 教 文 化 . 
HS, BE, 

苏格兰 的 第 一 位 “宗教 改革 ”家 是 帕特里克 : 汉密尔顿 (Pat~ 
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rick Hamilton) ,但 他 的 继承 人 约翰 . 诺 克 斯 (John Knox) 才 在 
苏格兰 掀起 了 一 场 真 正 的 改革 运动 。 庄 克 斯 在 日 内 瓦 流亡 期 间接 
- 受 了 加 尔 文 主义 。1558 年 , 他 出 版 了 一 本 系统 阐述 他 的 改革 主张 
的 小 册子 ,型 年 ,返回 故土 领导 改革 运动 。 诺 克 斯 曾 6 次 会 晤 女王 
玛丽 - 世 ，, 陈 述 改 革 的 理由 。 尽 管 他 的 卓越 前 口才 常 使 玛丽 热泪 入 
' 杠 ,但 最 终 还 是 被 投入 监狱 .51 当 1572 年 诺 克 斯 在 爱丁堡 逝世 后 ， 
他 的 信徒 便 以 武力 占领 了 整个 苏格兰 ， 将 苏格兰 变 成 了 一 个 诺 克 
斯 所 构想 的 日 内 瓦 式 的 长 老 制 国家 。 

诺 克 斯 在 苏格兰 活动 时 ,路 德 , 菊 温 利和 加 尔 文 的 改革 思想 也 
和 传 入 当时 附属 西班牙 的 尼 德 兰 。 三 种 思想 的 影响 以 加 尔 文 主义 最 
为 深入 ,1566 年 8 H, 尼 德 兰 中 部 佛 兰 德尔 地 区 爆发 著名 的 “破坏 
圣 像 运动 ?> “宗教 改革 ?活动 家 与 罗马 教会 的 冲突 转 入 白热化 。 尼 


德 兰 的 “宗教 改革 ”与 反 西 班 牙 的 民族 主义 运动 结合 一 体 ， 因 而 有 


着 更 强 的 活力 。1573 E, 北方 七 省 宣布 起 义 ， 罗 马 教廷 的 势力 随 
之 被 逐 出 这 一 区 域 。 以 后 ,南方 各 省 也 纷纷 响应 ,起 义 各 省 与 西 班 . 
牙 宗主 国 进行 了 长 时 期 的 战争 .1581 年 , 尼 德 兰 北方 宣布 独立 ,成 
立 联 省 共和 国 , 加 尔 文宗 的 合法 地 位 也 最 终 得 到 了 确定 。 

路 德 在 维 腾 贝 格 大 学 的 两 位 瑞典 学 生 奥 拉夫 (Olaf) 和 劳 伦 
斯 - 彼得 森 (Laurence Peterson) F 1519 年 毕业 回国 , 把 宗教 改 
革 的 火种 带 到 了 斯 堪 得 内 维 亚 。 在 他 们 的 努力 下 , 瑞典 国王 古 斯 塔 
夫 斯 : BY (Gustavus Vasa) 成 为 坚定 的 路 德 宗 信徒 。1537 年 ， 
《 奥 格 斯 堡 信条 》 被 正式 定 为 国教 信条 。 路 德 宗 的 影响 也 涂 透 到 丹 
麦 与 挪威 。 其 时 ， 丹 麦 与 挪威 的 统治 者 是 与 扳 克 渤 选 伐 有 血缘 关 
Al BS (Christian IE)。 他 同情 路 德 教派 ,因此 ,“ 宗 
改革 ?在 这 两 地 发 展 比较 顺利 .1536 年 , 克 里 斯 琴 二 世 宣 布 接受 路 


- 德 教 义 。 到 1539 年 ,罗马 教会 在 丹麦 和 挪威 的 影响 已 完全 被 路 德 


宗 所 取代 了 。1551 年 , 路 德 宗 传教 士 又 进入 冰岛 ,不 久 , 这 个 人 烟 
稀少 的 严寒 国家 也 加 入 了 路 德 宗 行列 。 
. 19 . 











16 世纪 起 ， 斯 拉夫 地 区 的 基督 教 国 家 也 受到 德国 和 瑞 E'R 
教改 革 ” 浪潮 的 冲击 。15 世纪 初 最 著名 的 宗教 改革 家 胡 斯 的 故乡 
波 希 米 亚 成 为 第 一 个 引入 路 德 宗 、 加 尔 文 宗 与 蒋 温 利 宗 的 斯 拉夫 . 
地 区 。 但 “宗教 改革 ?活动 家 被 当局 宣布 为 异 教徒 ,受到 了 迫害。 一 
些 人 出 逃 国外 ,一 些 人 则 转 入 地 下 。 波 兰 国王 西 吉 斯 紫 德 . 奥 十 斯 
塔 斯 (Sigisml Augustus) 同 情 路 德 宗 ,这 给 “宗教 改革 "运动 的 
发 展 提供 了 条 AÉ 到 16 世纪 未 ,波兰 的 利 沃 尼 亚 和 波罗的海 沿岸 
地 区 已 树立 起 路 德 宗 的 宗教 权威 。 匈 牙 利 的 “宗教 改革 ”运动 起 步 
较 早 ， 它 也 是 由 匈牙利 在 维 腾 贝 格 大 学 神学 院 的 留学 生发 起 的 。 
1545 年 ， 匈牙利 正式 宣布 接受 《 奥 格 斯 堡 信条 》 为 国家 宗教 准则 。 

当时 ， 基督 数 文 化 转 中 罗马 教会 势力 根深 带 固 的 几 个 国家 如 
法 国 、 意大利 和 两 班 和 也 不 同 程度 地 受到 宗教 改革 ”运动 的 震 
Bo 

16 世纪 30 ER, 法 国 南 部 出 现 了 被 称 为 “ 胡 格 诺 ” 派 的 加 尔 
文 信徒 。50 年 代 起 ,北方 也 出 现 了 胡 格 诺 派 团体 。1559 年 ， 这 些 
团体 在 巴黎 召开 了 大 宗教 会 议 。 根 据 加 尔 文 的 遗 著 整 理 人 AGL 
(Beza) 的 估计 ,1561 年 ,全 法 国 胡 格 诺 教徒 已 达 40 万 。 自 60 年 代 
初 起 , 胡 格 诺 派 贵 族 与 天 主教 贵族 的 斗争 演化 为 一 场 历时 30 年 的 
内 战 。1572 年 3 月 23 AMG, MAGES 万 余人 惨遭 杀 害 。 
因 这 一 天 FREREPS TA RPS GY Z 罗 之 夜 ”。 12011598 Æ, 
TREES ARA, 定 天 主教 为 国教 ， 同时 保证 明 
将 庄 数 徒 的 信仰 与 礼拜 自由 。 宗 堵 内 战 告 一 段落 。 胡 格 诺 派 控 制 
了 南部 近 200 个 城镇 。 

意大利 于 16 世纪 下 半 叶 出 现 了 小 规模 <“ 守 教改 革 ?” 活动 。 这 主 


”村 是 由 于 路 德 及 其 密友 墨 兰 顿 著作 的 传 入 而 引发 的 。 受 路 德 宗 影 


响 较 大 的 是 汪 达 尔 人 后 帘 聚 居 的 南部 地 区 。 一 些 重要 城市 如 费 拉 
拉 , 摩 德 纳 、 佛 罗 伦 萨 、 波 伦 亚 、 维 罗 纳 、 布雷 西亚 、 米 兰 、 卢 卡 各 
威尼斯 等 也 都 有 路 德 宗 信徒 在 活动 。 意大利 KORAKE” mat 
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.是 在 教皇 后 院 点 火 , 不 难 设想 ,这 将 导致 罗马 教廷 作出 极为 强硬 的 
反应 。16 世纪 末 , 在 罗马 教会 接连 不 断 的 残酷 打击 下 ， 意 大 利 的 


“宗教 改革 ”活动 家 纷纷 逃亡 国外 , “宗教 改革” 活动 也 随 之 销 软 了 。 
与 意大利 相仿 ， 桓 班 牙 的 “宗教 改革 ”活动 也 是 在 路 德 宗 的 影 


bile 一 些 在 德意志 工作 返 留 过 的 行政 和 军事 官员 把 路 德 


想 带 回 到 西班牙 ， 他 们 成 了 首 批 西班牙 路 德 宗 信徒 。16 世纪 
下 学 时 ， 在 一 些 大 城市 中 ,出 现 了 路 德 宗 社团 。 有 些 地 方 如 圣 伊西 
德 罗 迪 欣 波 ,已 送 慎 地 采用 路 德 宗教 规 , 但 西班牙 当时 已 成 为 罗马 


-教会 的 复兴 基地 ,教会 与 王权 联合 起 来 镇 压 “ 宗 教改 革 ” 活 动 ,在 国 


王 斐 迪 南 二 世 和 王后 伊 萨 伯 拉 一 世 时 代 重 建 和 强化 的 宗教 裁判 所 
成 了 镇 压 的 主要 工具 。 西 班 牙 的 路 德 宗 信徒 或 是 交道 ,或 是 出 逃 ， 
他 们 的 组 织 瓦解 了 ,影响 也 很 快 消失 了 。 

“宗教 改革 ?运动 使 基督 教 内 部 分 裂 出 一 个 与 以 罗马 教廷 为 首 


的 天 主教 对 立 的 新 宗派 一 一 新 教 , MB “GY R’ Protestantism), 
.新 教 内 部 支派 林立 ,它们 共有 的 基本 特征 是 ， 第 一 ,坚持 与 罗马 天 


主教 实行 彻底 的 分 离 , 并 否定 天 主教 的 教义 ,礼仪 有 制度 ; 第 二 ,在 
教义 上 ,坚守 “ 平 信徒 缘 为 祭司 ”, “圣经 是 信 仿 的 唯一 准则 ”,“ 唯 信 
称 义 ” 三 大 原则 ; 第 三 ,在 礼仪 上 ,强调 仪式 从 简 去 除 迷 信 , 实 行 廉 
俭 ; 第 四 , 在 制度 上 ， 倡 导 各 教会 独立 自主 ， 和 否定 罗马 教皇 的 权 


Blo [22] 


“ 反 宗 教改 革 ? 运 动 始 于 16 世纪 40 年 代 。 其 实 ， 罗 马 教会 内 
部 的 自救 改革 时 在 “宗教 改革 ”运动 发 生前 已 经 开始 了 。 15 世纪 上 


半 时 ， 罗 马 教会 内 曾 形成 一 股 鼓吹 “公会 议 ( 即 基督 教 世界 性 主教 


会 议 的 普 世 会 议 ) 至 上 ”的 改革 势力 ， 主 张 用 公会 议 制 取代 已 经 腐 


本 的 教皇 权力 ,以 集体 的 意志 统治 和 管理 教会 ,恢复 教会 生机 。 在 


1414 年 至 1418 年 召开 的 康 士 坦 芯 公 会 议和 1431 年 至 1449 年 如 
开 的 巴塞 尔 公会 议 上 ， 主 张 公会 议 至 上 的 改革 派 为 了 争夺 对 教会 


: 鞠 最 高 控制 权 与 教皇 进行 了 交锋 ,但 没 能 成 功 。 公 会 议 至 上 "的 改 
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革 失 败 了 。 然 而 ， 另 一 场 以 教皇 名 义 所 进行 的 改革 却 在 世俗 政权 
的 首肯 下 取得 了 成 功 。15 世纪 末期 , 西班牙 方 济 各 会 修道 僧 西 梅 
内 斯 . 西 斯 纳 罗 (Ximenes de Cisneros) 7: H EW HHA EJA H 
范 伯 拉 的 支持 下 ,卓有成效 地 净化 了 西班牙 教会 他 恢复 了 一 度 衰 
替 的 宗教 裁判 所 ,无 情 镇 压 异 端 分 子 , 严 厉 整顿 教会 戒律 。 改 革 稳 
冉 了 罗马 教会 在 西班牙 的 地 位 ， 使 西班牙 成 了 欧洲 天 主教 最 坚固 
的 基地 。 可 是 ， “BRA BARAT 15 世纪 那些 罗马 教会 的 . 
自救 改革 活动 ， 乞 是 由 教皇 支持 的 在 整个 天 主教 范围 内 进行 的 直 
上 而 下 的 改革 运动 ,无 论 就 规模 还 是 影响 而 言 ,在 罗马 教会 史上 都 
是 前 所 未 有 的 。 

1545 年 , 教皇 保罗 三 世 下 令 在 意大利 邻近 德意志 的 小 城 特 兰 
特 召开 公会 议 ,讨论 教会 改 革 事 宜 。12 月 ， 会 议 正式 举行 ,这 标志 

oo 会 议 着 重 讨论 了 教义 改革 ,以 期 为 整个 

款 会 的 改革 订立 理论 纲领 ,会 议 进行 了 两 年 。1547 年 ,由 于 保 
de et te ba 
兰 特 公会 议 对 陈旧 的 天 主教 教义 作 了 许多 顺应 时 代 的 更 改 。 这 些 
更 改 在 天 主教 势力 范围 内 ,主要 是 在 意大利 西班牙 、 法 国 和 德 意 
志 南 部 地 区 引起 了 巨大 反响 ,各 地 罗马 教会 面 对 新 教 的 冲击 ,迅速 
依照 这 些 新 的 教义 阐释 作 了 适应 性 调整 。 

1551 Æ, 接替 保罗 三 世 主宰 楚 带 冈 的 尤 里 鸟 三 世 与 查理 五 世 
达成 了 和 解 ,在 特 兰 特 恢复 公会 议 ,研究 兵 救 罗马 教会 的 对 策 。 尤 
里 乌 三 世 竭 力 想 在 这 次 公会 议 上 制定 权威 性 的 天 主教 教义 法 典 。 
他 虽然 承认 第 一 次 特 兰 特 公会 议 对 传统 教义 所 作 的 一 些 更 改 ， 但 
期 望 以 法 律 形式 进一步 确定 教皇 的 至 上 权力 和 罗马 教会 的 独 尊 地 
位 。 这 次 会 议 历 时 一 年 ， 最 终 通 过 了 巩固 罗马 教会 及 否定 新 教 合 
法 性 的 决议 。 

1561 年 , 新 任教 皇 庇护 四 世 再 次 恢复 了 特 兰 特 公会 议 。 这 次 
复 会 是 对 前 两 个 阶段 会 议 的 总 结 , 因 此 具有 更 为 重要 的 音义. 庇 把 
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四 进 不 仅 指 示 会 议 讨论 教义 ,也 讨论 礼仪 ,制度 ,戒律 和 道德 问题 。、 
会 议 在 1563 年 结束 时 , 审 订 了 特 兰 特 公会 议 的 全 部 改革 决议 ， 并 . 
制定 了 4《 特 兰 特 会 议 信 纲 》, 于 型 年 11 月 由 教皇 颁布 .《 特 兰 特 会 议 
信 纲 ?是 “ 反 宗 教改 革 运 动 ? 的 指导 纲领 ,详细 地 说 明了 罗马 教会 的 
教义 ,礼仪 和 组 织 ， 展 示 了 不 同 于 新 教之 处 ,《 特 兰 特 会 议 信 纲 》 是 
天 主教 会 继 ¢ 使 徒 信 经 》、《 尼 西亚 信和 经 》 和 《 亚 大 纳西 信 经 》 三 大 信 
经 以 后 最 重奖 的 文献 ,是 罗马 教会 法 律 \ 原 理 和 信仰 的 新 的 基础 

这 个 “ 反 宗 教改 革 ” 的 指导 纲领 主要 由 耶稣 会 来 推行 。 耶 稣 会 
的 创建 和 活动 , 成 为 “< 反 宗教 改革 ”运动 的 一 个 重要 组 成 部 分 。 

1534 年 , 受到 西 梅内 斯 改革 影响 的 西班牙 贵族 依 纳 珊 . Pe 
拉 (Ignacio de Loyola) 为 了 捍卫 在 “宗教 改革 ”运动 冲击 下 扬扬 
欲 蛙 的 罗马 教会 ， 纠 合 一 批 西 班 牙 军 官 ， 于 巴黎 建立 了 慎 HS. 
1640 年 , 保罗 三 世 通 论 予 以 承认 , 从 而 把 耶稣 会 正式 纳入 了 “ 反 宗 、 
教改 革 ” 运 动 .1644 年 , 保罗 三 世 取 消 了 原先 对 它 所 作 的 成 员 不 得 
超过 60 人 的 限制 ,于 是 , 它 迅 速 膨胀 ， 到 17 世纪 初 ， 会 士 已 逾 万 
人 。 耶 稣 会 与 其 他 修 会 不 同 , 它 不 主张 以 离 群 案 居 \、 远 避 人 尘世 的 苦 : 
行 来 求 自身 的 解脱 , 而 是 要 求 积极 介入 世俗 事务 , 通过 涂 入 上 流 社 
会 , 出 版 书刊 ,开办 学 校 等 活动 以 扩大 和 巩固 罗马 教会 的 力量 和 影 
响 。 耶 稣 会 有 极为 严格 的 纪律 , 入 会 者 必须 态度 谎 敬 ,富有 献身 精 - 
Hh, 必须 崇拜 ,信和 从 教皇 , 绝对 服从 会 中 指示 ; 为 了 捍卫 罗马 教会 利 ， 
益 可 以 不 择 手 段 ,此 外 ,会 士 必须 宣誓 绝 财 , 绝 色 \ 绝 意 , 端正 品行 。 
耶稣 会 对 会 士 的 严格 要 求 , 使 它 具 有 极 大 的 能 量 ， 对 阻 遇 “宗教 改 - 
革 ” 运 动 ,恢复 罗马 教会 的 宗教 功能 起 了 巨大 作用 .到 16 the PB. 
期 ,“ 反 宗教 改革 "运动 在 教皇 所 在 地 罗马 和 整个 意大利 、 西 班 牙 、 
法 国 和 德意志 南部 地 区 获得 了 极 大 成 功 。 罗 马 教会 的 基础 在 这 些 ， 
多 域 稳固 了 。 罗 马 教廷 发 起 “ 反 宗 教改 革 ” 运 动 , 主要 是 为 了 抵制 过; 
兴 的 “宗教 改革 ”运动 , 重 振 天 主教 , 衬 立 教皇 的 绝对 权威 。 特 兰 特 . 
公会 议 在 最 后 阶段 明确 决定 不 对 新 教 作 任何 调和 ， 并 将 其 状 为 异 : 
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“ 神 基 的 ,使 徒 的 ,大公 的 罗马 教会 ,为 众 教会 之 母 *， “斥责 弃 绝 并 
WERE RAS, MGA PARI ER 
: 端 ” [9 但 我 们 不 能 因此 简单 地 把 “ 反 宗 教改 革 ” 运 动 判定 为 一 种 北 
护 史 发 展 趋势 的 反动 行为 。 教 会 史学 家 F.A. 庄 伍德 (Norwood) 
指出 , “天 主教 改革 运动 并 非 完全 是 一 种 反对 新 教 的 消极 反 
AM” 5 这 是 对 “ 反 宗 教改 革 *” 适 动 的 一 种 深刻 而 精细 的 理解 “ 反 宗 
溅 改革 ”运动 为 了 重 振 天 主教 ， 不 得 不 否定 和 改革 16 世纪 初期 已 
烤 入 腐 甫 深渊 的 罗马 教会 ,所 以 ,在 客观 效果 上 , 它 必然 与 “宗教 改 
章 ? 运 动 有 善 相似 之 处 。 

“ 反 宗 教改 革 ” 的 和 量 要 主张 有 如 下 几 点 ， 第 一 ， 努 力 恢复 和 维 
护 罗 色 天 主教 的 精神 权威 和 世俗 影响 第 二 , 教义 上 ， 否 定 新 教 的 
《< 平 信徒 皆 为 祭司 ”, 竖 持 神职 人 员 具 有 特殊 性 , 倡导 圣经 和 传统 都 
:是 信仰 的 准则 。 信 和 仰 和 善行 结合 而 获 赎 救 , 第 三 ,礼仪 上 ,革除 迷信 
RO BEAR BO, 制度 上 ,在 罗马 教廷 的 领导 下 扩大 各 国 
主教 的 自主 权 .29 若 对 维护 罗马 教会 正统 性 的 内 容 存 而 不 论 ,我 们 
吉 不 难 发 现 ， 这 些 主张 在 改革 教会 方面 与 “宗教 改革 ”的 基本 要 求 
- 头 致 相同 ,只 是 在 程度 上 存 有 差异 而 已 而 特 兰 特 公会 议 有 关 强 调 
垢 规 的 内 容 以 及 耶稣 会 端正 会 士 品行 的 规定 更 是 与 “宗教 改革 ”所 
:个 导 的 去 除 教会 腐化 的 “净化 ?口号 相 一 致 。 对 于 “ 反 宗 教改 革 " 运 
动 ,更 为 重要 的 是 评估 它 的 客观 效果 。 特 兰 特 公会 议 结束 时 曾 呼 呈 
:维护 罗马 教廷 的 绝对 权威 ,这 显然 与 当时 前 时 代 趋 势 相 背离 ,但 这 
并 不 能 概括 整个 运动 的 本 质 。 这 一 极端 要 求 甚至 在 天 主教 的 复兴 
基地 西班牙 也 遭 到 了 抵制 。 所 以 ，“ 反 宗教 改革 ”运动 真正 取得 成 
. 功 的 是 那些 的 确 能 达到 自救 效果 的 改革 主张 和 措施 。 正 是 这 些 主 
张 和 措 施 ， 在 现实 生活 中 消除 了 许多 新 孝 薄 于 反抗 和 攻击 罗马 教 
CHE ER EBD T BER GEIS. 
”综观 整个 16 ARR, A-MIRRSARE,@ 
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实行 “宗教 改革 ”的 主要 是 一 些 中 央 集 权 化 程度 较 低 的 国家 和 地 : 
区 ,而 卷 人 “ 反 宗 教改 革 ? 的 则 是 几 个 专制 主义 发 达 的 国家 和 地 区 ， 
这 显然 不 能 用 历史 的 偶然 性 来 解释 。 中 央 和 集权 化 较 弱 的 国家 和 地 
区 ,往往 无 力 靠 政治 力量 冲破 天 主教 的 国际 秩序 ,实现 完整 的 民族 
主公 ,所以 ,更 依赖 于 宗教 的 力量 ， 需 要 通过 实行 与 罗马 教会 完全 
决心 来 达到 政治 上 的 自立 。 相 反 ， 专制 主 义 发 达 的 国家 和 地 区 能 
ee 
教 休 创 下 进行 政 革 。 

到 16 世纪末, 欧洲 已 形 或 新 的 宗教 格局 。 欧 湖北 部 以 及 除 爱 
尔 兰 以 外 的 不 列 丰 群岛 成 了 新 教 的 地 盘 ,以 法 国 ,西班牙 、 意 大 利 
和 德意志 南部 为 主 的 欧洲 南部 则 构成 天 主教 阵 莒 。 整 个 基督 教 文 
化 圈 已 无 法 弥合 地 一 分 为 二 。 两 个 对 立 教派 之 间 的 斗争 并 未 终结 ， 
不 过 ,对 于 天 主教 而 盲 ， 它 已 经 无 法 “使 局 面 完全 局 复 到 挑战 发 出 
前 的 状态 ” ,而 对 于 新 教 来 说 ,无 论 作 多 大 努力 也 不 能 “把 旧 的 东西 
彻 席 排除 掉 ? ,E 它 们 两 者 将 长 久 地 在 相互 涂 透 、 彼 此 涵 摄 中 生存 . 


I ou o 
二 、 享 利 八 世 改革 :没有 教皇 的 天 主教 


15 世纪 后 期 ,欧洲 国家 已 经 结束 自我 封闭 的 状态 ， 进 入 一 个 
新 的 开放 性 时 代 。 航 海 业 的 发 展 为 不 列 苏 群 岛 与 欧洲 大 陆 的 联系 
提供 了 极 大 便利 。 欧 洲 大 陆 与 英国 之 间 的 经 济 和 政治 交往 日 益 频 : 
繁 。 当 欧洲 大 陆 一 些 主要 国家 和 地 区 的 经 济 、 政 治 发 生 深刻 变化 
时 ,英国 社会 的 深层 也 正 发 生 着 巨变 。 

1485 Æ 8 H 22 R, 里 奇 蒙 伯 酉 亨利 都 色 (Henry Tudor) 
在 英格兰 中 部 小 镇 博 斯 活 思 附近 击 淡 理 查 三 志 的 军队 ， 赢 得 了 英 . 
格 兰 王 位 争夺 战 的 决定 性 胜利 ， 英 国 从 此 进入 了 长 达 118 年 的 都 、 


FEURM, 1485 年 是 个 值得 牢记 的 历史 年 份 。 它 不 仅 标志 着 一 
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“个 新 王朝 的 开始 , 也 标志 着 一 个 新 时 代 的 开始 。 从 那 时 起 ,英国 的 
“经 济 ,社会 和 政治 发 生 了 革命 性 变化 ?。Bn 

1485 年 以 前 , 英国 一 直 “ 处 于 经 济 文明 的 边缘 ,Bal 都 铎 王朝 
:建立 后 ,开始 逐渐 向 经 济 文明 的 中 心 洁 拢 .亨利 七 世 谋求 英国 在 欧 
训 的 强权 ， 为 了 达到 这 一 目的 ， 首 先 要 使 英国 具备 足够 的 经 济 实 
力 , 所 以 ,他 制定 了 一 系列 鼓励 发 展 工商 业 的 法 令 。Eal 在 他 执政 其 
WH ,英国 古老 的 自给 自足 的 自然 经 济 体系 受到 强烈 冲击 ,濒于 解体 ， 
滨 一 的 国内 市 场 已 基本 形成 。 在 亨利 七 世 建立 商业 船 队 和 加 强 王 
家 海军 等 措施 的 带动 下 ,英国 的 对 外 贸易 得 到 空前 发 展 ,英国 与 法 ， 
. 国 ,西班牙 ,神圣 罗马 帝国 .丹麦 .里 加 及 意大利 的 主要 城市 签订 了 
禄 易 协 议 ,在 大 西洋 .地 中 海 和 波罗的海 都 可 见 到 英国 商船 。 以 前 ， 
美国 的 主要 出 口 产品 是 羊 巴 。 这 时 ,英国 的 纺织 业 有 了 很 大 发 展 ， 
:英国 自身 对 羊毛 的 需求 量 剧 增 , 为 此 , 享 利 七 世 对 羊毛 出 口 作 了 限 
' 制 。 纺 织品 逐渐 取代 羊毛 ,成 了 主要 出 口 产品 。 纺 织品 出 口 的 增加 
.又 转 而 刺激 纺织 业 的 进一步 发 展 。 在 中 世纪 ,纺织 的 梳 , 纺 , 织 , 染 
:等 各 道 工序 由 工匠 分 散 独立 进行 。 如 今 ， 许 多 专门 从 事 单一 工序 
光 小 作 护 在 激烈 的 竞争 中 被 淘汰 ， 一 些 综合 所 有 工序 的 近代 中 型 
壮 织 工场 出 现 了 。16 世纪 初 , 英国 工业 主体 无 疑 是 纺织 业 ， 但 像 
' 欣 洲 大 陆 一 些 国家 一 样 ,造船 业 、 印 刷 业 及 铸造 业 也 已 诞生 。 所 有 
芝 一 切 说 明 ,英国 也 在 经 历 一 场 “经 济 革命 "。 

经 济 变化 致使 英国 原 有 的 阶级 结构 发 生变 动 。 在 中 世纪 作为 
:社会 第 一 等 级 的 教士 开始 退化 ,贵族 则 出 现 了 分 化 , 受 经 济 利益 的 
-驱使 ,一 些 贵族 改变 过 去 的 土地 管理 和 经 营 方式 , 先 圈 地 养 羊 以 谋 
. 取 暴 利 ,以 后 又 直下 介入 商业 活动 ,逐渐 转化 为 具有 资本 主义 气质 
交 新 贵族 。 这 部 分 贵族 由 于 经 济 实力 增强 ,政治 地 位 有 所 上 升 ,而 
其 他 许多 因循守旧 的 贵族 由 于 不 适应 新 的 经 济 形 势 ， 家 道 日 趋 败 
蘑 , 政 治 地 位 也 每 况 愈 下 。 中 世纪 的 农奴 在 获得 人 身 自 由 后 ,成 了 
疡 每 年 缴纳 租金 方式 国定 地 使 用 贵族 十 地 的 “英国 自 耕 农 ".“ 图 地 
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人 都 一 直 在 使 用 的 小 块 土地 ,流落 城市 ,成 为 一 无 所 有 者 。 城 市 市 
民 的 地 位 有 所 上 升 。 工 商业 迅速 发 展 的 结果 是 使 英国 出 现 了 一 个 
以 商人 ,船主 和 工场 主 为 代表 的 中 等 阶级 。 中 等 阶级 不 同 于 中 世纪 
庞杂 的 城市 市 民 阶层 , 它 有 着 比较 一 致 的 经 济 利益 。 这 是 一 个 充满 
活力 、 前 途 远大 的 新 生 阶 级 。 它 将 给 英国 社会 带 来 全 新 的 价值 观 : 
念 。 

享 利 瑟 世 把 经 济 与 社会 的 变化 作为 契机 ， 充 分 利用 新 兴 的 中 ， 
等 阶级 ,遏制 地 方 贵族 势力 ,加 速 英 国 的 中 央 和 集权 化 进程 。 他 在 长 
达 24 年 的 统治 中 ,有 效 地 控制 了 全 英国 。 这 是 自爱 德 华 一 世 以 来 
近 两 百年 所 未 曾 有 过 的 奇迹 。 他 直接 通过 人 员 由 他 亲自 选 定 的 枢 : 
密 院 来 管理 国家 。 枢 密 院 按 需 要 分 成 若干 委员 会 ,并 设 有 执行 特殊 : 
使 命 的 特派 员 。 它 只 对 国王 负责 ,权力 极 大 ,如 指挥 地 方 机 构 ， 干 、 
预 司法 审判 ,控制 议会 选举 ,决定 议会 议题 和 演讲 人 名 单 等 。 然 而, 
享 利 七 世 强化 王权 的 努力 受到 了 英国 习惯 法 的 牵制 。 所 以 ， 英 国 : 
的 专制 主义 虽然 起 步 很 早 ， 但 绝对 化 程度 始终 比 不 上 法 国 和 西 班 : 
牙 。 享 利 七 世 十 分 苹 莫 法兰西 和 西班牙 的 君主 ， 他 甚至 设想 引入 . 
罗马 法 以 抵消 习惯 法 的 作用 。 亨 利 八 世 继 位 后 ， 专 制 主义 有 了 进 : 
一 步 发 展 。 一 位 教士 在 一 本 旦 献 给 享 利 八 世 的 书 中 忧心 冲冲 地 写 - 
it, “英国 实际 .上 已 是 一 个 专制 君主 的 家 ”, “国王 高 于 法 律 , 没 有 法 
华能 束缚 国王 ”已 成 为 普遍 观念 .5" 他 的 话 概括 了 当时 英国 的 政治 
特征 。 ` 

16 世纪 初 英国 经 济 、 社会 和 政治 领域 所 发 生 的 变化 与 欧洲 大 
陆 的 情况 相似 。 这 些 变化 是 否 像 欧 洲 大 陆 的 变化 一 样 ， 对 英国 当 
时 的 教会 构成 某 种 威胁 ? 在 回答 这 一 问题 以 前 ， 必 须 先 考察 一 下 、 
英国 的 宗教 状况 。 

英国 教会 是 罗马 教会 的 一 个 组 成 部 分 。 坎 特 伯 雷 大 主教 作 六 ， 
教皇 的 使 节 ， 是 英国 教会 的 最 高 领袖 。 整 个 英格兰 分 成 17 Be 
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IX PY 于 不 教区 设立 主教 座 堂 ,指导 和 管理 本 教区 的 宗教 事务 ,各 
KARER AD RMHEREA AK ASEA E 
尔 德 三 个 教区 的 面积 之 和 已 近乎 占 了 半 个 英国 ; 埃 克 塞 特 ,约克 和 
-林肯 教区 的 人 口 均 超 过 25 万 , 远 高 于 其 他 教区 ; 而 坎特伯雷 、 温 切 
-斯 特 及 约克 教区 则 具有 雄厚 财力 ， 它 们 送 缴 罗马 教廷 的 税 客 都 达 
到 5 位 数 。f9 教区 内 部 再 划分 为 若 于 堂 区 。 堂 区 教堂 设置 重 况 各 
地 也 不 尽 一 致 。 有 的 地 区 每 3,4 平方 英里 建 有 一 座 教 堂 ， 有 的 地 
狗 , 驳 其 在 山区 , 则 方圆 20 英里 内 只 能 发 现 一 座 教堂 .各 教堂 的 神 
: 甫 让 主教 委派 ,具体 负责 基层 教徒 的 宗教 礼拜 活动 .此 外 ,有 近 700 
BACCHRRHESA SM, O 各 个 主要 市 镇 还 设 有 托 钵 修 
` 会 。1517 E, 英国 约 有 15 000 ZARAR, 占 当时 全 国 总 人 日 的 
0.5%, Heh, 教区 教士 (Parochial clergy) 和 教堂 祭司 (chantry 
wriests)1 万 名 左右 ,各 类 修道 院 的 教规 僧 (canons 一 regulars) , 隐 
it (monks) #14 (friars) 5000 ZA M4) 
英国 教会 与 欧洲 大 陆 国 家 的 教会 一 样 ,不 只 是 一 股 精神 势力 。 
它 具 有 强大 的 经 济 实力 ,并 且 时 常 干预 世俗 生活 ,也 是 一 支 对 社会 
:有 着 举足轻重 影响 的 现实 力量 。16 世纪 初 ， 占 人 口 0.5% 的 神职 
人 员 担 有 王国 的 1/3 的 财产 ,一 些 主教 完全 能 与 王公 斗 富 。 白 金 汉 
` 大 公 被 公认 为 享 利 八 世 时 英国 的 首富 ,年 伟 约 为 6000 英 磅 ， 而 坎 
将 伯 雷 大 主教 一 年 的 薪 给 则 与 此 神 当 。89 教会 通过 自己 的 司法 机 
构 参 与 世俗 活动 。 教 会 法 庭 除 包揽 对 异端 , 训 污 和 茂 视 教会 权威 、 
不 参加 圣 事 以 及 教士 渎职 的 审判 外 ,还 负责 处 理 伪 的 .通奸 、. 酚 酒 、 
.纵欲 .诽谤 .婚姻 争端 和 遗嘱 验证 等 一 系列 非 宗教 性 的 事件 。 
英国 教会 也 存在 多 种 腐败 现象 腐败 现象 主要 集中 于 修道 院 。 
“留存 下 来 的 16 世 纪 初 主教 的 教区 巡视 案卷 记录 了 发 生 于 修道 院内 
: 欧 种 种 丑闻 和 罪恶 ,。 贝 德 福 德 履 的 一 座 修道 院 的 院 长 劣迹 昭彰 , 当 
-一 位 教规 僧 向 巡视 主教 担 露 院内 的 一 些 弊 端 后 ， 他 便 买通 一 位 女 
“人 还 陷 教 规 僧 与 她 有 过 性 关系 ,并 藉 此 为 由 囚禁 教规 僧 . 诺 福 克 郡 
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一 所 女 修 道 会 的 修女 长 期 与 分 近 的 乡 神通 奸 , 沃 辛 汉 姆 (Walsing* 
ham) 小 修道 院 的 神殿 是 英国 最 著名 的 朝圣 地 之 一 。 该 修道 院 院 : 
KARA LMA BR ESE ENCA AR BE 
裕 的 修道 院 有 大 批 供 使 唤 的 仆 役 。 里 伏 克 斯 (Rievaulx) 的 一 座 仅 
有 22 名 修道 士 的 修道 院 便 雇 有 120 鸽 工 。 格 洛斯 特 的 一 座 26 A. 
的 修道 院 则 碍 处 伞 89 A EHE (Batley) 的 一 所 小 修道 院 留 下 
了 一 张 杂 务 单 ,使 我 们 得 以 详细 地 了 人 解 这 方面 的 祖 况 .1538 年 , 这 : 
所 修道 院 里 共有 12 名 教规 僧 ， 而 为 之 服务 的 却 有 2 名 礼拜 司铎 、 
11 名 家 务 个 人 、1 名 男 教 师 .7 名 被 “救济 ”的 孩子 ,3 名 厨师 ,1 名 屠 : 
RI 名 圣 器 看 管 人 ,1 名 桶 于 ,3 名 面包 师 和 酿酒 师 ,2 名 马 夫 ,2 名 
麦芽 制作 人 ,1 名 看 门人 、 6 名 洗衣 工 、2 名 修 床 匠 及 34 名 打杂 工 - 
人 。8" 这 份 材料 典型 地 反映 了 当时 修道 院 穷 奢 极 侈 的 状况 。 然而、 
必须 指出 , 与 大 陆 的 教会 特别 是 罗马 教廷 相 比 ,英国 教会 的 腐 效 种 : 
度 要 轻 得 多 。 腐 败 现象 主要 集中 于 修道 院 ， 而 修道 院 只 是 英国 教 
会 的 一 部 分 ; 并且 就 是 修道 院 , 也 没有 达到 像 大 陆 一 些 教会 病 入 谊 : 
育 的 地 步 。155 当 时 ,英国 教会 最 严重 的 问题 不 是 腐败 , MELE 
ERE USHA PERLE TFE. 
“与 侍 世 分 离 > 是 基督 教 最 古老 的 能 言 之 一 。 罗 马 教会 向 11 世 : 
纪 教 皇 格 里 高 利 七 世 起 抛弃 了 这 条 古训 ， 开 始 不 断 介入 和 干预 世 ， 
俗 事务 16 世纪 初 , 英国 教会 在 与 尘世 结合 上 表现 得 尤为 突出 .高 
级 教士 们 一 般 都 是 在 政治 ,外交 、 司 法 等 领域 取得 成 就 后 才 被 授予 . 
圣 职 。 他 们 进入 宗教 界 后 ,并 不 辞去 原 有 的 职务 。 所 以 ,英国 教会 - 
的 重要 人 物 大 多 又 是 朝廷 的 重臣 ， 如 坎 特 伯 包 太 主 教 为 英国 首席 
大 法 官 ; 温 彻 斯 特 主教 为 财务 大 臣 ; 达 勤 姆 主教 为 国务 大 臣 ， 伦敦 : 
主教 为 英国 上 诉 法 院 卷宗 保管 法 官 ， 约 克 大 主教 则 主管 着 英国 的 
外 交 事 务 。[s91 这 些 高 级 教士 的 经 历 和 兴趣 是 完全 世俗 化 的 。 他 们 
最 大 的 理想 不 是 做 上 帝 的 仆人 ，, 而 是 当 “ 凯 搬 的 朋友 > 。 在 怨 们 眼 : 


星 , 圣 职 只 是 一 种 荣誉 或 一 份 薪 储 而已， 所 以 ， 他 们 “把 更 多 的 粮 
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: 力 用 于 国家 事务 ,而 不 是 宗教 *。[4 许多 人 甚至 长 年 不 在 本 教区 居 
* 住 。 这 种 状况 必然 会 影响 教会 的 管理 和 发 展 。 

与 欧洲 大 陆 相 比 , 英 国教 士 素质 比较 差 ,下 层 教士 中 大 部 分 人 
是 目 不 识 丁 的 文言 。 主 教 巡视 案卷 中 记载 最 多 的 就 是 青年 修士 得 
.不 到 接受 教育 的 机 会 ,对 一 些 基 本 宗教 常识 也 缺乏 应 有 的 了 解 。[4 
` 有 的 教士 甚至 不 知道 什么 是 4 圣经 》。 伊 拉 斯 蛮 曾 在 坎特伯雷 大 效 
` 堂 惊 话 地 发 现 , 谱 堂 教士 把 一 份 《 尼 哥 底 母 福音 》 书 的 抄本 当 作 《 圣 
:经 》 挂 在 圆柱 上 ,让 信徒 们 诵读 。' 所 英国 教士 素质 比较 差 ， 与 英国 


. 瀚 教 育 水 平 低下 有 关 ， 但 教会 不 加 选择 地 允许 任何 人 担任 圣 职 是 


:教士 素质 日 益 下 降 的 一 个 主要 原因 。 当 时 ， 一 位 教 长 充满 感慨 地 
-每 道 ，“ 所 有 自我 推荐 的 人 都 轻而易举 地 成 了 教士 。 在 这 方面 ， 上 
BBL BETS AMR RASH SN BREA T H 来 。 16 
` 寥 纪 英 国 最 负 盛 名 的 人 文 主义 者 托马斯 * 莫 尔 认为 ， 倘 车 主教 们 
凌 多 关注 教会 事务 ,把 “更 优秀 .更 精 于 的 人 吸 进 教 会 ,事情 的 一 大 
SERRE DAB” 

英国 教会 的 主要 问题 虽然 不 是 腐败 ， 但 上 层 教士 热 吉 二 从 事 
` 务 与 下 层 教士 素质 不 断 下 降 所 产生 的 后 果 却 与 欧洲 大 陆 教会 作风 
` 企 劣 和 出 卖 圣 职 所 产生 的 后 果 一 样 ,使 英国 教会 戒律 废 弛 ,迷信 盛 
行 。 广 大 未 受过 教育 的 下 层 贫 苦 信徒 原来 就 容易 对 基督 教 作 迷 信 
的 解释 和 理解 ， 教 会 管理 机 构 的 竣 痪 与 下 层 教士 的 无 知 更 对 迷信 
揭 传 播 起 了 推波助澜 的 作用 。16 世纪 初 , 英国 风行 圣 徒 和 遗物 崇 
‘FF, “宏伟 的 坎特伯雷 圣 托马斯 陵 幕 …… 盖 过 了 所 有 信 佩 .54 人 
NAAM RA NREL, HERR. BAS EMD 
崇拜 的 人 很 多 ,不 只 是 下 层 群 众 ,也 包括 上 层 人 物 。1522 年 , 索 尔 
: 效 伯 里 和 温 彻 斯 特 主教 的 侄子 罗伯特 . 兰 顿 (Robert Langton) H 
: 摄 了 一 本 记述 他 在 欧洲 大 陆 长 期 朝圣 的 书 ， 全 书 唯一 贷 赞 的 主题 
EEE EN OR “UL, 英国 教会 的 宗教 性 正在 失 却 。 圣 
蔡 和 让 物 崇拜 成 了 英国 宗教 的 主要 内 容 ， 而 基督 教 的 神学 和 礼仪 
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却 被 弃置 了 。 

16 世纪 初 的 英国 教会 有 一 个 重要 特点 ， 即 对 王权 有 很 强 的 育 
附 性 。 

英国 王权 自 11 世纪 “征服 者 威廉 起 ， 一 直 在 为 控制 英 国教 
会 ,抵制 罗马 教廷 的 影响 作 斗 争 。 这 一 传统 经 由 亨利 二 世 \ 约 翰 王 
享 利 三 址 ,爱德华 一 世 和 理 查 二 世 , 一 直 传 到 都 铎 王朝 。 各 位 君主 
在 这 方面 所 取得 的 成 就 大 小 不 一 。“ 征 服 者 ”威廉 迫使 教会 答应 不 
经 他 许可 不 得 革除 他 手下 辟 士 的 教 籍 ,这 件 事 似乎 微不足道 ,实际 
上 意义 无 比 深远 。 这 是 王权 首次 成 功 地 限制 教会 权力 和 干预 教会 
事务 ,为 以 后 君主 控制 教会 的 斗争 作 了 示范 ,威廉 的 儿子 享 利 二 世 
在 与 教会 斗争 中 表现 出 色 。 他 极度 异 恨 坎特伯雷 大 主教 托马斯 ， 
Wise (Thomas Becket),[9 在 与 贝克 特 冲突 中 , 颁布 了 著名 的 
《克拉 伦 登 法 规 (Constitution of Clarendon) 。 法 规 第 八 款 规 
定 ， 教 会 法 庭 所 判决 的 案件 的 上 诉 按 执 事 长 ,主教 ,大 主教 的 程序 
进行 。 如 大 主教 无 法 处 理 , 则 诉 诸 国王 。 没 有 国王 的 准许 不 得 作 进 
一 步 上 诉 。t 这 项 法 规 确 立 了 王权 对 教会 司法 的 控制 ; 并 通过 限 
制 随意 向 罗马 教廷 上 诉 , 首次 公开 向 教皇 权威 挑战 与 “征服 者 " 威 
廉 和 亨利 二 世相 比 , 约 坦 王 是 一 位 不 幸 的 王权 主义 者 。 他 骏 心 莹 过 
地 向 罗马 教廷 宣战 , 企 望 全 面 控制 英国 教会 , 但 未 能 成 功 ， 在 被 教 
皇 革除 教 籍 后 ,只 得 屈辱 地 向 教皇 表示 什 侮 。 在 他 执政 期 间 , EK 
拘 后 退 了 一 大 步 。 亭 利 三 世 与 爱德华 一 世 为 恢复 王权 的 尊严 与 罗 
马 教廷 作 了 长 期 的 斗争 ,可 是 ,建树 甚 少 。14 世纪 , MSE 
农 , 戌 为 * 阿 维 农 之 办” ;罗马 教廷 的 影响 急剧 下 降 。 英 国王 权利 用 
这 一 时 机 ;加 速 了 对 本 国教 会 的 控制 ,经 过 爱德华 三 世 与 理 查 二 世 
两 代 君 主 的 努力 ， 英 国 议会 颁布 了 《 圣 职 委任 法 》(fhe Statutes 
of Provisors) (1351 至 1389 年 ) 和 《 普 雷 姆 尼 尔 法 》(The Statu- 
tes of Praemunire) (1353 至 1393 年 ) ,这 两 个 法 规 ,分 别 在 圣 职 
委任 和 教会 司法 上 大 强 王权 对 教会 的 控制 ， 限 制 和 前 弱 罗 马 教 迁 
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教会 的 性 质 , 它 开始 由 教皇 的 仆人 向 国王 的 仆人 转化 。 

到 16 世纪 初 ,英国 教会 已 主要 在 王权 的 控制 之 下 。 教 皇 虽然 : 
在 一 定 程度 上 还 能 干预 英国 教会 事务 ， 如 对 英国 教会 法 庭 的 判决 
有 最 终 裁定 权 ， 向 英国 征收 “彼得 便士 税 ” 和 “ 首 岁 捐 ,”I49 与 国王 
一 起 协商 讨论 主教 的 任命 事宜 并 对 此 进行 宣布 等 。 不 过 ， 他 已 不 
能 随心 所 欲 地 支配 英国 教会 了 。 无 论 在 教会 司法 ,教会 经 济 或 教会 


行政 管理 上 ,他 都 得 首先 尊重 王权 的 意见 。 主 教 任命 权 的 妇 属 实质 


上 反映 了 对 教会 的 控制 权 的 归属 。 享 利 作 必 时代， 除 5 个 意大利 
人 主教 由 教皇 举荐 外 , Ol 其 余 主教 都 由 国王 按照 自己 利益 从 世俗 
领域 挑选 确定 的 。 醒 无 刻 问 ， 这 些 靠 国王 得 到 圣 职 的 主教 对 王权 
有 强烈 的 感情 。 我 们 上 文 提 到 的 高 级 教士 热衷 世俗 事 劳 其 实 就 是 
这 种 感情 的 体现 。 总 而 言 之 ， 享 利 八 世 时 英国 教会 对 王权 依附 远 


远 超过 了 欧洲 大 陆 除法 兰 西 和 西班牙 以 外 的 国家 和 地 区 。 


英国 教会 虽然 在 一 些 方面 与 风 洲 厂 陆 的 孝 会 有 所 不 同 ， 但 作 
为 罗马 教会 的 一 部 分 , 它 的 观念 ,结构 及 形态 ， FEN A 


.的 占有 和 对 世俗 事务 的 于 预 ， 都 与 当时 英国 的 经 济 和 社会 的 变化 


相 冲 突 。 即 使 它 对 王权 有 很 强 的 依附 性 ， 可 在 有 些 方面 仍 听命 于 
罗马 教廷 ,并 未 绝对 地 成 为 王权 的 工具 这 离 当 时 迅速 发 展 的 专制 
主义 的 要 求 还 有 一 定 差距 。 因 此 , 16 世纪 初 英国 经 济 、 社 会 与 政 
治 的 变化 同样 对 英国 教会 构成 一 种 威胁 。 这 使 英国 教会 不 可 避免 
地 将 对 时 代 作 某 种 适应 性 的 调整 。 此 外 ,就 英国 教会 自身 而 言 , 它 
也 亚 需 一 场 "宗教 复兴 ”以 恢复 它 的 宗教 气质 。 于 是 ， 像 基督 教 广 
化 加 内 的 其 他 国家 和 地 区 一 样 ， 英 国 也 面临 着 一 场 无 法 引进 的 宗 
教改 革 。 

英国 将 以 何 种 方式 进行 改革 ? 16 世纪 的 英国 已 是 个 发 达 的 专 - 
制 主义 君主 国 ,从 其 政治 特点 大 ,似乎 应 该 与 法 国 、 西 班 牙 等 国 一 
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冬 , 采 用 第 二 种 方式 进行 改革 ， 即 加 入 由 罗马 教廷 发 起 的 “ 反 宗 教 
政 革 ”运动 。 英 国 的 王权 由 于 已 基本 实现 对 教会 的 控制 ,所 以 ， 从 
利益 意义 上 讲 ,与 罗马 教廷 之 间 并 不 存在 根本 的 利害 冲突 ,完全 能 
' 够 在 旧 的 宗教 体系 下 逐步 完成 改造 和 净化 教会 的 任务 ， 这 远 比 与 
提 的 宗教 体制 决裂 妥 稳 。 事 实 上 ,亨利 八 世 在 1533 年 以 前 正 是 这 
么 做 的 。 他 在 执政 初期 ,与 罗马 教廷 保持 着 良好 的 关系 ,在 教皇 与 
法 兰 西 国王 的 几 次 冲突 中 ,旗帜 鲜明 地 站 在 教皇 一 边 ,他 敌视 方 兴 
未 艾 的 “宗教 改革 ”运动 ,竭力 阻止 新 教 思 想 传 入 英国 , 曾 责 令 约克 
大 主教 沃 尔 西 (Wolsey) 禁 毁 大 批 流入 英国 的 路 德 著作 。 他 还 亲自 
写 了 题 为 6 反对 马 于 . 路 德 ,捍卫 七 项 圣 礼 》 的 专著 ,维护 天 主教 的 
正统 性 ,并 以 此 获得 教皇 利 奥 (Leo) 救 封 的 “信仰 卫士 > 的 称号 。 整 
个 罗马 教会 都 把 他 誉 为 “所 罗 门 第 二 ?”。20 然 而 ,一 起 离婚 案 打 断 了 
英国 宗教 改革 的 逻辑 性 进程 。 

1509 年 ,在 得 到 教皇 特许 后 ， 享 利 八 世 与 他 寡 嫂 阿拉 贡 的 遍 
SM Catherine) AER (EA ERPE, REEN 
PHR SBT WB AIF H,” SITAN RAI 
一 训 喻 ,但 他 不 以 为 然 。 可 是 ,《 圣 经 》 的 话 似乎 应 验 了 。 凯 瑟 琳 先 
后 多 次 怀孕 ,可 除了 一 个 女 婴 玛丽 外 ,都 没 能 存活 。 随 着 年 龄 增 大 ， 
她 再 为 享 利生 育 的 可 能 性 已 越 来 越 小 。 王 位 之 争 而 引发 的 玫瑰 战 
争 硝烟 刚刚 过 去 ， 享 利 为 自己 没有 男性 王位 继承 人 忧心 如 醒 ， 叭 
油 都 铎 王朝 在 他 以 后 会 倾覆 于 王位 争夺 的 烽火 之 中 。 到 1527 年 初 
春 时 ,他 已 打算 摆脱 王后 ,不 久 , 在 宫廷 结识 了 年 仅 24 岁 的 女郎 安 
H- 博 琳 (Apne Boleyn), [中 于 是 , 便 决定 与 王后 离婚 。 享 利 要 想 
合法 地 解除 与 王后 的 婚约 ,就 必须 征 得 教皇 批准 。 应 该 讲 , 这 不 是 
一 件 难事 。 然 而 ， 凯 瑟 琳 有 一 个 正在 神圣 罗马 谊 国 当 皇帝 的 侄 
子 一 一 查理 五 世 , 这 使 事情 变 得 复杂 起 来 。 较 之 英国 ,罗马 教廷 与 
神圣 罗马 帝国 之 间 有 着 更 加 紧密 的 利益 联系 ， 当 时 的 教皇 克 菜 门 
ttt (Clement W) 即使 有 心 成 全 享 利 八 志 ， 也 不 敢 开 罪 查理 
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马 教 廷 痰 裂 ,以 此 达到 离婚 的 目的 。 当 时 , “宗教 改革 ”运动 正在 欧 
洲 大 陆风 起 云 涌 , 它 的 反 罗马 精神 给 了 他 某 种 启示 与 鼓 甸 ,而 英国 
发 达 的 专制 主义 又 给 了 他 足够 的 实力 。1533 年 ， 享 利 与 博 琳 秘密 
举行 婚礼 ,行使 了 属于 教皇 的 “权力 ”, 随 之 ， 又 推出 一 系列 改革 措 
施 , 使 自己 名 副 其 实地 成 为 英格兰 教会 的 “教皇 ” fg 

享 利 在 新 任命 的 坎特伯雷 大 主教 托马斯 i MR (Thomas 
Cranmer) 和 国务 大 下 托马斯 : 克 伦 威 尔 (Thomas Cromwell) tp 
助 下 ,完成 了 所 谓 的 “ 享 利 八 世 改革 ”。1534 年 是 享 利 实施 其 改革 计 
划 的 最 重要 的 一 年 ,这 一 年 春季 与 秋季 的 两 届 国 会 在 他 的 授意 下 ， 


, 通过 了 7 个 与 教会 有 关 的 法 令 。 它 们 构成 了 “ SA E 


要 内 容 。 这 些 法 令 是 : 
《上 诉 约 东 法 》(The Restraint of Appeals Act, 规定 , 英 


国 国王 是 英国 教会 与 世俗 的 最 高 领袖 ,因此 ,由 教会 法 庭 判 决 而 引 


起 的 纠纷 不 得 向 罗马 教廷 提出 上 诉 ， AIRTEL He 并 
由 其 处 理 。 

《教士 服从 法 》(The Submission of the Clergy Act), 规 
定 , 未 经 周 王 许可 ,教士 不 得 擅自 制定 与 出 版 新 的 教规 ， 国 王将 指 
派 一 个 由 8 名 上 人 院 议员 、8 名 下 院 议 员 和 16 名 数 士 组 成 的 委员 会 
审查 评定 新 的 教规 。 唯 经 该 委员 会 批准 的 教规 法 才能 颁布 施行 。 

《 首 岁 捐 税法 》(The Annates Act), 规定 , 新 担任 圣 职 者 的 
第 一 年 薪 佬 不 再 奉献 给 教皇 ,而 是 上 缴 国王 。 

《 圣 职 任命 法 》 (The Ecclesiastical Appointments ve ; 
规定 ,车 某 一 教区 主教 职位 空缺 ,将 由 国王 指定 若干 候选 人 ， 主 教 
团 依 此 进行 投票 ， 选 出 新 主教 。 选 出 的 主教 按照 新 的 誓词 向 国王 
宣判, 经 国王 批准 后 再 由 大 主教 按 惯 例 举 行 授 品 仪式 。 

《赦免 法 》(The Dispensations Act) ,规定 , 任何 被 宣判 有 罪 
的 人 不 得 向 教皇 请 求 赦免 坎特伯雷 大 主教 取代 教皇 行使 赦免 权 ， 
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免 清 求 被 无 理 拒绝 ,可 向 上 诉 法 院 提出 申诉 。 

《至 苯 法 》(The Supremacy Act) ,规定 ,国王 是 “ 东 格 兰 教会 
的 世间 最 高 领袖 ,有 权 监 督 教会 事务 和 纠正 教会 浆 端 。 

《叛逆 法 》(The Treason Act) ,规定 , 自 1535 年 2 月 1 日 起 ， 
“蓄意 "侵犯 国王 的 尊严 和 称 导 ， 如 否认 国王 是 英国 教会 的 最 高 领 
袖 , 把 国王 认 作 异 教徒 ,教会 分 裂 者 或 暴君 , 均 属 叛 逆 罪 ,将 处 于 极 
HA. 81 | 

这 7 个 法 令 中 ,最 重要 的 无 疑 是 宣布 国王 为 英国 教会 最 高 领 
袖 ? 的 《至 得 法 》。 这 一 法 令 以 后 一 再 为 英国 君主 所 强调 。 它 宣告 
英国 教会 在 组 织 上 脱离 罗马 教会 体系 。 法 令 颁 布 的 次 年 ， 新 任教 
皇 保罗 三 世 宣 布 开除 享 利 八 世 的 教 籍 。 这 样 ， 英 国 与 罗马 教 延 完 
全 决裂 了 。 

除了 上 述 7 个 法 令 外 ,“ 享 利 八 志 改 革 ? 还 包括 取缔 修道 院 和 
圣经 英语 化 两 项 内 容 。1536 年 ,国会 通过 一 项 法 案 , 规定 , 凡 年 收 
入 不 超过 200 镑 的 修道 院 ， 都 归 国 王 及 其 继承 人 所 有 。 当 时 适合 
该 法 的 小 修道 院 共 有 291 个 。 享 利 八 世 立 即 解散 了 其 中 的 172 个 
男 修道 院 和 72 个 女 修 道 院 。 以 后 ， 他 又 断断续续 封闭 了 40 余 所 
修道 院 。1539 年 ,国会 再 度 通 过 法 案 , 决 定 取缔 所 有 修道 院 。15"1 这 
样 ， 余 下 的 几 百 座 修道 院 也 被 迫 关闭 。 它 们 的 所 有 财产 都 转 到 国 
王 名 下 。 取 缔 修 道 院 给 亨利 带 来 了 巨大 经 济 利益 。1536 年 ,英国 
修道 院 的 年 净 收 入 达 131 361 镑 。 这 个 数目 超过 了 当时 王室 收 入 
总 和 的 3 ALL Lo) 这 些 钱 都 流入 了 享 利之 手 。 而 亭 利 从 整个 教 
会 中 搜 取 的 财富 远 不 止 这 些 。 据 统计 ,他 在 1536 至 1547 这 11 年 
间 , 掠 夺 的 各 种 形式 的 教会 财产 总 价值 达 1 338 442 G1) 

英文 版 《圣经 》 的 诞生 充满 坎坷 。14 世纪 末 ， 约 翰 . 威 克利 
夫 (John Wycliffe) 首 先 把 拉丁 文 《新 约 》 译 成 英文 ， 从 而 开始 了 
圣经 英 译 的 历史 。1526 年 ,英国 “宗教 改革 ”的 先驱 者 之 一 威廉 : 
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丁 道 尔 CWillam Tyndale) 把 拉丁 文 《圣经 》 的 新 约 部 分 译 成 英文 、 
在 安特卫普 印刷 后 ,秘密 传 入 英国 。 当 时 ,亨利 八 世 持 圣经 不 可 禾 - 
译 的 立场 ， 丁 道 尔 因 此 遭 到 他 的 通缉 。1534 年 起 ， 随 着 与 罗马 教 
廷 冲突 的 公开 化 , 享 利 对 翻译 圣经 的 态度 逐渐 改变 了 。 这 时 ,一 位 : 
具有 改革 思想 的 奥 斯 定 会 修士 迈 尔 斯 ， 科 弗 代 尔 (Miles Cover- 
dale) 正 潜心 将 《新 旧 约 》 全 部 译 成 英语 。 型 年 ， 科 弗 代 尔 的 英文 
版 k 圣 经》 在 苏黎世 出 版 ， 府 页 上 印 着 呈献 享 利 八 址 的 题词 。1537- 
年 ,约翰 罗杰斯 (John Rogers) 化 名 马 修 (Matthew) 出 版 了 第 
二 本 完整 的 英文 版 《< 圣经 》。 这 部 译 笔 流畅 优美 的 《圣经 》 引 起 了 克 
兰 默 和 克 伦 威 尔 的 兴 超 ， 经 他 们 陈 说 ， 训 利 准 许 其 在 英国 公开 发 
行 。 两 年 后 ,由 亨利 饮 准 翻译 的 英文 版 < 圣经》 正式 出 版 ， 随 后 , 克 
兰 默 又 为 其 作 了 序 。 这 部 被 称 为 “大 《圣经 >”(The Great Bible) 
的 书 在 英国 迅速 传 流 ,在 两 年 多 时 间 里 便 再 版 了 5 次 以 上 ,9 

享 利 八 世 的 改革 ,是 历史 的 必然 性 与 偶然 性 结合 的 产物 。 从 内 
容 上 看 , 享 利 使 王权 绝对 控制 教 权 , 驱除 了 罗马 教廷 在 英国 的 最 后 
一 点 影响 ,这 顺应 了 16 世纪 欧洲 民族 主义 的 潮流 ， 体 现 了 当时 社 
会 经 济 与 政治 的 必然 趋势 。 从 方式 上 看 ， 享 利 使 英国 教会 完全 脱 ， 
离 罗马 天 主教 纯 系 偶然 因素 所 致 ， 只 是 由 于 与 凯瑟琳 的 离婚 受到 
教皇 阻拦 ,他 才 决 定 与 罗马 教廷 反目 并 与 罗马 教会 决裂 。 

以 内 容 来 确定 享 利 八 世 的 改革 性 质 并 不 困难 。 严 格 地 说 ， 郭 
利 八 世 的 改革 不 是 一 场 宗教 改革 ， 只 是 一 场 自 上 而 下 的 针对 教会 
的 政治 和 经 济 改 革 。 改 革 基 本 未 触及 纯 宗 教 内 容 ， 主 要 是 确立 王 
权 对 教会 的 绝对 控制 权 和 没收 教会 修道 院 的 财产 。 这 只 巩 回 了 专 
制 主义 和 保护 了 民族 经 济 。 享 利 本 人 对 天 主教 教义 、 礼 仪 和 制度 
怀 有 深 挚 的 感情 。 当 他 的 兄长 阿 瑟 (Auther) 王 子 在 世 时 , 宫廷 一 
直 把 他 当 作 未 来 的 神职 人 员 加 以 培养 。 他 的 思想 是 在 天 主教 的 圭 
陶 下 成 熟 的 。 即 使 在 与 罗马 教廷 决裂 时 ,他 对 天 主教 的 感情 也 丝 
毫 未 改 。 享 利 的 这 种 感情 使 他 的 改革 有 两 个 特征 :打击 大 陆 新 教 
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AlN 8 在 全 面 否定 天 主教 的 新 孝 一 二 持 天 对 态 <1, HE 30 
年 代 初 ， 他 就 指示 约克 大 主教 沃 尔 西 驱 散 一 个 深 受 路 德 宗 影响 的 
名 为 “基督 教 郧 弟 ” 的 社团 。 当 英国 与 罗马 教会 的 传统 关系 发 生根 
本 性 变化 后 ， 享 利 敌 视 新 教 的 态度 依然 如 故 。 在 他 命令 下 。1533 
侠 , 两 名 宣扬 新 教 圣 餐 观 的 教徒 被 判处 火 奖 。 两 年 后 ， 叉 有 14 名 
浙 孝 再 洗 礼 派 信 秆 被 处 于 火 菊 。1538 年 ,一 位 名 叫 兰 伯 特 (Lam- 
bert) 的 教士 也 因 在 圣 餐 问 题 上 持 新 教 观点 被 投入 火 堆 。1540 年 ， 
3 位 坚持 路 德 “ 叭 依 称 义 ?思想 的 人 再 次 成 为 殉难 者 .te 在 打击 新 
数 的 同时 ,亨利 竭力 维护 传统 宗教 。 人 好 完好 无 缺 地 保存 了 天 主教 的 ， 
SM FLARE, 1536 年 镶 布 的 《国王 陛下 为 基督 教 安 定制 定 的 
SY) CHACHA REED EE IN RAEN CRATER ER 
的 文件 。1 SAAR A, 5 SRP RMN 5 条 论述 礼仪 ,， 中 心思 想 是 . 
BAUM TERA KERALA, HEBER. 
例 乎 其 微 , 甚 率 连 在 欧洲 大 陆 已 成 为 新 教 的 主要 攻击 对 象 的 “炼狱 ， 
DV MAE BBA Ee . COM 福克斯 把 它 喻 为 “刚刚 断奶 的 
罗马 教会 的 赢 弱 的 儿子 ”T41539 年 SRR MRE, 通过 
《取消 分 层 法 案 》( 通 称 《六 条 款 法 3) ， 以 维护 天 主教 在 英国 的 正统 
地 位 。 它 年 布 ; 玫 竺 定 天 主教 变 体 论 和 拒绝 执行 圣 事 , 即 被 视 为 蜡 ， 
端 ,将 淹 处 火 装 并 没收 财产 。 估 们 把 这 项 严酷 的 法 令 称 为 “血腥 的 
AREF? oe ， 

”到 了 晚年 ， 亨利 对 天 主教 的 中 沽 表现 得 更 加 突出 。 WR 
ERA PROALEVRAACRA BEA. REE SR, 
建立 “没有 教皇 的 天 主教 "所 以 ?尽管 断然 地 与 教训 决 烈 却 始终 
无 惨 于 教皇 救 予 他 的 “信仰 卫士 ?的 称号 。- 

” 确实 ， 陈 了 对 圣经 英 译 起 过 某 些 积极 作用 外 , ARR 
利 对 恢复 英国 教会 的 宗教 气质 所 作 的 任何 贡献 ;他 压制 、 打 击 
新 教 , 因此 ,无 权 踏 身 于 “宗教 改革 ?运动 的 政 革 家 的 行列 .并 且 ,他 
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还 盲目 崇拜 和 绝对 崇 奉 天 主教 传统 ， 所 以 ,甚至 不 能 被 称 为 * 反 宗 - 
教改 革 ” 运 动 的 改革 家 。 由 于 与 罗马 教会 分 离 , 享 利 八 世 的 改革 在 
外 形 上 很 像 是 确立 了 一 门 新 的 宗派 ,在 客观 上 ,改革 的 确 为 一 门 新 
宗派 的 产生 创造 了 有 利 条 件 。 但 正如 研究 英国 教会 史 的 权威 之 一 
T.M. 林 赛 (Lindsay) 教授 指出 的 ,“ 与 罗马 的 分 离 并 不 是 宗教 改 
革 ” ,9 所 以 ,不 能 把 这 一 改革 当 作 属于 新 教 的 英国 国教 安立 甘 宗 
(Anglicans) 产 生 的 标志 。 有 些 教会 史学 家 认为 ,亨利 八 志 的 改革 
是 宗教 改革 ,并 由 此 得 出 安立 甘 宗 形 成 于 享 利 从 世 时 代 的 结论 。 用 ， 
多 比 湿 (D ' Aubigne) 博 士 的 话 来 说 ,“ 这 暴露 出 我 们 对 历史 的 无 . 
知 ”。[69 
不 管 享 利 主观 上 多 么 强烈 地 想 维护 天 主教 的 正统 地 位 ， 他 的 : 
改革 在 客观 上 使 人 们 殖 远 旧 的 宗教 传统 ， 增 大 了 社会 上 的 新 教 倾 
向 。 享 利 使 英国 教会 在 组 织 上 脱离 罗马 教会 ， 同 时 也 激发 了 英国 
民众 对 罗马 教会 的 敌视 情绪 。 这 情绪 随时 间 的 推移 逐渐 增强 ， 进 : 
而 成 为 一 种 民族 心理 积 演 。 它 为 任何 形式 的 反 罗 马 主义 ， 当 然 也 . 
包括 纯粹 宗教 范畴 内 的 反 罗 马 主义 ( 即 新 教 ;的 发 展 担 供 了 气候 与 
土壤 ,亨利 将 约 占 全 国土 地 1/6 的 修道 院 领地 占 为 已 有 后 ,通过 赏 
AMAB, META EA. 这 一 行动 产生 了 极为 深刻 的 社会 
MAER 原先 的 教会 土地 培植 出 一 个 新 的 乡 神 阶 级 ,经 济 科 
益 使 这 批 人 成 为 一 支 强大 的 反 天 主教 的 社会 力量 ， 也 使 他 们 成 为 - 
英国 新 教徒 的 稳定 的 后 备 军 。 人 允许 出 版 发 行 英文 版 4 圣经》 是 享 利 
八 志 的 疏 茧 中 一 项 最 富有 宗教 气息 的 措施 。 圣 经 语言 的 民族 化 ， 
“宗教 改革 "运动 的 一 个 重要 内 容 。 路 德 、 蒋 温 利和 加 和 尔 文 都 从 
圣经 中 寻找 否定 天 主教 的 依据 。 圣 经 蕴 鞭 着 “宗教 改革 的 真正 力 
量 "。eq 圣 经 被 译 成 英文 后 ,更 多 的 人 有 机 会 直接 接触 圣经 ,这 有 助 
于 新 教 在 英国 的 传 布 和 壮大 。 许 多 人 循 着 圣经 的 章节 不 断 深 入 地 
寻找 基督 教 原则 ,结果 越 来 越 泛 离 中 世纪 罗马 教会 的 传统 ,日趋 新 
教化 。 正 是 亨利 改革 的 客观 效果 促使 英国 的 宗教 在 他 以 后 开始 向 


. 38> 











新 教 倾斜 。 这 一 结果 显然 完全 背离 了 享 利 改革 的 初衷 。 

亨利 八 世 的 政 革 并 未 完成 宗教 上 的 任务 ,所 以 ,英国 的 宗教 改 
革 仍 需要 进行 亨利 八 世 的 改革 在 内 容 上 完整 地 保留 罗马 天 主教 ， 
在 形式 上 彻底 与 罗马 天 主教 决裂 ， 这 种 内 容 与 形式 的 完全 对 立 导 
致 英国 以 后 的 宗教 改革 在 方式 上 发 生 错位 。 它 在 形式 上 将 采用 第 
一 种 改革 方式 ， 而 在 内 容 上 将 采用 第 二 种 改革 方式 , 即 在 名 义 上 ， 
带 有 “宗教 改革 ”的 彻底 性 ,完全 割断 传统 ,而 在 内 容 上 , 则 具有 “ 反 
宗教 改革 ”的 妥协 性 ,竭力 保留 传统 。 这 种 宗教 改革 史上 绝无仅有 
的 方式 错位 正 是 英国 清 教 产 生 的 根本 原因 。 











j 第 三 意 7 清 教 的 .出 现 
安立 革 宗 的 初步 形成 - 


ee 
RAR AEH - 西 摩 (Edward Seymour) 43K 
王 。 艾 默 赛 特 是 一 位 具有 温和 的 新 教 观 点 的 政治 家 ， 在 他 的 先 许 
和 推动 下 ， 黄 国 从 1547 年 起 开始 了 真正 的 宗教 改革 ,宗教 迅速 新 
教化 。 
具体 策划 和 实施 爱德华 六 世 时 代 宗 教改 革 计划 的 是 议 特 伯 雷 
AGH. (SEA Bai RE AN ARARE NEA 
强烈 的 好 感 ， 但 在 1947 JE CLA, SEEDS AV, TTR 
情 家 达 这 种 兴趣 和 PR UE 到 八 世 去 世 后 ， 他 便 开 始 沿 着 新 教 的 
路 线 对 英国 竺 LAE APE f 
1547 年 11 月 ,爱德华 六 出 的 第 一 届 国 会 开幕 。 国 会 颁布 的 第 
ee 是 废除 亨利 八 世 的 《六 条 款 法 》。 新 教 在 英国 获得 了 合法 
。 这 标志 着 带 有 浓厚 新 教 气 息 的 宗教 改革 运动 在 英国 全 面 展 
爱德华 六 世 的 宗教 改革 主要 分 为 礼仪 改革 和 教义 改革 两 大 内 
容 。 礼 仪 改 革 早 在 国会 召开 的 3 个 多 月 以 前 已 经 开始 。 1547 年 7 
月 , 克 兰 默 以 国王 的 名 义 颁 布 《信仰 划一 法 》(The Act of Unifor- 
mity), 责成 各 地 神职 人 员 在 礼拜 时 向 教 民 宣读 统一 的 钦定 布道 
书 。 同 时 ， 教 会 出 版 了 由 一 批 具 有 改革 思想 的 神学 家 所 编 繁 的 官 


方 《布道 集 》。 随 同 出 版 的 还 有 伊 拉 斯 议论 福音 书 的 专著 《释义 》 的 


REA, BSBA, 连续 通过 《反对 辱骂 圣 礼 者 》(Against 
- £0 - 








the Revilers of the Sacrament) AKERE (Order of Com- 
munion) 两 个 法 案 , 对 礼拜 作 了 一 些 新 教 的 规定 ,并 首次 要 求 在 圣 - 
餐 礼 中 使 用 英语 。 

1549 年 1 月 ， 国 会 通过 综合 前 几 项 礼仪 法 规 的 精华 内 A 的 
《公社 和 圣 礼 以 及 教会 其 他 礼仪 施行 书 》( 通 称 爱 德 华 六 世 《 第 一 六 
准 书 》) ,首次 筑 一 了 英国 的 礼拜 仪式 。1550 年 1 月， 国王 任命 6 
名 教会 人 士 和 6 名 世俗 学 者 组 成 专门 委员 会 ,判定 新 的 圣 品 礼仪 。 
委员 会 在 极 短 的 时 间 内 完成 了 指派 的 任务 。 与 此 同时 ， 国 王 又 下 
令 修订 《第 一 祈祷 书 》。1552 年 3 月 ,修订 工作 结束 。 修 订 后 的 Y 
祷 书 更 具有 新 教 色彩 。 国 会 立即 对 其 进行 审查 和 讨论 ， 并 于 6 月 
公 诸 于 世 。 这 就 是 爱德华 六 世 《 第 二 祈祷 书 》。 国 会 下 令 自 1552 年 
11 月 1 日 起 , 全 国教 堂 正式 使 用 新 的 祈祷 书 。 礼 仪 改革 至 此 基本 - 
完成 。 

教义 改革 稍 晚 于 礼仪 改革 。 当 爱德华 六 世 废 除 《 六 条 款 法 》 后 ， 
一 些 受 大 陆 新 教 思想 影响 的 神学 家 便 着 手 编写 新 的 教义 问答 手 - 
册 。 这 项 工作 得 到 克 兰 默 的 鼎力 支持 。 克 兰 默 曾 在 50 年 代 初 编 繁 
了 一 本 《教会 改革 法 规 汇集 》, 阐 述 新 教 教义 。1552 年 5 月 起 ,各 地、 
主教 聚会 坎特伯雷 ,讨论 克 兰 默 的 这 本 书 。 随 后 , 克 兰 默 以 讨论 意 : 
见 为 基础 ,综合 享 利 八 世 时 代 的 《主教 书 > 和 爱德华 六 世 时 代 的 《 布 - 
道 集 》 中 的 一 些 观 点 ,写成 了 《四 十 二 条 信 纲 》， 概括 性 地 全 面 阐发 
了 英国 教会 的 信仰 原则 。 在 国王 的 首 背 下 ,1553 年 6 月 , 宗教 会 议 
以 国王 的 和 名义 颁发 了 这 份 宗教 文件 ,《 四 十 二 条 信 纲 》 因 此 具有 绝 
对 的 权威 性 。 与 此 同时 ， 新 的 教义 问答 手册 已 完成 并 付 梓 。 教 义 
改革 就 此 宣告 结束 。 

除了 礼仪 和 教义 方面 外 ,改革 还 涉及 了 其 他 一 些 内容 , 如 1547- 
人 年 ,国会 决定 主教 的 产生 不 将 经 过 选举 ,一 律 由 国王 以 特许 状 形式 - 
任命 ,同年 ,宗教 会 议 取消 对 神职 人 员 结婚 的 限制 ， 国 王 对 此 予以 
确定 并 宣布 神职 人 员 于 女 有 合法 权利 ， 等 等 。 爱 德 华 六 世 的 改革 - 
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的 尾声 是 1553 年 改革 家 们 编 成 了 新 的 《教规 法 大 全 》。 然而 ,由 于 
爱德华 六 所 的 早 逝 ,这 一 《教规 法 大 全 》 没 能 颁布 施行 。 

爱德华 六 世 的 改革 继承 了 亨利 八 记 的 英国 教会 独立 自主 的 方 
针 。《 四 十 二 条 信 纲 》 明 确 宣布 ; “英国 国王 是 英格兰 和 爱尔兰 教会 
仅 次 于 基督 的 世间 最 高 领袖 ” (第 36 条 ) 。 趾 这 表明 爱德华 六 世 时 


代 的 英国 教会 在 组 织 上 完全 独立 , 与 罗马 教会 没有 任何 联系 。 但 这 
一 时 期 的 英国 宗教 已 不 再 是 享 利 八 世 时 代 的 “没有 教皇 的 天 主 


教 "。 它 不 仅 没有 教皇 ， 并 且 也 不 再 是 纯正 的 天 主教 。 所 谓 爱 德 华 
六 世 的 改革 是 一 场 宗教 改革 ， 理 由 就 在 于 此 。 我 们 可 以 清楚 地 从 


.这 一 时 期 颁发 的 改革 文件 中 发 现 这 一 意义 深远 的 变化 。 


在 1547 年 至 1553 年 间 国 王 、 国 会 和 宗教 会 议 所 通过 和 颁布 
的 各 种 有 关 宗 教 的 法 令 和 法 规 中 《第 一 祈祷 书 》《 第 二 祈祷 书 》 和 


《四 十 二 条 信 纲 》 具 有 特别 重要 的 意义 。 它 们 分 别 对 英国 的 礼仪 和 


教义 作 了 一 些 不 同 于 中 世纪 的 新 的 规定 和 阐释 ， 从 而 显示 了 四 大 

第 一 ， 新 教化 。 欧 洲 大 陆 “ 宗 教改 革 ” 运 动 中 所 提出 的 一 些 新 
客观 点 被 正式 接受 为 英国 信介 原则。《 四 十 三 条 信 纲 》 第 11 条 掀 
同 路 德 宗 的 “ 唯 信 称 义 ?说 ， 认 为 人 们 只 要 天 敬 地 依照 圣经 信 售 基 
督 , 就 可 以 被 上 帝 所 接受 和 承认 ,灵魂 因此 获救 ,成 为 “ 义 人 ?。 第 17 
条 承认 加 和 尔 文 的 “预定 论 与 “拣选 说 ”, 表 示 “ 对 生 的 预定 是 神 永 恒 
的 目的 ,以 此 刁 的 , 土 帝 ( 在 创 世 前) 已 通过 我 们 无 法 窥 测 的 判断 在 
人 类 永 便 地 拣选 出 那些 脱离 惩罚 与 诅咒 的 人 ， 使 基督 引导 他 们 获 
得 永久 的 解脱 "。 此 外 ;对 圣 餐 作 了 新 教 的 理解 。《 四 十 二 条 信 纲 》 
第 19 条 否定 传统 的 天 主教 “ 变 体 论 ”"， 第 30 条 废除 作为 祭 献 的 弥 
撒 观 念 。 信 和 纲 认为 ,耶稣 的 身体 不 能 同时 在 各 处 显现 ， 所 以 ,把 圣 
餐 礼 中 酒 和 饼 认 作 囊 稣 的 血 与 内 所 化 是 与 圣经 浅显 的 语言 相抵 触 


Ws 领受 圣 餐 只 有 具有 精神 上 的 意义 。 巴 甚至 《四 十 二 条 信和 网》 的 许 
-多 词句 ， 如 耶稣 一 次 在 十 字 架 上 为 我 们 完成 的 绕 ” 等， 也 完全 从 
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BRE Sb) Bry AR LR ERA AL. SB HF E 
DAM BLHKDEAAS LS DB RARD. CH He 
MERLE WO ATE, “我 宽恕 你 所 有 的 罪恶 ,” 这 再 现 
了 新 教 的 上 帝 不 惩罚 人 们 从 前 的 过 失 的 理论 。《 第 二 祈 社 书 》 要 求 
教士 分 发 圣 餐 时 用 “ 记 住 基督 为 你 而 死 。 你 应 感激 地 在 心中 信仰 
他 ,把 他 作为 力量 的 源泉 "的 语 名 蔡 代 以 前 具有 变 体 论 色彩 的 “给 - 
FU ASHE BOAT AG E RRR SK” BT 

第 二 ,圣经 化 。 圣 经 的 准则 作用 受到 了 高 订 重 视 ,传统 教义 和 - 
MMP HERE SSRI ARBIRT K+ AD 22, 
23 条 宣布 在 天 主教 教义 中 占有 突出 位 置 的 炼狱 说 、 BER. BR 
崇拜 , 圣 物 崇 拜 及 圣 徒 台 录 等 内 容 “ 与 圣经 相悖 ， 应 予以 舍弃 0 
《第 一 祈 棒 书 》 更 改 了 许多 传统 的 礼仪 规则 。 终 傅 礼 中 对 病人 全 身 
涂 油 以 及 唯 有 主教 涂 油 才 具 有 神圣 意义 的 陈规 因 没有 圣经 根据 而 
披 到 消 。 按照 新 的 规定 , 终 傅 礼 只 需 在 前 额 或 前 胸 涂 油 。 只 要 病人 
请 求 ,一 般 牧 师 即 可 主持 这 一 圣 事 。 由 于 炼狱 说 已 遭 按 弃 ,葬礼 中 : 
用 震 香 和 圣水 为 死者 祝福 及 为 死者 灵魂 的 安宁 作 祈 裤 成 为 多 R. 
被 从 礼仪 规则 中 除 掉 了 。 此 外 ， 传 统 圣 均 礼 中 有 关 教 士 所 提供 的 
圣 餐 是 耶稣 真实 的 身体 和 血 的 衬 文 以 及 任何 暗示 或 隐 指 弥撒 是 一 
种 祭礼 的 内 容 都 因 违 背 圣经 而 被 仔细 地 删 去 《第 二 祈祷 书 》 出 《第 
一 诉 社 书 》 更 为 激进 和 彻底 地 清除 了 非 圣 经 内 容 。 它 完全 取消 了 


终 傅 礼 ,并 疫 除 坚 振 礼 中 的 涂 油 和 十 字 架 符号 、 药 礼 中 对 死者 的 任 


何 祷告 、 婚 礼 中 保佑 新 婚 夫 妇 的 双 十 字 架 符号 和 结婚 戒指 以 及 除 
祭司 自 色 长 袍 和 主教 无 袖 长 袍 外 的 一 切 祭 服 。 

第 三 ， 简 洁 化 。 中 世纪 教会 礼仪 特有 的 繁 文 妈 节 的 状况 有 了 
很 大 改变 。 新 的 礼仪 规则 简化 和 油 汰 了 许多 无 头 宏昌 或 后 世 杜 扎 
的 内 容 ， 变 得 简明 易 懂 。《 第 一 新 祷 书 》 删 除了 以 前 圣 事 中 宛 长 的 
献 伏 社 告 和 对 圣母 、 至 徒 的 赞 词 。 有 关 洗 礼 的 规定 省 略 了 传统 洗 - 
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- 礼 的 大 部 分 内 容 。 洗 礼 变 成 了 简单 的 被 魔 。 洗 礼 后 不 再 赠送 白色 
长 袍 ,也 不 再 抹 圣 油 。 新 的 坚 振 礼 用 诵读 “我 以 圣 父 、 圣 子 和 圣灵 
HR FRA RAE, HRA RCH Se? A 
词 替 代 原 来 涂抹 圣 油 的 做 法 。 在 第 二 祈祷 书 》 所 附 的 弥撒 规则 
书 中 ,传统 的 宣读 “十 诚 ”也 由 诵读 “ 主 啊 , 冷 习 我 们 ,”“ 基 督 呵 ， 零 
PRAT ERM | 

第 四 ,英语 化 。 宗 数 礼 拜 已 完全 英语 化 。1547 年 ， 国 会 要 求 


-在 圣 餐 礼 中 使 用 英语 。《 第 一 祈祷 书 》 则 规定 ， 一 切 圣 礼 都 应 使 用 


英语 。 英 语 化 被 认 作 是 改革 后 的 圣 事 的 一 种 “合理 的 形式 ”。"《 四 

十 二 条 信 纲 》 第 25 条 进一步 强调 ， 将 国语 作为 教会 的 一 切 仪式 的 

使 用 语 ,不 仅 “ 最 适合 和 最 符 合 圣 经 ” ,也 是 圣保罗 所 要 求 的 。 巴 
组 织 上 与 罗马 教会 脱离 ， 只 为 一 门 新 宗派 的 诞生 提供 了 外 形 


-条 件 。 教 义 和 礼 仪 上 的 这 些 新 特征 ， 则 为 新 宗派 的 形成 提供 了 实 
. 质 内 容 。 爱 德 华 六 世 时 代 经 过 改革 后 的 宗教 不 仅 在 形式 上 而 且 在 


. 狗 容 上 上 都 已 有 别 于 罗马 天 主教 ,这 便 意 味 着 一 门 新 宗派 的 出 现 。 所 
“以 ，1547 年 爱德华 六 世 的 第 一 届 国 会 召开 ， 才 真正 开始 了 英国 国 


. 教 安立 甘 宗 的 形成 过 程 ,而 《第 一 祈祷 书 》 和 《第 二 祈祷 书 》 以 及 《四 
十 二 条 信和 纲 》 的 颁布 , 则 标志 着 安立 甘 宗 初步 形成 。 


爱德华 六 世 的 改革 背 上 了 享 利 八 世 的 沉重 包 窝 ， 深 刻 地 体现 
出 改革 方式 上 的 错位 。 改 革 在 名 义 上 依然 与 罗马 天 主教 完全 决 型 ， 


.在 内 容 上 , 却 没 能 像 大 陆 新 教 一 样 ,对 应 地 与 罗马 天 主教 实行 完全 
-决裂 ,而 是 保留 了 大 量 天 主教 传统 。 在 教义 上 ,《 四 十 二 条 信 纲 》 第 


了 条 将 《使 徙 信 经 》、《 尼 西亚 信和 经 》 和 《 亚 大 纳西 信和 经 》 与 《圣经 》 一 
起 列 为 信仰 准 则 ， 并 认为 ， 天 主教 会 所 奉 的 旧 约 伪 经 虽然 不 可 以 
用 来 立 教理 ,但 仍 可 作为 生活 的 楷模 与 教训 ; 在 社 仪 上 ,《 第 一 祈祷 


- 书 》 和 《第 二 祈祷 书 》 保 留 了 天 主教 的 各 项 圣 礼 ,一 些 被 大 陆 新 教 认 


为 无 圣经 依据 的 圣 礼 , 如 告解 , 坚 振 、 婚 配 、 圣 品 和 终 傅 仍 被 当 作 一 


: 般 礼 仪 得 到 承认 ,礼拜 时 , 仍 需 进 行 衬 告 和 使 用 法 衣 和 球台。 领受 
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圣 餐 时 下 施 和 念 到 耶稣 名 字 时 鞠躬 的 旧 习 惯 保留 了 下 来 ; 制度 上 ， 
RT RS I ERIS, KER ERE Rw HE 
度 完好 无 后 地 保存 了 下 来 。 改 革 内 容 上 带 有 大 量 天 主教 传统 使 
人 难以 对 爱德华 六 世 时 代 的 宗教 改革 进行 定性 。 当 时 一 位 名 叫 斯 
#3} > 加 德 纳 (Stephen Gardiner) 的 主教 坚持 认为 ， 它 “与 天 主 . 
KEMERE.” UV 

然而 ， 尽 管 安立 甘 宗 在 内 容 上 带 有 大 量 天 主教 传统 ， 现 今 人 
们 已 比较 一 致 地 把 它 划 轨 新 教 范畴 。 这 种 做 法 的 理由 不 内 是 因为 ， 
它 在 组 织 上 与 罗马 教廷 断绝 关系 ， 更 是 因为 英国 宗教 在 这 一 时 期 
迅速 新 教化 。 爱 德 华 六 世 宣 布 大 陆 新 教 合 法 化 后 ， 克 兰 默 便 筹划 
使 大 陆 的 “宗教 运动 改革 家 来 英国 帮助 改革 。 他 在 1549 年 3 月 
24 月 致 当时 在 德意志 的 希 伯 来 语言 学 家 保罗 . 费 吉 斯 (Paut 
Fagius) 的 邀请 信 中 说 ;“ 我 们 的 教会 成 员 迫 切 需 要 有 识 之 士 。"50 
从 1549: 年 起 ,许多 在 欧洲 大 陆 巡 x 途 立 名 的 新 教 人 士 进入 英国 。 这 -: 
些 人 指导 和 影响 了 这 一 时 期 的 改革 ， 有 的 还 直接 参 预 了 宗教 改革 - 
文件 的 制定 。 我 们 所 说 的 在 内 容 上 ,爱德华 六 世 的 改革 走 的 是 “ 反 
宗教 改革 ”的 道路 ,这 主要 指 它 保留 了 大 量 天 主教 传统 ， 并 非 专 指 - 
它 反 对 新 教 .其 实 ,如 前 面 在 分 析 这 一 时 期 的 宗教 新 的 特征 时 已 展 - 
示 的 ， 它 未 保留 天 主 施 传统 的 部 分 是 神 当 新 教化 的 。 这 点 与 意 大 - 
利 , 法 国 和 西班牙 等 实行 “ 反 宗 教改 革 ” 的 国家 有 告 不同 ,但 必须 承 . 
认 , 安 立 甘 宗 是 整个 新 教 世界 最 边 综 揭 一 个 派别 。 浓 重 的 天 主教 成 . 
份 成 了 作为 新 教 的 安立 甘 宗 一 个 最 基本 的 ,永久 性 的 特征 。 

爱德华 六 世 的 改革 是 一 场 由 政府 主持 的 自 上 而 下 的 宗教 改革 
运动 ， 因 而 带 有 强烈 的 政治 气质 。 这 也 是 从 享 利 八 志 那 里 承 缆 下 - 
来 的 。 虽 然 改革 的 总 设计 师 是 对 新 教 怀 有 感情 的 克 兰 默 大 主教 
但 改革 的 最 终 决 策 人 不 是 宗教 人 士 ， 而 是 政治 家 。 整 个 改革 过 答 : 
始终 处 于 政治 这 的 监督 之 下 ， 先 是 萨 窜 塞 特 公历 ， 后 是 诺 森 伯 兰 
ABR. P.a (George. P. Fishier) BHR BE MITE » 
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“英国 宗教 改革 中 的 精神 领袖 不 像 苏格兰 和 大 陆 的 精神 领袖 ,在 运 
动 中 扮演 着 主角 。 在 其 他 国家 ， 追 随 新 教 的 政界 人 士 都 只 是 运动 
的 配角 ， 突 出 的 位 置 都 由 路 德 ,加 和 尔 文 和 诺 克 斯 之 类 的 人 占据 着 。 
可 在 英国 ， 统 治 者 和 政治 家 控制 着 运动 。 这 使 有 着 渊博 学 识 、 非 
凡 能 力 和 勇气 的 精神 领袖 们 显得 黯然 失色 ”。53 爱德华 六 世 时 期 ， 
政治 对 宗教 的 这 种 统 摄 不 能 不 对 宗教 改革 的 内 容 和 形态 产生 影 
响 。 这 一 时 期 英国 宗教 在 教义 ;礼仪 和 制度 三 方面 都 受到 新 教 思 
想 的 冲击 ， 但 这 三 个 宗教 基本 方面 的 新 教化 程度 却 很 不 平衡 。 这 
种 不 平衡 与 它们 各 自 和 政府 的 利益 关系 不 同 有 关 。 相 对 而 言 ， 教 
义 运 离 生 活 ， 其 所 承担 的 政治 风险 较 少 。 对 教义 作 大 刀 阅 做 的 避 ， 
革 既 能 满足 宗教 改革 家 们 的 热情 ， 又 不 会 在 绝 大 多 数 是 文言 的 医 
众 中 引起 波动 ， 所 以 ,这 一 领域 的 改革 最 彻底 。 礼 仪 涉及 面 很 广 ， 
必须 谨慎 处 之 。 对 礼仪 的 改革 不 能 只 考虑 宗教 改革 家 的 请 求 ， 也 
要 兼顾 民众 对 传统 的 依恋 情绪 。 林 赛 认为 ,在 伊丽莎白 一 世 以 前 ， 
普通 英国 人 很 少 对 宗教 改革 寄予 同情 。!5 1 事实 上 ， 改 革 已 在 社会 
上 下 起 一 些 动 葛 。 人 们 把 它 称 作 “新 教 的 混乱 ”。"" 在 这 种 情况 下 ， 
为 了 避免 更 大 的 动 功 ; 许多 加 的 礼仪 传统 被 保留 了 下 来 。 传 统 的 
主教 制 和 教 阶 制 在 英国 经 过 长 期 发 展 ， 到 亨利 八 世 时 ， 已 基本 辣 
化 手 国 察 政 治 制度 中 。 主 教 由 国王 指派 ,主要 维护 王权 的 利益 。 当 
英国 琅 权 与 罗马 教廷 冲突 时 ， 坎特伯雷 宗教 会 议和 约克 宗教 会 议 
宣布 支持 国王 ， 指 出 ,在 圣经 中 ， 上 帝 并 未 给 予 罗马 教皇 较 之 其 
他 国家 主教 更 大 的 权力 ” .5 主教 们 的 这 一 立场 完全 消除 了 政府 
在 建立 民族 宗教 时 对 主教 制 进行 政 革 的 理由 。 主 教 制作 为 一 种 政 
权 工 具 ， 理 所 当然 地 将 受到 保护 ， 维 护 主教 制 与 教 阶 制 ， 就 是 维 
护 王权 对 教会 的 有 效 控制 。 于 是 ， 制度 成 了 新 教 几乎 未 能 触及 的 
-领域 。 正 是 这 种 从 享 利 八 诬 传 下 来 的 政治 气质 ， 阻 得 着 英国 宗教 
改革 适 动 冲破 改革 方式 上 的 错位 。 这 种 政治 气质 在 伊 丽 忒 白 一 世 
i 时代 还 将 更 为 强烈 地 显示 出 来 。. 
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如 果 作 逆 向 的 历史 比较 ,人 们 得 承认 ,爱德华 六 世 改 革 所 取得 ， 
药 成 就 是 空前 的 。 当 时 的 英国 人 仿佛 应 对 这 场 改革 感到 满足 。 然 
而 ， 历 史 向 他 们 提供 了 特殊 的 参照 系 ， 使 他 们 意 误 到 改革 的 不 彻 
痛 , 要 求 按 新 的 标准 把 改革 继续 进行 下 去 。 这 种 特殊 的 参照 系 即 英 
国 的 异端 传统 和 大 陆 的 新 兴 新 教 。 


二 、 异 端 传统 和 大 陆 新 教 的 影响 


英国 历史 上 ,第 一 个 对 罗马 天 主教 作 系统 否定 的 人 是 约 输 : 威 
克利 夫 。 威 克利 夫 约 于 1320 年 生 于 约克 郡 的 里 士 满 区 ， 早 年 在 牛 
津 大 学 接受 神学 教育 ,并 从 事 神 学 研究 。14 世纪 20 ERE, 他 发 
表 一 系列 专著 ， 反 击 罗马 教廷 与 教皇 。 他 的 宗教 观点 主要 记 在 他 
的 《 论 圣经 的 真理 》(1378) 《 论 主 权 》(1379) 、《 论 圣 餐 》(1382) 以 
及 晚年 撰写 的 4 三 人 对 话 录 》 等 著作 中 。 

威 克利 夫 把 圣经 奉 为 基督 信人 的 唯一 基础 ， 提 出 以 圣经 的 权 
城 取代 教会 的 权威 ， 并 主张 普通 人 可 以 完全 自由 地 接触 和 掌握 圣 
经 。 他 否定 罗马 教会 的 圣 餐 观 ， 认 为 ， 被 罗马 教会 立 为 正统 的 圣 
餐 “ 变 体 论 "没有 圣经 根据 ， 这 种 理论 把 人 们 引 疝 盲目 尝 拜 ， 误 将 
面包 和 酒 视 作 上 帝 ; 而且, 这 种 理论 还 表明 是 主持 圣 餐 礼 的 教士 在 
制造 基督 的 身体 ,这 是 荒 姿 的、 可怕 的 。 他 指出 ， 这 种 弥 撤 “只 是 为 
庸 借 目 的 而 发 明 的 一 种 虚假 的 奇迹 ”。1" 威 克利 夫 承 认 基 督 的 肉 
和 盐 是 真实 地 “ 临 在 圣 餐 中 ”， 圣 餐 中 所 提供 的 圣 体 的 血 与 肉 并 不 
具有 物质 的 含义 ,只 有 “形式 的 .精神 的 和 潜在 的 意义。 

威 克利 夫 并 不 过 分 注重 圣 事 的 作用 。 他 以 为 ,除了 圣 事 , 虔 诚 
也 是 一 条 救赎 之 路 。 由 于 人 们 一 味 追 求 形 式 ， 基 督 教 的 本 质 已 被 
遗忘 ,宗教 正 被 引入 迷途 。 慎 悔 、 弥 折 、 赎 罪 等 方式 实际 上 在 消 损 
人 位 应 有 的 责任 感 。 在 他 看 来 ,传教 是 使 人 接近 上 帝 的 有 效 方法 ， 
从 坎 抱 总 义 远 胜 于 仪式 的 意义 。 当 然 ， 传 教 必须 由 具有 献身 精神 
益 软 二 进行 ,他 们 将 通过 布道 纯洁 人 们 的 生活 ,使 人 们 踏 上 虔 敬 的 
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对 于 偶像 崇拜 ， 威 克利 夫 持 谨慎 的 态度 。 他 没有 明确 提出 取 
缔 偶 像 ,只 是 说 ,它们 如 妨碍 对 上 帝 的 崇拜 , 便 是 不 好 的 。 他 也 没有 
指责 向 圣 徒 祈祷 的 行为 ,只 是 反对 烷 奉 个 别 圣 徒 。 在 这 方面 ,他 的 
观点 虽然 十 分 温和 ， 但 他 明显 地 流露 出 对 偶像 崇拜 和 圣 物 拜 崇 的 
怀疑 。 他 把 过 度 的 ,错误 的 偶像 崇拜 视 为 迷信 实践 的 一 种 表现 , 认 
为 这 与 获 幕 遗物、 装饰 圣 有 和 沉 酒 于 劳 命 伤 财 的 朝圣 活动 一 样 昕 
= 
”关于 教会 制度 , 威 克利 夫 没 有 作 具 体 阐述 ， 只 提出 简化 机 构 、 
约束 教会 权力 等 儿 条 原则 。 不 过 ,他 对 主教 和 祭司 充满 敌意 ， 反 对 
他 们 在 宗教 上 的 特权 ;提出 ，: 所 有 人 都 属于 或 应 该 属于 “基督 的 宗 
派 ,他 们 唯一 标记 便 是 在 日 常生 活 中 显示 基督 徒 的 德行 ， 圣 经 中 


找 不 到 约束 人 的 其 他 教规 ,也 找 不 到 把 人 分 成 等 级 的 依据 ,教士 自 
也 为 他 们 比 其 他 人 更 接近 上 帝 ， 可 这 不 是 基督 的 思想 。 对 主教 和 


轰 司 的 收视 导致 成 克 利夫 发 出 废除 现存 教会 组 织 形式 的 呼声 。 这 


实际 上 已 隐约 地 反映 了 他 在 教会 制度 土 的 立场 。 


威 克 利夫 对 罗马 教会 进行 益 烈 攻击 ,指出 ，“ 基 督 秆 不 应 由 于 
人 惧怕 崎 鬼 和 他 的 爪牙 的 强权 而 停止 追求 和 坚持 基督 的 法 律 。 我 清 
PEME, (罗马 ) 教 会 已 存在 有 许多 日 子 了 ,有 些 人 称 其 不 是 基督 
的 教会 ,而 是 邪恶 的 魔鬼 的 教会 *。 他 明确 主张 英国 教会 脱离 罗马 


教廷 ,坎特伯雷 大 主教 必须 由 英国 人 担任 。 字 指出 ,真正 的 教会 应 


该 是 由 所 有 基督 徒 组 成 的 独立 教会 ,里 面 没 有 教皇 的 席位 。“ 如 果 


说 ,基督 的 教会 在 世间 必须 有 一 个 领袖 ,那么 ,基督 就 是 领袖 ,他 必 
须 与 他 的 教会 在 一 起 ,直到 世界 末 月 来 临 " .5 


” 后 人 把 威 克利 夫 称 为 “宗教 改革 运动 的 晨星 ?十 分 贴切 。 他 郊 
遇 想 对 以 后 的 “宗教 改革 ”运动 具有 深刻 影响 。 他 的 圣经 是 信仰 的 
稚 一 基础 ,重视 布道 的 作用 、 信 徒 乎 等 以 及 建立 独立 的 民族 教会 等 
疯 点 在 “宗教 改革 "运动 中 都 得 到 了 回响 。A.G. 迪 肯 斯 写 道 “ 也 许 
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址 克利 夫 叭 一 没有 预见 到 的 16 世纪 宗教 改革 家 的 思想 是 ' 叭 信 称 
义 ' .四 威 克利 夫 对 14 世纪 正统 教会 作 了 全 面 背叛 。 他 E 时 代 
物 许 多 人 因 思 想 略 微 偏离 正统 就 被 教会 处 于 火 刑 ， 而 他 却 以 其 支 
- 持 王 权 贬 低 教 权 的 观点 受到 了 贵族 中 一 些 显要 人 物 的 庇护 ， 得 以 
尽 其 天 年 。 罗 马 教会 在 威 克利 夫 死 后 才 实 现 了 对 他 的 惩 列 。1414 
:年 , 虞 斯 坦 泪 公会 议 宣判 他 为 异端 主脑 .1428 年 , Hy a a E 
穴 中 气 出 ， 焚 烧 后 抛 入 埃 文 河 。 但 罗马 教会 无 法 毁灭 威 克利 夫 的 
AME. HSM: 富 勒 写 下 了 如 下 诗句 ， 

“ 埃 文 河 通 向 塞 文 河 ， 

塞 文 河 通 向 海洋 ， 

威 克 利夫 的 骨灰 将 随 大 海 ， 

传 遍 海 角 天 涯 ? 24 

威 克 利夫 思想 在 英国 的 病 派 是 罗拉 德 派 (Lollards) 。C 罗拉 
德 派 的 发 源 地 在 牛津 大 学 ， 早 期 的 领袖 是 尼古拉斯 . a A 
(Nicholas Hereford)。 起 初 ， 罗 拉 德 派 主要 从 事 圣 经 的 英 译 和 
猎 究 。 威 克利 夫 的 秘书 约 输 - 4 John Parvey) 为 推动 这 一 活 
动 曾 作 出 很 大 贡献 。 在 14 世纪 的 最 后 10 年 间 ， 罗 拉 德 派 形成 了 
租 己 的 理论 体系 ， 影 响 迅速 增 大 ， 活 动 范围 从 牛津 大 学 扩大 到 伦 
部 ,和 牛津, 菜 斯 特 和 布 里 斯 托 尔 等 地 ,国会 中 也 有 它 的 追随 者 。 
1395 年 ,罗拉 德 派 制定 了 纲领 性 文件 《十 二 点 结论 》, 完 整地 阐 

述 它 的 主张 。 从 这 份 文件 看 ,其 基本 观点 到 自 威 克 利夫 ,只 是 在 有 
些 方面 显得 更 为 激进 。 十 二 点 结论 》 信 奉 圣 经 为 信仰 的 唯一 准则 ， 
Be eK’, HH , 行 圣 餐 礼 时 ,基督 并 不 在 场 ， 球 司 把 狼 和 酒 
作为 基督 的 身体 是 在 制造 偶像 崇拜 ， 此 外 , “炼狱 说 ?也 是 虚假 的 ， 
教皇 并 没有 发 行 赎罪 券 的 权力 。 文 件 明 确 反 对 偶像 崇拜 ;认为 ,把 
圣 徒 当成 偶像 作 祈祷 以 及 一 切 崇 拜 圣 徒 图 画 和 塑像 的 活动 都 是 错 
误 的 ,朝圣 除了 精神 意义 外 也 毫 无 价值 ， 所 以 ,应 该 拒绝 任何 朝圣 
活动 ， 并 公开 取笑 这 种 行为 。《 十 二 点 结论 》 对 天 主教 圣 社 的 否定 
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广 威 克利 夫 更 坚决 ,其 反对 天 主教 式 的 疼 伟 、 坚 振 和 神 般 ， 不 承认 
婚配 是 一 种 圣 礼 ,也 不 绪 间 举行 非礼 。 文 件 还 提出 ,救赎 无 须 教士 
作为 中 介 ; 向 教士 作 尾 悔 与 获救 无 关 , 传统 的 禁 食 等 一 系列 履行 活 
动 也 不 具有 真实 价值 ;教士 不 能 介入 世俗 事务 ,他 们 以 任何 形式 占 
有 财产 都 是 与 4 新 约 》 精 神 相 背 离 的 。 罗 拉 德 派对 罗马 教会 持 全 面 
否定 态度 。《 十 二 点 结论 》 声 明 ， 教 皇 的 教会 不 是 上 帝 的 教会 ， 教 
皇 并 没有 圣 彼 得 那 种 接 受 基督 委托 建立 世 问 教会 的 权力 ， 他 是 反 
基督 的 ， 因 此 ， 英 国教 会 不 应 届 服 罗马 教廷 。 英 国教 会 应 当 独 立 
自主 ,应 该 使 用 英文 4 圣经 》, 并 用 英语 宣读 信 经 和 “十 诚 "， 用 英语 
MER 

15 世纪 起 , Y BRAR RERET AE, ERA 
地 下 , 它 的 成 员 避 往 各 地 ,在 商人 ,工匠 、 自 由 职业 者 和 下 层 教士 中 
台 密 活动 。 他 们 以 秘密 集会 、 宣 读 和 讨论 英文 版 < 圣经》 以 及 传 抄 
和 秽 读 教会 禁书 等 方法 宣扬 他 们 的 观点 ,从 而 使 由 威 克 利夫 创建 、 
经 季 们 发 展 的 异端 传统 得 到 了 延续 。 

有 的 教会 史学 家 认为 ,宗教 改革 运动 之 前 ,罗拉 德 派 已 不 复 存 
在 ti 这 一 观点 不 中 为 据 。 事 实 上 ， 当 欧 洲 进入 宗教 改革 时 代 时 ， 
罗拉 德 派 还 在 英国 活动 。16 HEY, ASMA RM (Chiltern) 
地 区 和 林肯 性 南部 都 存在 罗拉 德 派 团体 .1 罗拉 德 派 成 员 非常 活 
贱 , 他 们 积极 传播 自己 的 考 义 和 思想 ;鼓动 人 们 敌视 正统 教会 ， 教 
会 因此 加 强 了 对 他 们 的 镇 压 。1527 年 至 1532 年 间 ， 教 会 当局 共 
11 次 对 持 有 战 克利 夫 和 罗拉 德 旅 思想 的 异端 分 子 作 出 死刑 判 决 ， 
其 中 4 次 爱 生 在 伦敦 ， 其 余 分 别 发 生 于 梅 德 斯 通 、 挨 塞 克 斯 . 诺 里 
A MDH Devizes) i REAREN RD (Chesham), 
这 些 死刑 判决 告诉 我 们 两 个 事实 ， 一 是 罗拉 德 派 在 当时 对 罗马 教 
会 构成 了 威胁 ,二 是 罗拉 德 派 的 活动 范围 相当 广 。 值 得 指出 的 是 ， 
16 世纪 初 印刷 术 在 英国 的 推广 , 对 扩大 威 克利 夫 和 罗拉 德 派 异 端 
传统 的 影响 起 了 巨大 的 作用 。 
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tt4 年 , 康 斯 坦 获 公 会 议 明令 查禁 威 克利 夫 著 作 。 在 英国 , 威 
区 利夫 的 书 被 大 批 禁 毁 ， 到 15 世纪 来 ,已 基本 失传 。16 世纪 起 ， 
一 些 受 罗 拉 德 派 影响 的 学 者 在 威 克 利夫 的 国外 传人 胡 期 的 故乡 波 
KURT RRA AMEE. CREE BOS HP 2E , Boe 
出 版 商 印刷 出 版 。 从 1530 年 到 亨利 八 世 去 世 , 至 少 有 9 部 威 克 利 . 
夫 的 著作 经 约翰 . 高 夫 John Gough) 和 罗伯特 . 雷 德 (Robert 
Redman) 等 出 版 商 之 手 刊印 发 行 。271 反 映 罗拉 德 派 思 想 的 著作 如 
《 灯 之 光 *《 诗 集 》 以 及 介绍 威 克 利夫 圣 体 观点 的 专著 《 威 克利 夫 之 
窗 》 也 相 续 问世 。 这 些 书 强烈 地 震撼 了 当时 人 们 尤其 是 宗教 界 入 
士 的 思想 。16 世纪 40 年 代 末 ， 萨 福 克 郡 一 位 奥 斯 定 会 修士 托 马 
斯 . 托 普 菜 (Thomas Topley) 记 述 了 他 阅读 异端 书籍 后 思想 发 
生根 本 性 变化 的 过 程 。 他 写 道 ，“…… 我 发 现 一 本 题 为 《 威 克利 夫 
之 窗 》 的 书 。 我 阅读 它 时 ,感到 内 心 波涛 翻腾 。 以 后 ,每 当 我 想起 
它 ,我 的 良心 就 被 深 深 刺 痛经 过 一 番 内 省 后 ， 他 完全 接受 了 《 威 
克利 夫 之 窗 》 所 持 的 圣 体 观点 。C9 由 此 可 见 x 在 16 世纪 ， URAR 
夫 和 罗拉 德 派 为 代表 的 异端 传统 不 仅 存在 着 ， 而 且 仍 对 英国 社会 


产生 着 深刻 的 影响 。 


到 16 世纪 ,英国 异端 迎 来 了 它 的 盟友 一 一 大 陆 新 教 。 率 先 伟 
入 英国 的 是 路 德 宗 。 以 后 , 茨 温 利 宗 \ 加 尔 文宗 及 再 洗礼 派 也 渐次 
-进入 。 传 入 方式 早期 以 书 为 主 , 后 期 则 以 人 为 主 。 

BH, 流入 英国 的 大 陆 新 教书 籍 大 多 是 路 德 的 著作 。1521 年 
5 月 ,亨利 八 世 感 到 这 些 书 正 严重 威胁 传统 信仰 * 于 是 ， 在 英国 搞 
了 大 规模 查禁 和 焚烧 新 教书 籍 的 活动 。 多 比 涅 博士 认为 ， 这 一 事 
体 首 次 表明 英国 已 正式 受到 大 陆 新 教 的 影响 和 冲击 ?2920 年 代 后 
期 , 亨利 与 罗马 教廷 之 间 出 现 抵 特 。 亨 利 敌 视 新 教书 籍 的 态度 发 
生 了 微妙 变化 ,最终 导 致 了 对 大 陆 新 教 印刷 品 的 弛 禁 。 从 30 年 
代 起 ,大 陆 新 教书 籍 潮水 般 涌 入 英国 。 在 伦敦 ,不 仅 流 传 着 路 德 的 
著作 ,也 可 看 到 艾 温 利 ,奥克兰 佩 迪 斯 (QEcalampadius), 布 根 汉 根 
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{Bugenhagen 8,457 - 布 瑟 (Martin Bucer, RRA: 2 
伯 特 (Frangois Lamberti RAB - BR John Wessel) SK 
陆 新 教改 革 家 的 著作 。 大 陆 新 教 已 不 再 是 以 某 一 宗派 的 特殊 观点 
影响 英国 读者 ,而 是 以 各 种 完整 的 理论 启发 他 们 的 思想 ,开拓 他 们 
的 思路 ,使 他 们 能 在 参照 比较 中 确定 自己 的 改革 道路 ,忠于 罗马 天 
主教 信仰 的 主教 们 竭力 阻挡 这 股 潮流 .1531 年 年 底 , 伦 敦 主教 把 一 
位 从 国外 引进 大 批 新 教书 籍 的 修道 士 推 上 了 火 刑 柱 。-- 位 名 叫 斯 
托 克 斯 利 (Stokesley) 的 主教 在 圣保罗 十 字 架 教堂 布道 时 , 列 出 30 
H+ SPH. 购买 和 阅读 这 些 书 的 人 。51 但 主教 们 的 措 - 
aOR, ARAB KART BAR RE, BBE 
享 利 八 世 再 度 干预 也 无 济 于 事 。 对 天 主教 怀 有 深厚 感情 的 托马斯 ~ 
偶尔 于 1532 年 写 道 : “最 近 几 年 里 ， 我 们 看 到 了 大 量 罪恶 的 书籍 。 
它们 流传 迅速 ,随处 可 见 , 充 满 着 危险 的 甸 错 和 敢 恶 的 观点 。 令 我 
担心 的 是 它们 的 危害 远 比 饥 伐 严重 ,严酷 的 饥 伐 毁灭 人 的 饮 体 ,而 
它们 则 侵蚀 和 扼杀 更 多 的 纯朴 的 灵魂 。” 84 

1547 年 以 后 ， 克 兰 默 大 主教 向 欧洲 大 陆 新 教徒 打开 了 万 门 、 
新 教 开始 以 人 取代 书籍 “入 侵 ” 英 国 。 克 兰 默 与 大 陆 一 些 著名 的 新 
教改 革 家 交谊 很 深 , 当 他 能 放手 在 英国 实施 他 的 宗教 改革 计划 时 ， 
他 就 试图 把 英国 的 改革 事业 与 大 陆 的 改革 事业 联系 起 来 。 1547 年 
4 月 ,神圣 罗马 帝国 查理 五 世 在 米尔 堡 (miihlberg) 击 省 德意志 新 : 
BERKE, HA 400 名 居住 在 南 德意志 的 新 教徒 逃 往 他 国 。 克 . 
兰 默 不 失 时 机 地 向 他 们 发 出 邀请 ,请 他 们 前 往 英 国 协助 宗教 改革 。 
他 们 中 许多 人 便 湾 过 英吉 利 海 峡 寻 求 庞 护 。09 

1547 年 底 , 两 位 意大利 新 教改 革 家 皮特 罗 . 马 蒂 尔 : ROK 格 . 
利 (Pietro Martire Vermigli) 即 著名 的 彼得 . 马 特 (Peter Mar- 
tyr) 和 贝 那 迪 诺 :. 奥 西 诺 (Bernardino Ochino) 从 斯 特 拉 斯 堡 抵 - 
达 英 国 。 翌 年 ,他 们 俩 人 分 别 担任 牛津 大 学 钦定 讲座 教授 和 坎 特 伯 : 
蛙 领 俯 委 师 。 在 他 们 周围 很 快 形成 了 一 个 新 教 图 子 。 他 们 的 新 坎 
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WAIT IVER A 051548 fg 西班牙 新 教改 革 家 弗朗西斯 
H 4 RAB (Fransisce de Encinas) APRA W Be, 
KAA RS 阿拉 斯 科 (Johi a Lasco) 也 到 了 英国 。 他 
们 是 费 声 大 陆 的 欧 温 利 宗 和 加 尔 文 尝 改革 家 TLE, 他 
在 英国 期 间 ， 一 直 SA PY BL HY IAs SCAU AR BE PR RER RRAN 
芍 格 CBallinger) 保 持 着 密切 的 通讯 联系 。 他 们 的 到 来 ， BAM H: 
动 了 划 强 条 党 和 加 尔 文宗 在 英国 的 传播 。 fi Fa Se AE A 
ieee 语言 学 约翰 BRD : 特 里 梅 贸 斯 (John Immanule 
‘Tremelfius) DA ROMP IV STRUT ek HS BO LSB ， Hi 

2 Valerand Poullainy pL Se Ces 比 欣 (Paul Bachin) Ei 

RER John Utenhove Ae 15.49 年 MAES Mi 

RSD, PRESHA YEST EMA - WAN. 布 
TERMAN OREO ie EM, H 1528-4688 ih 
EER EO KF: ike 4 IRIX HUE AIR 32 BY 
响 ， fire BALI TET AÈ CMRI. BF AE He 
HANERE IUK, ‘DARA ps EUEN 
BAWO. MEE ARI BUR BF 由 保罗 ， Be AA 
给 这 英国 > 成 为 列 烽 大 学 神学 院 钦定 终身 教授 。 PORT RAE tt 
(RSet Dr ERENT ER 他 东 仅 网 与 
ee 1550 年 浙 的 圣 品 规则 ， BES TET EHD IE. 
诺 克 斯 在 到 英国 忆 前 ,已 经 在 日 PPAR ZT MEL, By 
达 英 国 后 不 欠 ， BALE 院 委任 为 怕 尼克 (Bernick) Kg HERON, 
isso Ae, FREE RIER TT 5 他 的 工作 深交 

LEGEA nL PRMCTAMM LAP CL ANEW. 
PESER “DORRIT HER, 3S) LIER, 
PLS Be APE. 18517559 48 月 ,他 还 当 爱 德 华 面 指出 《种 
<PARAM TORE RARE EO MR EF 5 为 ,这 在 要 

PERERA T BAR < er ge ee 
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除了 路 德 宗 、 蒋 温 利 宗 和 加 尔 文 宗 外 ， 这 一 时 期 进入 英国 的 ; 
还 有 大 陆 新 教 中 一 个 极端 的 宗派 一 一 再 洗礼 派 。 早 期 再 洗礼 派 的 
活动 以 德国 明 斯 特 为 中 心 , 它 的 主要 特征 是 不 承认 对 婴儿 的 洗礼 ， 
主张 成 年 后 具备 真正 的 信仰 能 力 时 再 重新 受 施 。 再 洗礼 派 的 教义 、 
芜 杂 地 包容 了 阿里 乌 主义 、 索 齐 尼 主 义 、 贝 拉 基 主义 ,幻影 说 , 千 社 
年 主义 、 摩 尼 教 .51 神秘 主义 和 原始 共产 主义 的 各 种 要 素 , 提倡 基 
督 徒 权 利平 等 ;人 人 有 权 处 理 圣 事 和 传 布 福音 ; 真正 的 信徒 应 净化 
自己 的 生活 ,完全 脱离 尘世 。Ba 他 们 的 激进 主张 , 特别 是 一 些 带 有 
原始 共产 主义 色彩 的 激进 行为 ， 如 把 信徒 的 金 银 财物 收拢 归公 使 
用 ,6B9 章 到 包括 路 德 宗 在 内 的 德国 一 切 教派 的 反对 。 再 洗礼 派 进 
ARES WH RAG SOS SOR, BARU, TE 
英国 宗教 改革 的 隐患 ,其 危险 性 甚至 大 于 罗马 天 主教 。 所 以 ,再 洗 
礼 派 在 英国 并 没 像 其 他 新 教 宗派 一 样 受到 欢迎 和 尊重 ， 相 反 。 遭 
到 限制 和 迫害。1535 年 5 至 6 月 间 , 教会 当局 在 圣保罗 大 教堂 审 - 
HT 25 名 来 自 荷兰 的 再 洗礼 派 信徒 ， 其 中 14 人 被 处 于 火 BE, N 
尽管 如 此 ， 再 洗礼 派 仍 对 英国 民众 尤其 是 下 层 群 众 中 产生 了 一 定 : 
的 影响 。 

在 所 有 传 入 英国 的 大 陆 新 教 宗派 中 ， 荧 温 利 宗 和 加 尔 文 宗 对 
宗教 界 的 影响 最 大 。 它 们 提出 废除 一 切 天 主教 残余 ,礼仪 上 ,取缔 
任何 无 圣经 依据 的 内 容 ; 制度 上 ,实行 由 选举 产生 的 长 老 治 理 教会 
的 制度 。 这 些 主张 ， 与 传统 的 礼仪 观念 和 制度 思想 反差 极 大 。 此 
外 ,它们 还 为 英国 提供 了 改革 实例 。1550 E, BHARI, 拉 斯 
科 在 伦敦 建立 了 完全 按照 加 尔 文 模式 组 建 的 外 国 新 教徒 教会 。 教 
会 对 入 会 者 有 所 限制 。 凡 申请 入 会 的 在 英 外 国 流亡 者 被 正式 接纳 
前 ,必须 证 明 他 具有 坚定 的 新 教 信仰 和 作为 一 名 基督 徒 的 决心 。 教 
会 成 员 选 出 “长 老 *， 取 代 主 教 监督 教规 执行 情况 ， 负 责 布道 和 宣 
话 。 教 会 每 星期 天 举行 两 小 时 诠释 性 布道 。 除 洗礼 和 圣 餐 外 ， 其 
他 圣 礼 均 被 取消 。 圣 餐 仪 式 只 在 每 个 月 的 第 一 个 星期 天 举行 。 烈 





有 








* 爱德华 六 世 时 代 后 期 。 伦 敦 已 有 三 个 独立 的 外 国 新 教徒 教会 。 这 


些 教会 独特 的 组 织 结构 和 礼拜 方式 令 英国 宗教 界 人 士 耳 目 一 新 ， 
引起 他 们 极 大 的 关注 和 浓厚 的 兴趣 。 

英国 的 蜡 端 传统 和 大 陆 新 兴 新 教 对 爱德华 六 世 的 改革 所 产生 
的 作用 是 显而易见 的 。!3 威 克利 夫 和 罗拉 德 派 倡导 的 圣经 为 信 爷 
的 唯一 准则 、 圣 体 临 在 说 、 礼 拜 中 使 用 本 民族 语言 .否定 炼狱 说 以 
及 路 德 宗 的 “ 趴 信 称 义 ”， 加 尔 文 的 “预定 论 ”" 和 新 教 简 化 礼仪 的 原 
则 都 被 吸收 进 《 第 一 祈祷 书 》、《 第 二 祈祷 书 》 及 《四 十 二 条 信 纲 》, 成 
为 安立 甘 宗 教义 和 礼仪 的 重要 内 容 。 然 而 ,出 于 政治 上 的 考虑 ， 爱 
德 华 六 世 的 改革 回避 了 威 克利 夫 提出 的 否定 教士 特权 和 罗拉 德 派 
提出 的 取缔 终 健 、 坚 振 和 圣 品 的 观点 ， 也 拒绝 接受 新 教 全面 否 定 
罗马 天 主教 教义 ,礼仪 和 制度 的 基本 主张 ,改革 的 主持 人 不 仅 漠 视 . 
新 教 ( 主 要 是 加 和 尔 文 宗 ) 所 提 假 的 一 些 激进 的 礼仪 和 制度 原则 ， 基 
至 还 流露 出 怀疑 和 敌对 的 态度 。 克 兰 默 的 副手 CAERE rA 
“里 德 利 (Nicholas Ridley) 博 士 便 对 伦敦 外 国 新 教徒 教会 的 存 
在 深 感 忧虑 和 不 安 。93 所 以 ,异端 传统 和 大 陆 新 教 对 政治 气质 很 强 . 
的 爱德华 六 世 的 改革 具有 双重 作用 ， 既 为 安立 甘 宗 的 形成 提供 了 
依据 ,又 对 形成 后 的 安立 甘 宗 提 出 了 挑战 。 

异端 传统 和 大 陆 新 教 所 追求 的 是 一 种 十 分 纯粹 的 宗教 目 标 ,、 
而 带 有 很 强 的 政治 气质 的 宗教 改革 显然 无 法 达到 这 种 目标 。 当 大、 
们 用 异端 传统 和 大 陆 新 教 的 准则 来 衡量 形成 中 的 安立 甘 宗 时 ， 他 
们 便 发 现 了 安立 甘 宗 的 差距 与 不 足 。 纯 粹 的 宗教 目标 只 适合 强 碎 
的 宗教 人 。 英 国 宗教 改革 家 中 一 些 满怀 热情 、 作 风 上 处 诚 的 理想 主 
义 者 立即 意识 到 改革 任务 尚未 完成 ， 他 们 要 求 继续 “净化 ” 尚 不 纯 ; 
洁 的 国教 ,公开 向 安立 甘 宗 提 出 挑战 。 于 是 ,这 批 人 成 了 第 一 代 清 
教徒 。 清 教徒 从 异端 传统 和 大 陆 新 教 中 吸取 羔 份 、 获 得 涯 则 并 形 
成 风格 。 异 端 传 入 和 大 陆 新 教 对 清教徒 的 影响 是 单一 的 ， 只 是 存 
正面 意义 。 因 此 , 它们 应 当 被 认 作 是 清 教 思 想 的 两 大 渊源 。 
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三 、 清 教之 父 一 一 约翰 " 硼 珀 

属于 宗教 改革 了 时代 的 英国 宗教 改革 家 在 46 世纪 初 已 形成 群体 
洗 现 于 英国 社会 ， 他 们 中 著名 的 人 物 有 威廉 ， TER, IW. 
MEH (Thomas Garret) .罗伯特 . 巴 因 斯 (Robert Barnes) j? 
3 PA (George Joye) 约翰 - 绅 里 思 (John Frith) ,托马斯 ~ 
‘ARE CThotas Bilney) ok - w% R (Hugh Latimer) ,约翰 
兰 信 特 (John Lambert) ,尼古拉斯 . BRA JER - 科 费 代 尔 、 
iy. Biwi, iy 贝尔 (John Bale) 和 约翰 - 胡 珀 John 
了 ooper) 等 。 这 些 人 都 是 真正 的 理想 主义 者 ， 具 有 献身 精神 和 顽 ， 
强 意志 。 化 们 在 享 利 八 志 时 代 玫 孜 不 伴 地 宣扬 和 传播 宗教 改革 思 
- 想 ， 为 英国 宗教 在 爱德华 六 记 时 代 实 质 性 地 转向 新 教 作出 了 巨大 
贡献 5: 事 科 八 志 颁 发 《并 条 款 法 》 后 ,他 们 中 许多 人 流亡 欧洲 大 陆 ， 
其 中 一 部 分 人 接受 英 温 利 宗 ;逐渐 形成 了 自己 独特 的 思想 风格 ,在 
RRC ENR, .由 于 安立 甘 宗 的 出 现 ， 英 国 宕 教改 革 家 的 群体 
闯 毕 了 分 化 “虽然 在 同一 面 新 教 旗帜 下 ， 但 一 些 人 满足 有 限 的 改 
$, ` 甸 一 些 人 则 要 求 彻底 的 改革 。 WR ene 后 者 
出 转化 为 清教徒 。 ae a 

严格 地 说 ， 消 孝 是 安立 革 守 的 六 然 信 生物 。 它 的 形成 过 程 几 子 
尼 安 立 甘 宗 同 步 发 生 ， 它 的 完整 的 形 半 将 随 着 安立 圭 罕 的 成 熟 而 
PBR. BRAM RE Ror HABE HY, i 
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规则 ;体现 了 要 求 进一步 净化 安立 甘 宗 国教 这 一 清 教 的 本 质 特性 。 
1549 年 1 公用 , 胡 瑞 对 刚 诞 生 的 爱德华 六 世 《第 一 诉 祷 书 》 提 出 非 
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立 甘 宗 进 行 择 击 的 最 早 记 录 。 所 以 ， 这 一 时 间 便 标志 着 清 教 的 出. 
现 。 胡 珀 因此 可 以 当之无愧 地 获得 “ 清 教 之 父 ” 的 称号 ,! 入 在 第 一 
代 清 教徒 中 , 胡 珀 是 无 可 争议 的 代表 。 他 的 清 教 气 质 最 鲜明 。 他 的 : 
清 教 思 想 对 当时 社会 所 产生 的 影响 也 是 其 他 人 所 无 法 比拟 的 。 作 
为 一 个 清教徒 , 胡 丙 在 这 一 时 期 具有 典型 性 。 通 过 对 他 的 观点 和 言 . 
行 的 考察 ,我 们 可 以 了 解 早期 清 教 的 一 些 特征 。 

胡 珀 大 约 生 于 1495 年 ， 早 年 在 牛津 大 学 梅 顿 (Merton) 学 院 : 
求学 ，1519 年 获 文学 士 学 位 ， 随 后 ， 进 入 萨 默 塞 特 的 克利 弗 . 
(Cleeve) 修 道 院 ， 成 为 一 名 西 多 会 修士 ， 享 利 八 世 关 闭 修道 院 : 
后 ， 返 回 牛津 ,潜心 研究 圣经 ,并 阅读 了 大 量 新 教 特别 是 茨 温 利和 二 
的 著作 ， 思 想 迅速 转向 新 教 。 享 利 八 世 颁布 《六 条 款 法 》 后 ， 他 于 
1546 年 流亡 到 斯 特 拉 斯 保 , 型 年 又 迁 往 苏黎世 。 在 苏黎世 的 那 段 : 
岁月 对 他 宗教 观 的 定型 具有 决定 性 意 义 。 他 结识 了 布 林 格 ， 全 面 : 
接受 了 茨 温 利 宗 , 在 1547 年 至 1549 年 间 ， 写 下 《关于 基督 及 其 礼 ， 
仪 的 一 项 声明 》、《 对 温 彻 斯 特 勋 事 一 书 的 回答 》 及 《关于 十 戒 的 承 : 
PSHE, 系统 地 阐述 了 自己 的 宗教 观点 。1549 年 , 胡 珀 重 返 放 : 
乡 。 他 的 那些 著作 带 给 他 的 声望 使 他 成 了 萨 默 塞 特 公事 的 私人 较 : 
师 ， 并 被 邀 往 宫廷 给 爱德华 布道 。 胡 丙 以 极 大 的 热情 投入 英国 当 : 
时 的 宗教 改革 。 据 殉 教 者 列传 的 作者 约翰 ' 福克斯 记载 ， bai 
大 批 人 和 群 赶 来 听 他 演讲 ， 常 常 把 教堂 挤 得 水 泄 不 通 。 他 通常 一 
两 次 (至 少 一 次 ) 作 长 篇 布道 ”,! 宣 扬 他 的 改革 观点 。 但 没 多 
他 便 发 觉 当 时 的 改革 存在 着 不 足 与 缺陷 。 一 种 强烈 的 不 满 使 他 开 : 
始 把 形成 中 的 安立 甘 宗 作 为 改革 对 象 来 思考 ， 他 原 有 的 改革 观点 、 
便 转 变 为 清 教 观点 了 。 l 

1549 年 12 A, BST, A BH ERA 
表示 反感 和 异议 。 他 和 写 道 , “ 圣 餐 的 公共 仪式 与 主打 制定 的 规则 积 : 
程序 相去 其 远 。 虽 然 它 分 为 两 类 , 然而 在 有 些 地 方 , 却 一 天 要 举行 、 

。 §7 + 
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“弥撒 ” ,现在 易 名 为 圣母 圣 餐 '; 过 去 的 大 弥 撤 ， 风 由 所 亩 的 大 至 
REN. MAR RARE AAR A, Bee A Baa SE 
餐 有 关 的 祈祷 文 和 赞美 诗 ， 只 是 用 我 们 自己 的 语言 而 已 。 罗 马 天 
主教 礼仪 并 未 失去 。 虽 然 弥撒 祭司 们 被 迫 放 弃 使 用 拉丁 语 ， 但 他 
们 仍然 极 细致 地 保存 他 们 过 去 所 熟悉 的 天 主教 圣 歌 的 调子 和 风 


. 格 。 上 帝 知道 ,这 种 人 会 使 我 们 陷于 何等 危险 与 焦虑 的 境地 。”3 个 


月 后 ,他 在 给 同一 个 人 的 信 中 更 尖锐 地 写 道 ,“…… 我 们 的 立法 机 
构 ， 即 我 们 通常 所 称 的 国会 已 向 整个 王国 颁布 的 那个 规则 有 着 严 
重 缺 陷 , 并 且 意 义 含糊 不 清 , 在 某 些 方面 ,甚至 是 明显 邪恶 的 ……。 
我 对 这 本 书 感 到 异常 气愤 绝 非 没 有 充分 的 理由 。 只 要 它 不 正确 ,我 
不 会 也 不 能 在 圣 礼 中 接受 教会 的 圣 餐 。” “HUN, 圣 餐 应 严格 


.遵守 圣经 的 指示 进行 。1550 E, 他 在 第 6 次 给 国王 布道 时 疝 述 了 


他 对 圣 餐 本 质 及 如 何 施行 圣 餐 礼 的 看 法 。 他 明白 地 否定 天 主教 的 


“ 变 体 论 ”, 认为 圣 餐 中 面包 和 酒 只 有 精神 意义 。“ 我 们 只 是 按照 圣 
经 的 方式 和 措 词 ,把 面包 叫做 基督 的 身体 ,把 酒 叫做 基督 的 血 ， 以 


示 用 基督 仁 蓄 的 信仰 和 信念 激励 我 们 。 传 统 圣 餐 中 所 使 用 的 蜡烛 、 


法 衣 , 十 字 架 和 祭坛 都 是 魔鬼 带 来 的 东西 ,必须 将 它们 干净 地 清除 


出 教堂 。 倘 若 把 它们 视 为 无 关 紧 要 的 东西 保留 在 教堂 里 ， 最 终 它 
们 就 会 被 当 作 必要 的 东西 得 到 维护 ”。!9 另 外 ,领受 圣 餐 时 下 脆 是 


.崇拜 偶像 的 表示 ,而 崇拜 偶像 是 圣经 所 限制 的 。 因 此 ,应 当 站 着 或 


坐 着 领受 圣 餐 。 

衣 珀 对 《第 一 祈祷 书 》 中 有 关 神 品 的 规定 极为 不 浇 。1550 年 3 
月 ,他 给 布 林 格 寄 了 一 份 神职 授 任 规则 书 的 副本 ， 以 让 他 “了 解 特 
别 是 在 宣 暂 仪式 中 的 欺诈 和 诡计 ”。 他 认为 ,制定 这 些 规则 的 人 想 
闲 叱 推动 王国 的 反 基 督 活动 ,""1 4 月， 枢密 院 提 名 胡 珀 出 任 格 洛 
斯 特 主教 ,但 他 拒绝 接受 ， 理 由 是 : 一 ,他 不 能 宣读 带 有 “上 帝 和 所 
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司 观念 的 亚 伦 [9 式 法 衣 。 他 坚持 圣经 是 圣 礼 的 唯一 标准 ， 不 接受 
带 有 任何 无 圣经 依据 的 内 容 的 礼仪 。 他 表示 ， 只 有 去 掉 就 职 哲 词 
中 有 关 圣 徒 的 词语 并 以 当时 流行 于 欧洲 学 术 界 和 法 学 界 的 全 黑 长 . 
袍 替代 法 衣 , 他 才 参 加 授 职 礼 。 胡 于 所 坚持 的 两 点 具有 深刻 涵义 ， 
它 实际 上 是 要 求 不 折 不 扣 地 贯彻 异端 传统 的 “圣经 为 信仰 的 叭 一 
准则 ”和 大 陆 新 教 的 “ 平 信徒 崩 为 祭司 ”的 原则 。 胡 珀 的 主张 得 到 
诺 森 伯 兰 公事 的 谅解 ,然而 , 克 兰 默 和 里 德 利 坚 决 不 允许 更 改 有 既定. 
的 神 品 规则 。 在 伪 持 近 10 个 月 后 。 克 兰 默 最 终 以 不 服从 国教 的 
上 罪名 把 胡 珀 投入 了 监狱 。18 天 的 铁窗 生活 使 胡 珀 作出 让 步 。1551 
年 3 月 ， 胡 珀 除了 在 其 暂 词 中 略 去 有 关 圣 徒 的 词语 外 ， 完 全 遵循 
《第 一 祈祷 书 》 的 神 品 规则 就 任 为 格 洛 斯 特 主教 。 胡 珀 的 授 职 礼 事 
件 ， 是 爱 短 华 六 世 时 代 最 重要 的 一 次 清 教 行动 。 罗 杰 斯 ， TERR 
特 (Philpot) 和 茹 姆 (Tyms) 等 人 曾 在 执行 圣 事 时 拒绝 穿 法 衣 , 
科 费 代 尔 和 罗杰斯 . 册 尔 也 对 《第 二 祈祷 书 》 提 出 过 批评 ， 但 这 些 ， 
言行 都 没 能 像 胡 形 的 授 职 礼 事件 一 样 ， 对 当时 的 宗教 界 产生 较 大 . 
人 震动。 时 

爱德华 六 世 时 代 的 清教徒 与 安立 甘 案 出 现 以 前 的 英国 宗教 改 : 


划 家 有 着 区 别 ， 后 者 的 斗争 对 象 是 罗马 天 主教 ， 而 清教徒 的 斗争 ， 


对 象 则 是 形成 中 的 安立 甘 宗 国 教 。 斗 争 的 对 象 不 同 使 两 者 斗争 的 ， 
式样 有 所 差异 。16 世纪 初 ,罗马 教会 已 腐败 噬 沙 ， 英 国 宗教 改革 
家 与 罗马 天 主教 斗争 是 完全 敌对 性 的 他们 担负 着 开拓 性 的 使 命 ， 
不 仅 要 促成 英国 教会 与 罗马 教会 决 异 ， 并 也 力求 系统 地 否定 罗马 
天 主教 传统 。 他 们 的 这 种 企图 自然 遭 到 罗马 教 延 以 及 所 有 对 罗马 
天 主教 怀 有 诚 玖 感情 的 信徒 (包括 享 利 八 志 ) 的 全 力 镇 压 和 与 反 对 ， 
所 以 ,斗争 显得 悲 半 激 烈 。 在 享 利 八 世 时 代 , 许 多 宗教 改革 家 受到 
AME. MARGE LAMONT RA. HAL, 
(LAREN OBE WR, HBO. eA ART 
道 尔 , 弗 里 思 和 比尔 尼 , 为 信仰 壮烈 献身 。 他 们 作为 英烈 ， 名 字 被 ， 
EE 











: 锡 葵 ,福克斯 收入 了 《英国 教会 事件 实录 》 中 。 但 宗教 改革 家 们 分 
化 后 ,清教徒 净化 安立 甘 宗 的 斗争 却 显得 平和 适度 。 诅 珀 的 清 教 
言行 并 末 给 他 招致 杀身 之 祸 ， 甚 至 没有 引 来 真正 的 巡 害 。 克 兰 默 
` 对 胡 珀 的 逮捕 只 是 威慑 性 的 ; 在 他 作出 某 些 让 步 后 就 释放 了 他 ,这 
主要 是 由 于 清 教 对 安立 甘 宗 有 着 一 种 认同 感 。 安 立 甘 宗 在 形成 过 
` 程 中 ,尽管 带 有 许多 天 主教 残余 ,但 它 本 质 上 却 在 向 新 教 转 化 合 它 
:名 义 上 与 罗马 教廷 决 弄 ， 教 义 上 替 行 新 教 原则 及 礼仪 上 实行 部 分 
:新 教改 革 ， 都 突出 了 它 的 新 教 性 质 。 虽 然 清 教 对 安立 甘 宗 本 质 上 
:有 着 否定 与 拒 斥 的 含义 ， 可 是 ,起 初 ,清教徒 并 不 把 自己 放 在 完全 
-与 安立 甘 宗 对 立 的 地 位 上 ,相反 ,把 自己 看 作 是 它 的 成 员 。 他 们 不 
: 想 否定 整个 安立 甘 宗 ， 只 希望 从 内 部 去 除 其 不 纯洁 成 份 。 至 于 安 
. 立 甘 宗 的 创建 者 们 ， 也 没 把 清教徒 视 为 敌对 性 的 宗教 对 手 ， 只 把 
:他们 当 作 一 条 长 使 上 的 人 。 清 教徒 最 初 的 一 些 主张 在 他 们 眼中 是 
:很 微不足道 的 。 在 胡 珀 的 授 职 礼 事 件 中 ,里 德 利 写 信 对 胡 珀 说 ; “你 
:所 顾忌 的 仪式 和 法 衣 都 是 一 些 无 关 宏 旨 的 事 。 你 认为 它们 是 罪恶 
:的 。 然 而 ,我 不 像 你 ,认为 它们 有 很 大 的 价值 。 既 然 已 经 规定 ， 你 
-再 反对 它们 就 不 应 该 了 。?ts0 事 实 上 ， 当 时 并 非 所 有 新 任 主教 都 按 
以 第 一 祈祷 书 》 的 规则 接受 神 品 。 罗 伯 特 . 费 拉 尔 ( 有 Robert Ferrar) 
* 便 诸 无 困难 地 以 自己 的 方式 就 任 圣 古 维 斯 主教 。 吧 安立 甘 宗 的 创 
建 者 对 清教徒 持 不 妥协 态度 ,只 是 不 愿 看 到 “在 长 器 上 坐 着 个 候 强 
BHUAIT AR, 他 们 无 需 也 不 会 对 清教徒 采取 极端 的 迪 害 
行动 。 清 教徒 的 这 二 斗争 样式 将 延续 很 长 一 段 时 间 ， 它 将 及 着 清 
` 教 与 安立 甘 宗 的 冲突 全 面 展开 以 及 矛盾 不 断 激化 而 渐 趋 消失 。 
在 麦 德 华 六 世 时 代 , 清 教 尚未 形成 一 场 运动 。 当 时 , 它 有 三 个 
:较为 明显 的 特征 ， 第 一 ,上 层 性 。 清 教 只 限于 人 数 极为 有 限 的 主教 
' 圈 里 。 第 一 代 清 教徒 都 是 当时 教会 的 高 级 教士 。 胡 珀 接受 了 格 洛 
:斯 特 主教 的 职务 ， 科 费 代 尔 和 上 贝尔 分 别 为 埃 克 塞 特 主教 和 奥 索 里 
XOssery) 主教 ,罗杰斯 则 是 伦敦 圣保罗 大 教堂 的 讲 经 师 ; 第 二 ， 零 
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HE. MRETASREHR, CALERA PRY HR 
礼仪 ,并 没 触 及 安立 甘 宗 的 所 有 不 纯洁 领域 ， 就 是 在 礼仪 上 , 它 也 . 
没有 形成 完整 的 观点 。 硼 珀 和 其 他 清教徒 在 与 安立 甘 宗 国教 会 半 - 
突 时 , 仪 就 圣 餐 与 神 品 阐发 了 自己 的 匈 解 和 立场 ;第 三 , 英 温 利 化 。 
清 教 带 有 强烈 的 茨 温 利 宗 色彩 。 第 一 代 清 教徒 主要 受到 茨 温 利 宗 : 
的 影响 ,他 们 与 苏黎世 的 宗教 改革 家 一 直 保持 着 联系 。 胡 珀 与 布 林 
格 有 着 密切 的 书信 往来 ,不 时 人 向 他 征询 有 关 宗 教改 革 的 意见 ,他 所 
提出 的 圣 礼 中 使 用 黑色 长 袍 就 是 典型 的 区 温 利 崇 主 张 。 清 教徒 在 
接受 大 陆 新 教 时 存 有 偏向 BRT ROR ALR, RU REE: 
派 。 胡 珀 便 被 人 们 认 作 是 “路 德 宗 和 布 琶 滨 的 对 手 ? Is 但 实际 E 
菊 温 利 宗 并 不 是 一 不 十 分 完美 的 新 教派 别 》 PYRE RTE 
加 尔 文宗 相 比 , 它 的 理论 缺 艺 完整 性 和 秆 密 性 。 上 层 性 .零碎 性 RE 
SOR A= SE, BR ER | 
1553 年 7 月 ,爱德华 六 世 去 世 ， 凯 瑟 琳 的 女儿 玛丽 成 了 英 国 ; 
女王 。 玛 丽 是 位 虚 诚 而 狂热 的 天 主教 徒 ， 对 新 教徒 进行 血腥 迫害 ， 
在 英国 全 面 恢复 了 天 主教 。 在 她 统治 期 间 ， 共 有 273 名 新 教徒 死 . 
在 火 刑 柱 上 ， 其 中 有 安立 甘 宗 创始 人 克 兰 默 和 清 教 之 父 胡 M 
大 批 新 教徒 遵从 耶稣 ‘有 人 在 这 城 里 逼迫 你 们 , BE WE BB E. 
去 "ls% 的 指示 , 逃 往 法 兰 克 福 ,苏黎世 ,斯 特 拉 斯 堡 、 日 内 瓦 、 韦 瑟 : 
尔 、 埃 登 姆 及 瑞士 小 城 阿 罗 (Arrow) 等 地 寻找 庇 难 所 。 清 教 自 身 : 
尚未 完全 发 展 成 形 , 便 随 着 安立 甘 宗 一 起 被 逐 出 了 英国 ,尽管 大 敌 
当前 , 清 教 与 安立 甘 宗 之 间 的 分 歧 和 算 咎 并 未 消失 。 在 英国 流亡 者 、 
聚居 的 法 兰 克 福 ,清教徒 与 安立 甘 宗 信徒 就 礼仪 问题 展开 了 争论 。 
清教徒 这 时 愈 来 愈 受到 加 尔 文宗 的 影响 [511554 年 6 A, WAM: 
尔 文 主义 的 清教徒 威廉 BEER CWilliam Wittingham) 抵达 
兰 克 福 , 对 英国 流亡 者 使 用 的 《第 二 祈祷 书 》 作 了 删 略 ,去 除了 法 
衣 等 传统 的 天 主教 成 份 。 这 一 举动 受到 安立 甘 宗 信徒 的 反对 。 不 - 
久 ,清教徒 邀请 在 日 内 瓦 的 诺 克 斯 前 往 法 兰 克 福 ， 帮 助 抵制 k 第 二 、 
。…61: 。 











-祈祷 书 》，1555 年 3 月 , 曾 任 爱德华 六 世 官 廷 教师 的 理 查 德 ， 考 克 
斯 (Richard Cox) 到 达 法 兰 克 福 。 考 克 斯 是 正统 安立 甘 宗 的 卫 道 


士 ,他 竭力 要 求 保持 英国 教会 不 同 于 大 陆 新 教 的 个 性 ， 反 对 对 《第 
二 祈祷 书 》 作 任何 更 动 。 他 及 其 追随 者 与 诺 克 斯 和 惠 廷 厄 姆 为 首 
的 清教徒 进行 激烈 争辩 ， 最 后 迫使 诺 克 斯 和 惠 廷 厄 姆 离开 法 兰 克 


福 。 168} 


玛丽 的 5 年 血腥 统治 对 清 教 的 发 展 起 着 非 直接 的 促进 作用 。. 
流亡 欧洲 大 陆 的 新 教徒 中 有 相当 一 部 分 人 前 往日 内 瓦 ， 在 那里 接 


: 受 了 加 尔 文 主义 的 全 面 震 陶 。F 1 一 些 清教徒 的 思想 变 得 更 为 成 
` 熟 。 一 些 原先 倾向 或 支持 安立 甘 宗 的 新 教徒 的 宗教 观 也 发 生 了 变 
化, 变 得 更 为 激进 ,他 们 因此 转化 为 清教徒 。 这 些 人 日 后 都 成 了 伊 


丽 莎 白 一 世 时 代 的 清 教 运 动 的 精英 。 在 这 一 意义 上 ， 玛 丽 的 宗教 


.迫害 为 即将 形成 的 清 教 运 动作 了 理论 和 人 员 上 的 准备 。 
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SU ”伊丽莎白 时 代 的 清 教 运 动 
一 、“ 伊 丽 莎 白 的 决定 ” 


1558 年 11 月 ,玛丽 病逝 , 伊丽莎白 一 世 成 为 都 铎 王朝 的 第 二 
位 女王 。 王 位 易 人 成 为 新 教 ( 也 包括 清 教 ) 在 英国 复兴 的 契机 。 
伊丽莎白 一 世 在 危 如 累 孵 之 际 登 上 了 英国 王位 。 她 的 同 父 蜡 


母 姐姐 玛丽 为 恢复 天 主教 推行 的 血腥 政策 ,激化 了 国内 宗教 了 矛盾， 


英国 此 刻 正 涉 于 分 型 边 缘 ， 宗 教 内 战 一 触 即 发 。 玛 丽 与 西班牙 国 
开 腓 力 二 世 缔 姻 又 招致 法 国 的 敌视 。 法 国 国王 亨利 二 世 通过 王 太 
子 与 苏格兰 女王 玛 利 ， 斯 图 亚 特 的 联姻 ， 结 成 了 法 国 和 苏格兰 的 
军事 联盟 ， 对 英国 构成 极 大 威胁 。 伊 丽 莎 白 当务之急 是 要 尽快 确 
立 自己 的 权威 以 应 付 内 外 危机 ， 但 这 对 于 她 并 非 轻而易举 。 英 国 
从 12 世纪 玛 蒂 尔 达 (Matilda) 女 王 以 后 ， 一 直 由 男子 治理 国家 。 


.玛丽 执政 后 ， 她 的 政策 引起 国人 强烈 反感 。 人 们 对 女子 统治 国家 


-产生 极 大 的 不 信任 感 。 约 翰 ' HEP KASR RA PENS 
治 ”。" 对 女人 治 轴 的 偏见 无 疑 对 伊丽莎白 在 臣民 中 树立 自己 的 
.威信 不 利 。 然 而 ,更 使 她 为 难 的 还 因为 她 是 安妮 + 博 琳 的 女儿 ,在 


天 主教 徒 眼 里 ,亨利 八 记 与 安妮 . 博 琳 的 婚姻 是 非法 的 , 因此 , 他 


们 不 承认 伊丽莎白 继承 王位 具有 合法 性 , 认为 , 与 伊丽莎白 相 比 ， 
苏格兰 的 玛丽 … 斯 图 亚 特 更 有 理由 成 为 英国 国王 。 这 一 观点 迎合 
了 自 13 世纪 以 来 广大 英国 人 要 求 英格兰 和 苏格兰 合并 组 成 联合 
大 不 列 颠 的 愿望 ， 在 民间 得 到 了 广泛 赞同 。 国 家 面临 的 危 准 和 个 
人 所 处 的 困 厄 使 伊丽莎白 必须 处 处 并 人 慎 行 事 ,尤其 在 永 教 问题 上 。 
当时 ,全 英国 乃至 全 欧洲 的 新 教徒 和 天 主教 徒 都 注视 着 她 ,看 妃 将 
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把 英国 宗教 引 向 何 处 。 

伊 丽 藻 白 即位 后 迟 迟 不 对 宗教 问题 明确 表态 。 她 既 不 支持 浙 : 
教 ,也 不 拥护 天 主教 。 然 而 ,新 教徒 对 她 寄予 的 期 望 值 似乎 比 天 主 . 
教徒 的 要 高 。 伊 丽 莎 白 从 小 受到 新 教 的 陶冶 ， 新 教徒 理所当然 地 
把 她 当 作 一 名 同路人 。 在 获悉 伊丽莎白 继承 英国 王位 后 ， 所 有 新 
教徒 ,无 论 国 内 的 还 是 海外 的 , 信奉 安立 甘 宗 的 还 是 清 教 的 , 都 向 
她 欢呼 。 清 教 分 离 主 义 者 享 利 - 巴 罗 (Henry Barrow) 写 道 :“ 这 - 
些 人 在 一 天 里 ,以 各 种 方式 应 和 着 女王 的 喇叭 声 , 他 们 一 下 子 变 为 
无 视 罗马 天 主教 徒 和 无 视 十 足 的 偶像 崇拜 者 的 忠诚 的 基督 徒 和 真 
正 的 信介 公开 者 。” 趾 伊丽莎白 没有 使 新 教徒 感到 完全 失望 。 她 上 
台 后 没 再 向 焚 蒂 网 派遣 大 使 ,同时 ,又 任命 同 社 新 教 的 威廉 . 塞 西 
尔 (William Cecil) 和 尼古拉斯 - 培根 (Nicholas Bacon) 分 别 
出 任国 务 大 臣 和 掌 簿 大 臣 。 这 两 个 举动 向 人 们 暗示 出 她 将 再 次 使 


英国 脱离 罗马 教会 而 成 为 新 教 国家 。 以 后 ， 她 倾向 新 教 的 宗教 立 


场 逐 渐 玫 露出 来 了 。 她 指示 为 她 主持 1558 年 圣诞 节 弥 撒 的 主教 
不 要 以 天 主教 方式 分 发 圣 饼 。 当 遭 到 拒绝 后 ,她 中 途 退 出 了 弥 撤 。 
圣诞 节 的 第 二 天 ,她 发 布 公告 ,规定 任何 人 未 经 她 和 国会 批准 不 得 
进行 布道 ; HA. ER ER, HR. BBA ER DAA 
语 朗 读 ， 除 这 两 项 以 外 ， 在 新 的 命令 颁布 以 前 ,， 旧 的 礼仪 依然 有 
效 。 中 1559 年 1 月 , 举行 了 伊丽莎白 一 世 加 园 典 礼 。 当 时 , 欣 特 伯 
雷 大 主教 一 职 空 氧 。 信 奉天 主教 的 约克 大 主教 希 思 (Heath) 及 其 
他 一 些 资深 主教 都 拒绝 主持 这 个 仪式 ,最 后 ,卡莱尔 主教 喘 格 尔 索 
H (Oglethorpe) AMO AHE T ER. AER ERK ERN N 
伊丽莎白 继承 王位 的 不 合作 态度 深 深 刺 痛 了 这 位 年 轻 女王 ， 她 与 
天 主教 的 对 立 开 始 公 开化 。 不 久 ， 她 任命 她 过 去 的 老师 马 修 . 帕 
克 为 坎特伯雷 大 主教 。 这 是 一 项 精心 的 选择 。 帕 克 在 当时 知名 度 
并 不 高 。 他 是 一 位 坚定 的 新 教徒 ,但 观点 十 分 温和 。 这 使 他 能 在 英 : 
国平 静 地 度 过 玛丽 镇 压 新 教徒 的 那 段 腥风血雨 的 日 子 。 与 此 同时 ， 
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:约克 大 主教 的 职位 交 给 了 与 帕克 有 着 相似 经 历 和 观点 的 威廉 - 梅 “ 


(William May)。 英 国教 会 的 领导 权重 新 回 到 了 新 教徒 手中 。 

4 1559 年 1 月 伊丽莎白 的 第 一 必 国 会 开幕 起 ,伊丽莎白 陆续 
颁布 和 实施 了 一 系列 宗教 法 令 和 文件 ， 史 称 “ 伊 丽 莎 白 的 决定 ” 
(Elizabethan Settlement)。“ 伊 丽 莎 白 的 决定 ”最 主要 的 内 容 是 
-两 个 国家 法 令 一 一 《至 尊 法 》 和 《信仰 划一 法 》 与 两 个 宗教 文件 一 
-《 公 和 祷 书 》 和 《三 十 九条 信和 纲 》。 

《至 尊 法 》 由 伊丽莎白 的 第 一 届 国 会 通过 。 它 的 基本 精神 与 训 
利 八 址 《至 尊 法 》 相 同 ， 但 在 具体 细节 上 有 所 差异 。 该 法 首先 取缔 
了 玛丽 镇 压 新 教徒 的 《异端 法 》 及 废除 新 教改 革 的 《撤消 法 》， 并 恢 
复 了 亨利 八 世 的 《十 条 款 法 》、《 首 岁 税 法 》 和 《上 诉 约束 法 》。 它 宣 


: 布 ,由 享 利 八 世 制定 并 得 到 爱德华 六 志 承 认 的 《至 尊 法 》 依 然 有 效 ， 


只 是 国王 是 “ 圣 公会 的 英格兰 教会 的 世间 最 高 领袖 ” 改 为 国王 是 
“英格兰 教会 的 世间 最 高 长 官 ?。 这 一 微小 的 措 词 更 动 体现 出 伊 丽 
CANE RZ RATA “最 高 长 官 ?是 一 种 更 说 撑 和 
更 具体 的 称谓 , 它 表明 女 王 对 教会 并 无 过 分 的 野心 ,她 无 意 干预 教 
.会 精神 方面 的 事务 ， 只 是 希望 得 到 享 利 八 世 与 爱德华 六 世 曾 享有 
过 的 对 教会 的 管理 权 。 伊 丽 落 白 想 以 此 抚慰 深 受 圣保罗 贬 视 女子 
.思想 影响 的 广大 教徒 至 尊 法 》 规 定 ,一 切 担任 教 职 和 公职 的 人 均 
必须 以 自己 良心 宣 暂 , “女王 陛下 乃 本 王国 唯一 最 高 长 官 … 不 论 
在 宗 数 及 教会 事务 方面 ,或 世俗 事务 方面 , 莫不 如 此 , 在 本 王国 境 
内 ,任何 外 国君 主 , 个 人 ,主教 、 国 家 或 统治 者 , 在 教会 或 宗教 方面 
均 不 得 享有 ,也 不 应 享有 任何 管理 权 、 统 治 权 、 领 导 权 或 权威 "*。 教 
皇 在 英国 的 司法 裁判 权 以 及 他 曾 拥有 过 的 任何 特权 都 被 永久 取 
消 ， 教 会 的 司法 裁判 权 从 此 归附 英国 王权 。 国 王将 监督 教会 并 更 
正宗 教 异 端 、 陋 习 及 过 失 。 国 王 可 以 “按照 其 意愿 ?任命 特派 员 懂 
行 监督 权 和 更 正 权 。 特 派 员 在 认定 异端 时 ,必须 以 圣经 为 准绳 ,由 
教会 的 4 个 总 务 会 或 英国 最 高 法 庭 核 定 并 经 宗教 会 议 批准 .中 凡 
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拒绝 作 宣誓 的 人 将 失去 教会 或 政府 的 薪 伴 和 职务 ， 对 坚持 教皇 权 
威 的 人 ,将 剥夺 其 所 有 财产 ; 如 不 改变 立场 , 将 按 《 普 雷 姆 尼 尔 法 》 
予以 严惩 ; 再 不 改变 立场 , 则 将 以 叛逆 罪 处 于 极刑 。 全 

《信仰 划一 法 》 也 是 由 伊丽莎白 第 一 届 国 会 通过 的 。 它 规定 ,全 
国教 堂 都 应 以 新 制定 的 《公社 书 》 作 唯一 的 礼仪 标准 ， 任 何人 如 不 
按照 《公社 书 》 的 指示 作 祈 祷 , 或 伏 轧 他 和 人 这么 做 , 或 蓄意 损坏 《 公 
祷 书 》, 将 被 剥夺 教 职 或 公职 ; 情节 严重 者 ,将 被 判处 终身 监禁 ;如 
礼拜 天 或 其 他 宗教 日 不 去 教堂 做 礼拜 ， 将 被 罚款 一 先 令 。 处 罚 由 
巡回 法 官 . 治 安 官 及 主教 决定 。 外 

《至 苯 法 》 和 《信仰 划一 法 》 具 有 为 伊丽莎白 时 代 宗 教 定 性 的 意 
义 。《 至 苯 法 》 重 新 割断 了 英国 教会 与 罗马 教会 在 组 织 上 的 KR, 
使 英国 宗教 完全 独立 于 天 主教 之 外 , 《信仰 划一 法 》 则 再 次 恢复 了 
安立 甘 宗 在 英国 的 国教 地 位 ,使 英国 重新 归 入 新 教 阵 营 。 

伊 丽 东 白 的 第 一 届 国 会 召开 不 久 ， 帕 克 襄 承 女王 的 指示 ， 开 : 
始 组 织 教会 人 士 起 草 新 的 祈祷 书 。 伊 丽 莎 白 原 只 希 望 用 1549 年 : 
颁布 的 爱德华 六 志 《 第 一 祈祷 书 》 来 统一 英国 的 礼拜 仪式 ， 但 遭 到 
流亡 回国 的 新 教徒 以 及 受到 新 教徒 影响 的 下 院 的 激烈 反对 。 最 后 ，- 
她 责成 帕克 以 1552 年 颁布 的 爱德华 六 世 《 第 二 祈祷 书 》 为 蓝本 , R. 
取 一 些 《 第 一 祈祷 书 ? 的 内 容 ， 制 定 新 的 祈祷 书 。 在 《信仰 划一 法 》 
颁发 前 ,新 的 祈福 书 《 公 社 书 》 完 成 了 。 它 的 内 容 基本 是 《第 二 祈祷 
书 》 的 翻版 。 较 为 明显 和 重要 的 改动 只 有 三 个 : 第 一 , HRTSH 
崩 犯 罗马 教皇 和 主教 的 词句 ,如 连 裤 文 中 祈求 主 把 和 人们 从 “罗马 主 . 
教 的 暴 农 及 他 们 所 有 巨大 的 罪恶 中 解救 出 ?的 句子 ， 第 二 ,删除 了 
由 爱德华 并 世 补 入 的 《黑色 仪式 指示 》， 吸 收 了 《第 一 祈祷 书 》 中 带 
有 浓重 传统 色彩 的 圣 礼 内 容 ， 第 三 ,补充 了 《礼拜 用 品 指示 》, 规 定 . 
“继续 保留 和 使 用 于 国王 爱德华 六 世 统 治 的 第 二 年 经 国会 批 准 HE 
行 于 英国 教会 的 礼拜 用 品 ， 直 到 女王 陛下 下 达 进 一 步 指示 为 
下 ……”。《 公 祷 书 》 完 成 后 ,国会 还 通过 一 系列 有 关 礼 仪 的 “女王 责 
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陈强 调教 士 穿 传统 的 天 主教 法 衣 、 教 徒 在 祈祷 时 下 跑 、 圣 均 中 使 
用 未 发 醉 的 圣 饼 以 及 确定 祈祷 日 使 用 新 的 行列 仪式 、 仪 式 前 后 用 
无 伴奏 齐 唱 乐 和 扩大 仪式 中 的 祝福 祷告 。 这 些 “ 女 王 责 戒 ”成 为 仇 
坝 莎 白 时 代 守 教 礼仪 的 重要 组 成 部 分 。 

帕克 大 生 教 与 其 同事 在 完成 《 公 兰 书 》 后 ， 便 着 手 制定 新 的 信 
纲 。60 年 代 初 , AW- 朱 居 尔 (John Jewel), RRM - 格林 达尔 
(Edmund Grinda D RAAE - 皮尔 金 顿 (James Pilkington)— 
起 继 克 兰 歌 之 后 编 繁 了 英国 宗教 改革 以 来 的 第 二 本 布道 集 。 这 本 
布道 集 共 由 21 篇 布道 辞 组 成 , 其 中 从 了 少数 几 篇 由 朱 厄 尔 、 格林 
达尔 和 皮尔 金 顿 捍 写 外 ， 其 余 都 选 自 大 陆 和 英国 宗教 改革 家 的 著 
述 。 布 道 集 经 过 伊丽莎白 图 阅 ,作为 官方 布道 集刊 行 。 第 二 《布道 
SOR THES, ANA OBE, 为 新 信 纲 的 问世 提供 了 便 
利 。 新 的 信 纲 是 在 爱德华 六 世 的 《四 十 二 条 信 纲 》 基 础 上 写成 的 ， 
初稿 于 1563 年 妊 交 宗教 会 议 讨 论 。 宗 教会 议 对 其 作 了 进一步 修 
改 , 最 后 通过 了 压缩 为 共 39 KRAMER. PROS AH 
了 修订 稿 ， 随 后 交付 国会 审议 。 国 会 在 作 了 微小 更 动 后 , 于 1571 
年 通过 并 公布 了 《三 十 九条 信 纲 》， 宣 布 其 为 英国 国教 会 信 H 
《三 十 九条 信 纲 继承 了 《四 十 二 条 信和 网》 的 主要 原则 、 基 本 内 容 乃 
至 行文 风格 , 它 对 《四 十 二 条 信和 纲 》 记 做 的 改动 只 有 以 下 几 点 : 一 、 
省 略 了 原 信 纲 中 针对 再 洗礼 派 观点 的 第 39,40,42 条 , 即 否 定 复活 
已 成 为 过 去 、 否 定 死者 的 灵魂 与 身体 一 同 死亡 或 睡 着 不 动 以 及 否 
认 记 人 最 终 都 要 得 救 的 内 容 ， 因 为 曾 令 克 兰 默 忧心 仲 仲 的 再 洗礼 
派 的 影响 在 伊丽莎白 时 代 已 变 得 微乎其微 二 、 删 去 了 原 信 纲 论 
基督 下 到 阴间 的 第 3 条 中 一 半 内 容 ， 只 留 下 “基督 既 为 我 们 死 了 、 
HT, 我 们 也 当 信 它 下 到 阴间 ”的 简短 条 文 ; 三 ; 赂 去 了 原 信 纲 论 
圣 餐 的 第 28 条 中 只 承认 圣 餐 具有 象征 意义 的 内 容 ， 新 加 入 短 句 
“在 圣 餐 中 基督 的 身体 仅 是 属 天 属 灵 地 给 了 \、 取 了 ,、 吃 了 ;而 在 圣 餐 
中 领受 并 吃 基督 身体 的 工具 仍 是 信 ”; 四 、 在 原 信 纲 论 教会 权柄 的 
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第 20 条 中 增加 了 “教会 有 权柄 立 礼仪 说 条 ， 并 有 决定 信仰 之 辩论 
的 权威 ?的 字样 。《 三 十 九条 信 纲 》 颁 布 后 ,宗教 会 议和 国会 立即 分 
别 规定 ,神职 人 员 必 须 立 拆 予 以 承认 。 

《 公 裤 书 》 和 《三 十 九条 信 纲 ?的 问世 ， 标 志 着 安立 甘 宗 的 最 终 
奖 立 。 这 两 份 宗教 文件 尤其 是 《三 十 九条 信和 纲 》 所 表达 的 有 关 宗 教 
礼仪 ,教义 、 制度 的 内 容 和 原则 , 完整 地 显示 出 安立 甘 宗 作为 一 门 
落 宗 派 的 基本 特征 。 因 此 ,成 为 安立 甘 宗 永久 性 的 经 典 ,时 至 今日 
仍 设 英国 国教 会 奉 作 信仰 的 基础 。 晚 近 于 1865 年 制定 的 英国 国 
数 会 :教士 签署 法 令 》 规 定 了 如 下 宣 拆 条 文 :“ 我 某 某 ,严肃 宣告 ,我 
赞同 宗教 4 三 十 九条 信 纲 》、《 公 祷 书 》 和 主教 、 会 长、 会 吏 的 任 
命 ……。” 罗 这 充 分 表明 《 公 祷 书 和 《三 十 九条 信 纲 》 对 于 安立 甘 宗 
有 着 不 同 寻 常 的 意义 。 

在 明确 了 爱德华 六 世 的 改革 的 性 质 后 ， 给 “伊丽莎白 的 决定 ” 
定性 就 不 会 感到 困难 。 总 的 来 说 , 它 仍然 属于 一 种 新 教 的 “决定 "。 
伊丽莎白 的 《至 尊 法 》 取 消 罗马 教廷 对 英国 教会 的 管辖 权 ， 宣 布 女 
王 为 英国 教会 的 最 高 长 官 ， 使 英国 教会 在 组 织 上 独立 于 罗马 天 主 
教 。 这 一 决定 只 恢复 了 亭 利 八 世 改革 的 主要 成 果 。 然 而 、 伊 丽水 
白 的 改革 并 未 就 此 止步 。 经 她 审 订 , 批 准 的 《三 十 九条 信 纲 》 和 《 公 
社 书 》 说 明 , 改 革 深 入 到 了 宗教 领域 。 这 两 份 “伊丽莎白 的 类 定 ” 中 
的 最 重要 的 宗教 文件 ， 存 有 大 量 爱 德 华 六 世 改 革 所 吸收 的 新 教 内 
容 。《 三 十 九条 信 纲 》 岂 乎 收录 了 所 有 重要 的 新 教 教义 原则 ， 如 圣 
经 是 信仰 的 唯一 准则 、 叭 信 称 义 ,预定 论 与 拣选 说 等 (第 17 条 ); 此 
dh, 还 否定 炼狱 说 、 解 罪 、 跪拜 圣 像 、 崇 敬 遗 物 及 祈求 圣 秆 (第 22 
条 ); 承认 圣 餐 的 饼 和 酒 应 分 给 一 切 信 秆 (第 30 PALEES 
法 化 (第 33 条 ) 《公社 书 》 规 定 的 圣 餐 ,排除 了 变 体 论 内 容 , 必 要 的 
圣 事 被 限于 洗礼 和 圣 餐 两 项 ,一些 体现 新 教 思 想 的 祈祷 文 被 保留 
了 下 来 ,英语 再 次 被 定 为 礼拜 的 使 用 语 。 与 享 利 八 世 的 “没有 教皇 
芍 天 主教 ”" 相 比 ,伊丽莎白 时 代 的 宗教 在 教义 和 礼仪 上 依然 明显 地 
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内 容 和 根本 原则 ,所 以 ,也 就 继承 了 爱德华 六 世 改革 的 新 教 性 质 。 
“ 伊 丽 莫 白 的 决定 ”所 确立 的 安立 甘 宗 有 三 个 特点 : 
第 一 ,传统 性 。“ 伊 丽 莎 白 的 决定 ” 像 爱德华 六 志 的 改革 一 样 ， 
在 教义 、 礼 仪 和 制度 三 方面 不 同 程度 地 保留 有 天 主教 传统 。 教 义 


上 上 ,天 主教 传统 的 成 份 较 少 ,《 三 十 九条 信 纲 》 除 了 尊重 旧 约 伪 经 外 


《第 6 条) ,对 称 义 、 救 赎 , 三 位 一 体 ,道成 肉身 和 基督 复活 等 问题 的 
徊 发 都 采用 了 大 陆 新 教 的 观点 ; 制度 上 ,天 主教 的 主教 制 完 整地 保 
存 了 下 来 。《 三 十 九条 信 纲 》 明 确 规 定 , 教 阶 由 大 主教 、 主 教 、 SK 
和 会 吏 构 成 (第 36 条 ) 。 这 两 个 领域 保留 天 主教 传统 的 状况 基本 
与 爱德华 六 志 时 相似 。 然 而 ,在 礼仪 领域 ,最 终 确立 的 安立 甘 宗 比 
初步 形成 时 的 安立 甘 宗 有 着 更 多 的 传统 因素 。《 第 二 祈祷 书 》 是 爱 
德 华 六 世 礼仪 改 革 的 结论 性 文件 ， 比 《第 一 祈祷 书 》 更 富有 新 教 精 
神 。 伊 丽 莎 白 的 《公社 书 》 虽 然 以 《第 二 祈祷 书 》 为 蓝本 ， 但 从 上 面 
我 们 列 出 的 它们 两 者 之 间 的 差异 可 见 , 《公社 书 》 对 《第 二 祈 裤 书 》 
的 改动 ,恰恰 是 补充 了 那些 《第 二 祈祷 书 》 废 弃 或 回避 的 《第 一 祈祷 
书 》 中 带 有 强烈 天 主教 色彩 的 传统 的 礼仪 内 容 , 如 坚持 礼仪 中 穿 法 
家, 下 跪 领 受 圣 餐 .使 用 蜡烛 等 礼拜 用 品 等 等 。 与 礼拜 仪式 密切 相 
和 连 的 纪念 日 更 能 说 明 这 一 时 期 安立 甘 宗 礼仪 的 传统 特色 。1561 年 ， 
伊丽莎白 下 令 , 在 日 历 中 增补 大 量 圣 徒 纪 念 日 。 以 3 月 份 为 例 , 除 
扫 旬 帝 外 ， 有 威尔士 保护 人 大 卫 (David) 纪 念 日 、 爱 尔 兰 圣 艾 丹 
(St，Aidan) 的 门徒 查 德 (Chad 或 Ceadda) 纪 念 日 ,公元 203 年 
殉道 的 迦 太 基 烈 士 珀 佩 特 (Perpetua) 纪 念 日 、 曾 派 奥古斯丁 劝说 
英格兰 版 依 基督 教 的 大 格 里 高 利 (Gregory the Great) 纪念 日 、 
西 撒克逊 人 之 王 爱 德 华 纪念 日 以 及 本 笃 修 会 创始 人 圣 本 尼 狄 克 
(St，Benedict) 纪 念 日 。 这 些 圣 徒 纪 念 日 显示 了 伊丽莎白 时 代 的 
宗教 与 传统 的 联系 和 对 传统 的 尊重 。 虽 然 《三 十 九条 信 纲 》 第 22 
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条 禁止 偶像 崇拜 和 祈求 圣 徒 ， 但 圣 徒 纪念 日 的 庆祝 活动 必然 会 导 
致 出 现 与 这 一 条 文 精神 相 背 离 的 现象 .事实 上 ,直到 1642 年 以 前 ， 
英国 大 多 数 教堂 都 完整 地 保留 着 圣 徒 偶像 及 宣扬 圣 徒 事迹 的 内 
塑 .在 礼仪 领域 , 伊丽莎白 的 宗教 措施 比 爱 德 华 六 记 时 向 天 主教 
方向 退 得 更 远 ， 这 使 最 终 确立 的 安立 甘 宗 的 传统 色彩 显得 更 为 强 
烈 。 

第 二 ， 包 容 性 。 伊 丽 落 白 时 代 的 安立 甘 宗 除 保留 有 天 主教 传 
统 成 份 ,也 容纳 了 16 世纪 新 教 中 所 有 重要 宗派 的 代表 思想 。 尤 其 
是 它 的 教义 ， 实 际 上 是 一 种 基督 教 各 宗派 观点 的 杂烩 。 除 了 已 经 
论 及 的 天 主教 观点 外 ， 我 们 可 以 毫 不 费力 地 从 《三 十 九条 信 纲 》 中 
找 出 路 德 宗 、 加尔 文宗 . 茨 温 利 宗 以 及 奥古斯丁 的 观点 。 信 纲 中 有 
关 三 位 一 体 和 道成 内 身 的 内 容 ， 绝 大 部 分 取 自 古代 大 公教 会 的 信 
经 ， 有些 则 从 《 奥 古 斯 堡 信 纲 》 和 路 德 派 宗 教改 革 家 约翰: 布 伦 蒋 
(Johann Brenz) 94 96) «22 SL HEA PIER: 有 关 预 定 、 选 拒 
及 圣经 的 内 容 ， 主 要 体现 了 加 尔 文宗 尤其 是 加 尔 文宗 的 温和 派 的 
主张 ;有 关 自 由 意志 、 罪恶 及 思 典 的 内 容 , 基本 上 反映 了 正统 的 奥 
古 斯 本 思想; 有 关 因 信 称 义 、 信 伸 与 善行 ,教会 及 圣 礼 数目 的 内 容 ， 
则 混和 了 路 德 、 加 尔 文 和 蒋 温 利 三 者 的 观点 。 安 立 甘 宗 的 这 种 广 
泛 包 容 的 特点 ， 使 它 成 为 新 教 中 一 个 十 分 特殊 的 宗派 。F.J. 福 克 
斯 一 杰克 逊 (Foakes 一 Jackson ) 指 出 ， 这 一 特点 使 安立 甘 宗 很 
难 把 其 他 宗派 的 主张 斥 为 异端 .1 只 要 不 提出 过 份 要 求 ， 基督教 
的 各 种 宗派 都 可 以 在 安立 甘 宗 中 为 自己 找到 一 席 之 地 。 安 立 甘 宗 
便 在 事实 上 起 着 某 种 促进 有 限 的 宗教 宽容 的 作用 。 

第 三 ， 折 中 性 。 安 立 甘 宗 几 乎 对 基督 教 中 所 有 重要 的 宗派 都 
敞开 大 门 。 各 宗派 的 观点 差异 很 大 ,就 是 新 教 内 部 的 不 同 派别 ,在 
基体 问题 上 的 见解 也 常常 大 相 径 庭 。 要 把 这 些 不 同 乃 至 矛盾 的 观 
点 和 谐 地 放 在 一 起 ， 就 必须 对 其 进行 调和 。 折 中 性 便 随 着 包容 性 
出 现 了 。《 三 十 九条 信 纲 》 的 作者 们 在 表述 有 争议 的 教义 时 ， 常 使 
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用 涵义 宽泛 的 措 词 。 富 勤 认 为 ,这 是 一 种 值得 称颂 的 折 中 方式 .0 
信 纲 论 圣 餐 的 第 28 条 典型 地 体现 了 安立 甘 宗 的 折 中 性 特点 。 关 
于 圣 餐 的 本 质 ,传统 的 天 主教 持 “ 变 体 "说 , 路 德 宗 持 “ 临 在 "说 , 加 
尔 文宗 持 “参与 "说 , 蒋 温 利 宗 则 持 “ 纪 念 "说 。 信 纲 对 天 主教 的 ^ 变 
体 ?说 予以 明白 的 否定 ， 认 为 “ 圣 餐 化 质 说 ( 即 饼 酒 变质 ) 不 但 不 能 . 
取证 于 圣经 , 实 乃 违反 圣经 的 明文 , 推翻 圣经 的 本 旨 ， 并且 产 生 许 
多 迷信 ? 。 可 是 , 它 避 免 独 尊 某 一 宗派 的 观点 ,力求 调和 新 教 的 各 - 
种 圣 餐 说 。 它 删 略 了 《四 十 二 条 信 纲 》 论 圣 餐 的 条 文中 宣扬 极端 获 . 
温 利 宗 观点 的 内 容 , 写 道 :“ 圣 餐 不 仅 是 基督 徒 应 彼此 相 受 的 表 记 ，. 
而 且 是 基督 受 死 赎罪 的 圣 礼 。 凡 合法 用 心 领 受 的 , 吃 那 艾 开 的 匀 ，. 
便 是 领受 基督 的 身体 , 喝 那 祝 谢 的 杯 , 便 是 领受 基督 的 血 ……。 在 
圣 餐 中 基督 的 身体 仅 是 属 天 属 灵 地 给 了 、 取 了 、 吃 了 。? 这 段 文字 ， 
既 反映 了 加 尔 文 的 “参与 ?说 ,又 反映 了 路 德 的 “ 临 在 ?说 。 同 时 , 还 
为 英 温 利 的 “纪念 ” 说 甚至 天 主教 的 “ 变 体 ” 说 提供 了 自由 发 挥 的 - 
空间 。 这 种 折 中 性 ， 使 安立 甘 宗 能 比较 灵活 地 应 付 各 种 特殊 的 宗 - 
教 形势 。 

安立 甘 宗 的 这 三 个 特点 ， 与 伊丽莎白 在 宗教 改革 中 采取 政治 
功利 主义 的 态度 密切 相关 。 享 利 八 志 处 理 宗教 问题 时 所 显示 出 的 ， 
政治 气质 经 由 爱德华 六 世 传 到 了 伊丽莎白 那里 ， 而 且 在 她 身上 表 
现 得 更 为 强烈 。 就 所 受 的 教育 而 言 ， 伊 丽 莎 白 更 容易 成 为 一 名 新 : 
Ht. FEE, PLAGE RECORD SE RAR 
英国 宗教 引入 新 教 阵 营 的 一 个 因素 。 然 而 ， 在 考虑 伊丽莎白 的 宗 - 
教 决 策 时 ， 我 们 不 能 过 分 注重 宗教 对 她 的 影响 。E. H, eR 
(Harbison) 正 确 地 指出 ，“ 伊 丽 莎 白 首先 是 一 位 爱国 者 ， 其 次 (或 . 
者 再 次 ) 才 是 一 位 新 教 基督 徒 ”。13 她 实行 宗教 改革 的 首要 动机 是 : 
非 宗 教 性 的 。 她 之 所 以 再 次 割断 与 罗马 教廷 的 联系 ,并 恢复 爱德华 - 
六 世 改 革 的 主要 原则 ， 在 很 大 程度 上 是 为 了 维护 专制 王权 和 民族 
经 济 的 利益 ,同样 出 于 政治 上 的 考虑 ,伊丽莎白 也 不 想 对 当时 的 宗 : 
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教 作 彻底 的 新 教改 革 。 在 她 继 位 时 , 英国 存在 着 两 股 对 立 的 宗教 势 
力 :传统 的 天 主教 和 大 陆 新 教 。 在 宗教 问题 上 ,政府 的 任何 一 种 偏 
激 政策 都 将 引发 一 场 宗教 内 战 ， 从 而 使 英国 陷入 灾难 之 中 。 对 于 


一 位 国王 ,当务之急 不 是 在 宗教 上 有 所 大 动作 ,而 是 缓和 国内 宗教 


矛盾 ， 避 免 出 现 国家 分 列 。 一 些 政治 家 清醒 地 意识 到 这 点 。 爱 德 
ABATE AH So it BP ae + 瓦 德 (Armagil Wead) 向 伊 丽 
莎 白 进 言 道 , 应 继续 进行 旨 在 稳定 国内 局 势 的 改革 , 但 “在 宗教 事 
务 上 作出 变动 是 相当 危险 的 ,尤其 在 王朝 建立 伊始 > 。 瓦 德 的 观点 
是 政界 有 识 之 士 的 共识 。 当 时 呈献 女王 的 建议 书 除 一 份 例外 ， 都 
EME RAL STEGER PWG A ERIE RT IX RM, 


才 使 她 的 宗教 “决定 ” 走 了 一 条 著名 的 “中 间 道 路 "(Via Media), 


复辟 王朝 时 出 任国 教会 主教 的 罗伯特 . FR PE RE (Robert Sander- 


Sen) 指 出 “中 间 道 路 即 介 于 “主张 教士 免 受 世 俗 法官 的 制裁 权 约 


束 的 罗马 天 主教 徒 与 主张 废弃 王权 的 所 有 权力 、 权 威 和 裁判 权 并 
将 其 完全 归属 于 自己 的 派别 和 习俗 的 清 教 式 改革 家 ”之 间 。 这 是 


“两 种 极端 的 折 中 ”， 是 一 种 更 加 正确 、 实 践 时 也 更 为 安全 的 观 


点 [9 桑 德 森 虽 然 是 从 法 学 角度 给 “中 间 道 路 "下 定义 ， 但 他 的 定 
义 揭示 了 “中 间 道 路 ?的 基本 特征 ， 天 主教 和 清 教 (或 激进 新 教 ) 的 


- 折 中 。“ 中 间 道 路 "是 伊丽莎白 政治 功利 主义 在 宗教 上 的 完整 体现 ， 


安立 甘 宗 的 传统 性 、 包 容 性 和 折 中 性 的 特点 则 是 “中 间 道 路 ”的 必 


RD 


PRA 40 余年 的 统治 证 明 , 从 政治 上 讲 ，“ 中 间 道 路 ?是 正 


- 确 的 , 它 使 英国 避免 了 一 场 宗教 内 战 ,也 使 都 铎 王朝 达到 了 空前 稳 
. 定 与 繁荣 。 伊 丽 莎 白 本 人 因此 在 历史 上 赢得 了 “贤明 的 女王 ”的 称 


So FJ. 福克斯 一 查 克 还 评论 道 , 伊 丽 莎 白 的 宗教 政策 “不 是 理想 
主义 的 ,可 它 使 国家 摆脱 了 内 战 危机 ,并 为 基督 教 的 统一 开 了 一 请 
门 " .5 尽管 伊 丽 落 白 的 “中 间 道 路 ?具有 显著 的 社会 效果 , 但 却 引 


;起 天 主教 徒 和 激进 新 教徒 两 种 极端 宗教 势力 的 左右 夹击 。 她 的 非 
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理想 主义 的 宗教 “决定 ”显然 无 法 为 理想 主义 的 宗教 人 所 接受 。 当 
仇 丽 水 白 陆续 制定 和 推出 她 的 宗教 政策 时 ， 作 为 宗教 理想 主义 者 
的 清教徒 立即 察觉 到 “伊丽莎白 的 决定 ”的 缺陷 与 不 足 。 他 们 认为 
改革 只 进行 了 一 半 ， 要 求 进一步 净化 尚 不 纯 结 的 英国 国教 。 事 实 
上 ,伊丽莎白 一 馈 复 安立 甘 宗 为 英国 国教 ,也 就 不 自觉 地 在 英国 恢 . 
复 了 清 教 。 

二 、 法 衣 和 礼仪 之 争 

清 教 的 “净化 "对象 主 要 是 安立 甘 宗 的 礼仪 和 制度 ， 因 为 天 主 
教 残余 集中 存留 于 这 两 个 领域 。 但 在 清 教 运动 形成 之 始 ， 清 教徒 : 
只 注重 净化 安立 甘 宗 的 礼仪 。 产 生 这 一 现象 有 以 下 几 点 原因 ， 首 
先 ， 礼 仪 是 宗教 的 外 观 形 式 。 普 通信 徒 只 通过 礼仪 与 宗教 发 生 联 
系 ,所 以 , 它 的 涉及 面 很 广 ,社会 影响 也 较 大 。 对 于 清教徒 来 说 ,不 : 
纯洁 的 礼仪 有 极 大 的 危害 性 ， 将 使 广大 信徒 的 灵魂 误 入 迷途 ， 因 
而 ,净化 礼仪 最 为 迫切 ! 其 次 ,在 爱德华 六 世 时 代 , 第 一 代 清 教徒 净 - 
化 安立 甘 宗 的 斗争 只 限于 礼仪 领域 ， 这 一 斗争 传统 为 新 一 代 的 清 
教徒 所 继承 。 作 为 第 一 代 清 教徒 斗争 的 延续 ， 新 一 代 清 教徒 十 分 - 
自然 地 在 礼仪 领域 展开 与 安立 甘 宗 国教 会 的 斗争 ; 最 后 ,《 公 社 书 》- 
对 爱德华 六 世 《 第 二 祈祷 书 》 所 作 的 天 主教 式 修订 在 新 教徒 中 产生 
了 巨大 反响 。 不 仅 是 清教徒 ,甚至 一 些 温和 的 新 教徒 也 感到 不 满 。 
不 久 出 任 索 尔 效 伯 里 主教 的 约翰 . 朱 厄 尔 在 写 给 彼得 ， 马 特 的 信 
中 指出 : “教会 的 教义 已 非常 纯洁 ， 然 而 ， 礼 仪 和 外 表 都 不 尽 人 . 
意 …… 只 有 上 帝 知 道 还 会 发 布什 么 法 令 。 慢 步 的 马 减 低 了 马车 速 . 
度 ”。?™I 在 玛丽 时 代 英 国 新 教徒 流亡 者 中 以 保守 图 名 的 考 克 斯 派 
也 表示 无 法 容忍 《公社 书 》 的 天 主教 成 份 .1"1“ 伊 丽 莎 白 的 决定 ”在 
礼仪 上 的 个 退 突出 了 安立 甘 宗 礼仪 的 不 纯洁 ， 更 使 清教徒 把 净化 -. 
的 矛头 首先 指向 这 一 领域 。 

礼仪 斗争 阶段 的 清教徒 基本 上 由 玛丽 时 代 流 亡 大 陆 的 英国 新 : 

。73 。 











教徒 组 成 。 代 表 人 物 除 老 一 辈 清教徒 科 弗 代 尔 外 ， 有 约 乾 ， 福 克 
斯 ,威廉 . 惠 廷 厄 姆 、 劳 伦 斯. 汉 弗 菜 (Laurence Humphrey), 托 
zi- 桑 普 进 (Thomas Sampson), ZKE- 吉尔 拜 (Anthony 
Gilby), BUR + 科 尔 (Willcam Cole), 丙 西 瓦尔 . 威 伯 思 (Per- 
-cival Wiburn), 威廉 : 特 纳 (William Turner), 2 (3 - 克 劳 
利 (Robert Crowley). 343 - 利 弗 (Thomas Lever REE 
:斯 托 弗 : 古 德 曼 (Christopher Goodman)。 除 古 德 曼 外 , 上述 这 
些 人 的 名 字 都 出 现在 16 世纪 60 年 代 初 一 份 旦 交 罗 伯 特 * 达 德 利 
‘(Robert Dudley) it) BY) 28 人 名 单 上 ， 他 们 被 称 为 “已 完全 遗弃 
瓜 基 督 的 人 和 所 有 罗马 残余 的 嵌 诚 布道 士 ” U4 

清教徒 以 天 主教 法 衣 为 攻击 对 象 ， 揭 开 了 净化 安立 甘 宗 礼仪 
的 斗争 。 

教士 在 圣 礼 中 穿 各 种 袍 式 法 衣 的 习俗 源 于 中 世纪 早期 。 当 时 
由 于 教堂 寒冷 ， 教 士 便 以 法 衣 御寒 ， 法 衣 只 起 外 套 作 用。 以 后， 


- 穿 法 衣 成 为 一 种 习惯 。 由 于 受到 世俗 宫廷 礼仪 的 影响 ， 法 衣 有 了 


象征 意义 。 教 会 按 教 阶 将 法 衣 分 成 斗篷 式 长 袍 (cope)、 白 色 长 袍 
“《surplice) 及 主教 的 无 袖 长 袍 (chimere) 等 。 法 衣 成 了 天 主教 传 
统 的 一 个 组 成 部 分 。14 世纪 末 , 罗拉 德 派 首 次 提出 取消 与 这 种 与 
圣经 相抵 触 的 法 衣 。 当 清 教 出 现时 ,取消 象征 天 主教 传统 的 法 衣 成 
了 它 最 早 的 内 容 之 一 。 胡 瑞 拒 绝 在 圣 品 礼 中 穿 法 衣 使 许多 人 对 法 
衣 的 合理 性 产生 怀疑， 一 些 人 毫 不 掩饰 地 表露 对 法 衣 的 反感 与 蓝 
Ho 4 5d (Brook) ERBRRI A RBH WR AR. A 
REABRACSEBERK. RH Taylor) Btw Fs LER 
说 “我 难道 不 是 一 个 大 傻瓜 ?” 当 他 脱 去 法 衣 时 又 说 , “我 脱 掉 了 一 
件 傻 瓜 的 外 套 。 ”中 人 们 对 法 衣 态 度 的 改变 ， 为 伊丽莎白 时 代 清 教 
徒 取消 法 衣 的 斗争 创造 了 有 利 条 件 。 

伊丽莎白 在 《 公 祷 书 》 公 布 不 久 , 颁发 了 “女王 责 诫 ?> ,其 中 第 30 


:条 规定 ， 所 有 在 教会 或 牛津 大 学 和 剑桥 大 学 的 任何 一 个 学 术 机 构 


. 74 °¢ 











任职 的 人 ， 都 必须 接受 和 使 用 传统 的 法 衣 和 方形 帽 。 这 显然 是 对 - 
爱德华 六 世 《 第 二 祈祷 书 》 中 有 关 法 衣 规 定 的 一 种 倒退 。 根 据 《 第 : 
二 祈祷 书 》, 圣 社 中 已 无 需 穿 斗 篷 式 长 简 。 也 没 必要 使 用 宽大 的 白 
色 长 袍 。 而 伊 丽 范 白 恢复 了 所 有 法 衣 , 并 宣布 强制 执行 。“ 女 王 责 - 
戒 "一 颁发 ,清教徒 立即 对 其 进行 反击 。 汉 弗 莱 与 桑 普 逊 在 致 苏牧- 
世宗 教改 革 家 的 信 中 和 写 道 , 责 诚 “ 显 示 着 罗马 天 主教 的 光荣 ”。 他 们 
一 针 见 血 地 指出 ,引入 法 衣 的 决定 不 是 在 取消 罗马 天 主教 礼仪 ,而 
是 以 后 退 取 代 改 革 的 前 进 ,1 清教徒 反对 天 主教 法 衣 , 不 仅 因 为 这 . 
种 法 衣 缺 乏 圣经 依据 ， 也 是 由 于 这 种 法 衣 妨 碍 在 基督 徒 中 间 实 行 
平等 。 他 们 竭力 以 “圣经 为 信仰 的 叭 一 准则 ?和平 信徒 崩 为 祭司 ” 
的 口号 攻击 天 主教 法 农 ， 从 而 取得 了 较 好 的 社会 效果 。 一 些 原先 . 
认为 法 衣 只 是 无 关 安 骨 的 小 事 的 人 先 对 伊丽莎白 在 这 问题 上 的 苛 
求 感到 不 满 ， 随 后 又 接受 了 法 衣 是 不 纯洁 的 东西 的 观点 。 新 上 任 . 
的 任 斯 特 主教 桑 兹 (Sandys) 和 和 诺 里 奇 主教 帕克 苗 斯 特 (Parkhur- 
st) 宣布 ,他 们 将 反对 这 种 显示 等 级 的 服装 ，“ 直 到 把 它们 赶 回 它 
们 的 出 生地 地 狱 为 止 "。 其 至 连 在 帕克 后 被 伊丽莎白 任命 为 坎 特 
伯 雷 大 主教 的 埃 德 蒙 . 格林 达尔 也 对 是 否 要 穿 法 衣 接 受 神职 犹 珍 
Se . 

以 法 衣 为 突破 口 ， 清 教徒 进而 要 求 取消 4 公 祷 书 》 中 所 有 无 圣 
经 依据 的 内 容 。 同 情 清 教 的 达 勒 姆 主教 皮尔 金 顿 写 道 ,“ 由 法 衣 引 
起 的 争论 发 展 了 ， 已 涉及 整个 (礼仪 ) 法 规 .”593 WARMA E 逊 . 
表示 ， 除 了 法 衣 与 方形 帆 外 ， 圣 礼 中 用 于 礼拜 的 管 风 雁 、 用 于 洗 . 
社 的 十 字 架 、 用 于 婚礼 的 戒指 以 及 受洗 婴 此 的 教父 教母 在 沁 礼 中 
HULA. BRP PR. 使 用 未 经 发 苹 的 面包 和 妇女 不 带 面 
纱 不 得 进入 教堂 等 规定 都 是 违反 圣经 的 内 容 , 应 予 废除 .23 这 一 观 . 
点 得 到 其 他 清教徒 的 狗 同 和 支持 。 他们 以 此 为 基础 ， 进 一 步 提出 
反对 在 圣 事 中 行 按 手 礼 和 念 到 耶稣 名 字 时 鞠躬 ， 此 外 ,还 列 出 《 公 - 
实 书 》 的 另 一 些 赂 端 ， 如 礼拜 中 祈祷 、 读 经 、 唱 诗 等 仪式 太 宛 长 > 
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: 没 给 布道 留 下 足够 的 时 间 ; 祷 词 内 容 过 于 庸俗 ,只 乞求 上 帝 在 物质 


上 网 福 予 信徒 而 不 强调 请 求 上 帝 拯 救 信徒 的 灵魂 ， 对 参加 圣 餐 的 


.男女 不 作品 行 检查 便 允 许 他 们 领受 饼 和 酒 ,等 等 , 要 求 修改 《公社 
EDAS 


1563 年 1 月 ,伊丽莎白 的 第 二 届 国 会 开幕 。 应 女王 要 求 ,宗教 
会 议 在 圣保罗 大 教堂 同时 举行 。 宗 教会 议 的 基本 任务 是 通过 《三 
十 九条 信 纲 》, 清 教徒 却 企图 利用 这 次 会 议 更 改 《 公 裤 书 》 所 规定 的 
礼仪 。 在 宗教 会 议 通过 《三 十 九条 信 纲 》 后 不 久 ， 清 教徒 向 大 会 提 
交 了 一 份 有 33 人 署名 的 提案 ,要求 洗礼 中 停止 使 用 十 字 架 和 圣水 
盘 ， 不 强求 下 哆 领受 圣 餐 及 不 强迫 神职 人 员 穿 戴 罗马 式 长 袍 和 幅 


子 。 这 个 提案 遭 到 了 和 否定。 清教徒 随 之 又 提出 一 个 新 的 6 条 款 提 


案 , 主 要 内 容 为， 
1， 把 礼拜 日 和 基督 的 主要 纪念 日 定 为 圣 日 ,取消 其 他 节庆 
2， 所 有 地 区 教堂 的 牧师 在 举行 公社 时 要 面向 听众 ,要 清晰 地 


诵读 指定 的 神圣 振 文 ,使 在 场 的 人 能 够 听见 和 受到 启示 3 


3. 废除 洗礼 中 在 受洗 婴孩 额头 放置 十 字 架 的 仪式 , 因为 这 会 
把 人 导向 迷信 

4。 鉴 于 参加 圣 餐 的 人 中 有 些 因 年 龄 ,健康 等 绿 故 无 法 下 胸 领 
受 饼 和 酒 ， 以 及 下 跪 和 择 胸 的 动作 含有 某 种 迷信 因素 ， 下 路 的 程 
序 留 给 教区 主教 在 其 权限 内 项 酌 决定 ， 

5. 如果 牧 师 在 诵读 衬 文 或 主持 圣 礼 时 非得 穿 标 致 的 长 袍 或 
表示 教 阶 的 衣服 ,那么 di eerie 

6， 礼 拜 中 停止 使 用 管风琴 。r*5 

与 前 一 份 提案 相 比 ,这 份 提案 的 语气 较为 婉转 ,内 容 也 更 为 温 


和 。 然 而 ,这 并 不 意味 着 清教徒 在 礼仪 原则 上 有 所 变更 或 退步 ,这 


只 是 他 们 采用 的 一 种 策略 。 当 前 一 个 提案 刚 遭 否决 时 ,他 们 若 想 有 


.所 收获 ,只 有 在 要 求 上 作 适 当 调 整 ， 减弱 尖锐 性 , 使 之 能 为 大 多 数 
-人 接受 。 事 实 上 ， 这 个 “6 条 款 ? 提案 在 宗教 会 议 中 赢得 的 同情 大 
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大 超过 前 一 个 提案 ， RRHACEERRKRPU-BZHSES 
否决 。 两 次 失利 使 清教徒 放弃 了 利用 宗教 会 议 更 改 《 公 祷 书 》 的 打 - 
算 ， 他 们 开始 转向 在 实践 中 抵制 安立 甘 宗 礼仪 中 带 有 天 主教 成 份 
的 规定 。 清 教徒 的 这 项 活动 展开 得 较为 顺利 ,也 取得 了 一 定 成 效 。 
他 们 不 断 布 道 ， 揭 圳 《公社 书 》 某 些 内 容 的 反 基督 性 质 ， 并 身体 力 
行 ， 在 做 圣 事 时 把 法 衣 扔 置 一 边 。 清 教徒 的 言行 在 地 方 教士 中 引 
起 震动 , 尤其 在 伦敦 与 诺 里 奇 两 地 , 许多 教士 在 清 教 思想 影响 下 ， 
公开 表示 轻 项 和 反对 法 衣 。 大 部 分 教士 在 主持 圣 事 时 不 再 穿 规定 : 
的 法 衣 , 一 些 人 即使 穿 , 也 只 在 圣 餐 礼 中 象征 性 地 技 一 下 。 一 份 于 
1564 年 2 月 14 日 呈送 女王 的 报告 中 记载 了 当时 地 方 教会 存在 的 
YS RMSE AB BB 

清教徒 的 活动 引起 伊丽莎白 的 警觉 与 不 安 。 她 所 关心 的 是 国 
家 宗教 的 统一 ,防止 出 现 宗教 无 政府 状态 。 她 读 了 2 月 14 日 报告 
后 ,立即 责令 坎特伯雷 大 主教 和 约克 大 主教 检查 各 教区 执行 《公社 
书 》 的 情况 ,要 求 他 们 按照 《信仰 划一 法 》, 采 取 有 力 的 措施 ,纠正 一 
切 违 反 《 公 裤 书 》 的 行为 。1565 年 ,帕克 制定 了 《公告 书 》(Book of 
Advertisement) ,次 年 ,以 自己 的 名 义 予 以 公布 ,21& 公 告 书 》 是 安 
安 甘 宗 第 一 份 针 对 清 教 而 立 的 文件 , 它 以 强硬 的 措 词 规定 :神职 人 
员 唯 获得 布道 许可 证 方 可 布道 ; 1565 年 3 月 1 日 以 前 发 放 的 许可 
证 均 作 废 ,新 许可 证 只 发 给 经 核实 证 明 是 尽责 的 人 ; 必须 下 跪 领受 - 
圣 餐 ,洗礼 中 必须 使 用 圣水 盘 ; 教 区 总 教堂 和 神学 院 教堂 的 教士 在 
参加 圣 礼 时 ,应 穿 斗 黎 式 长 袍 , 教 长 和 受 佬 教士 应 穿 带 有 网 组 头巾 
的 宽大 白色 法 衣 ; 每 个 宣读 祷 文 和 主持 圣 礼 的 牧师 要 穿 标 致 的 带 
袖 和 白色 法 衣 ; 教区 总 教堂 的 教 长 和 神学 院 院 长 ,执事 长 以 及 其 他 高 
PARA Sp Hy TI a SE GP SE Sh ST K A, 
并 披 带 棉布 里 子 的 披肩 ; 任何 反对 《公社 书 》 的 行为 和 言论 ,都 将 受 - 
到 严惩 .23 当 时 ,最 引 人 注 目的 清教徒 是 汉 弗 菜 和 涌 普 逊 。1565 年 - 
初 ， 他 们 同时 被 伦敦 主教 格林 达尔 挑选 为 圣保罗 十 字 架 教堂 的 复 . 
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1 


话 节 遍 期 宣道 师 。 他 们 利用 具有 很 大 影响 的 圣保罗 十 字 架 教堂 的 


布道 坛 ， 激 烈 择 击 巾 克 强化 安立 甘 宗 礼 仪 的 措施 。 伦 敦 教区 一 时 
间 响 彻 清 教 净化 安立 甘 宗 礼仪 的 口号 。 罗 伯 特 . 克 劳 利 事 后 说， 
从 格林 达尔 的 教区 的 布道 坛 上 发 起 的 对 《 公 祷 书 ? 的 攻击 “没有 碰 
到 任何 重大 阻碍 ”。*"1 帕 克 决定 首先 对 这 两 位 清教徒 开刀 。 他 把 汉 
弗 菜 与 桑 普 森 传唤 到 坎特伯雷 大 主教 在 伦敦 的 住所 兰 伯 思 宫 ， 要 


他 们 在 最 高 宗教 法 庭 表明 对 《 公 祷 书 》 的 态度 。 桑 普 森 坚持 原 有 的 


立场 ,因此 被 投入 监狱 。 汉 弗 莱 经 过 一 晋 抗争 后 ,最 终 表示 愿意 遵 
从 《 公 裤 书 》。 他 保住 了 教 职 和 某 佬 ， 但 失去 了 牛津 大 学 玛 格 达 莱 
(Magdalen) 神 学 院 院 长 的 职位 .I 汉 弗 莱 与 桑 普 森 事 件 在 牛 R 


.大 学 与 剑桥 大 学 内 引起 巨大 反响 ,许多 师 生 对 此 感到 愤怒 和 不 满 。 


1565 年 4 月 底 , 牛津 大 学 就 此 事 发 表 一 份 抗 议 声 明 。 不 久 ， 剑 桥 


.大 学 也 作 了 类 似 表 示 。 在 牛津 大 学 积 剑桥 大 学 的 校园 内 ， 很 快 形 


成 一 股 反 对 安立 甘 宗 礼仪 的 势力 。 这 两 所 大 学 成 了 清 教 礼仪 斗争 


,的 中 心 。 


剑桥 大 学 有 悠久 的 改革 传统 ,5 与 牛津 大 学 相 比 ， 更 为 坚决 
地 抵制 了 安立 甘 宗 的 礼仪 ,因此 ,更 具有 代表 性 。 一 位 名 电 乔 治 ， 
Bids (George Withels) 的 激进 的 学 院 布道 土 率先 挑 起 了 剑桥 大 
学 反对 安立 甘 宗 礼 仪 的 风潮 。1565 年 夏天 , 威 瑟 打 碎 了 教堂 内 绘 


-有 为 死者 诉 祷 的 图 案 的 窗 玻 璃 ， 他 因此 被 带 到 兰 伯 思 宫 。 在 帕克 


面前 , 威 瑟 态 度 强硬 , 毫 不 认错 ,这 使 帕克 感到 ,剑桥 大 学 内 不 遵从 


.国教 会 礼仪 的 现象 已 十 分 严重 。 他 决定 于 近期 进行 整顿 。 剑 桥 大 


学 的 神职 人 员 闻 风 后 ,立即 向 当时 的 校长 塞 西 尔 曙 交 一 份 请 愿 书 ， 
请 他 利用 其 对 女王 陛下 的 影响 ， 使 他 们 免 于 被 迫使 用 被 他 们 废 置 


;的 天 主教 法 衣 。 请 愿 书 上 第 一 个 签名 的 是 副 校 长 兼 三 位 一 体 学 院 


Bek eR (Beaumont St, Rhee MLAS RARE 跤 
KALRA (Kelk), 49% 32 (Pembroke) 学 院 院 长 赫 顿 (Hutton) 


-和 圣 约翰 学 院 院 长 朗 沃 轧 (Longworth)。 值得 一 提 的 是 请 愿 书 上 
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还 有 惠 特 吉 弗 特 (Whitgift) 的 名 字 。 这 位 彼得 豪 斯 (Peterhouse) 
学 院 研究 员 在 日 后 坎特伯雷 大 主教 的 任 上 ， 对 清 教 运 动 进行 了 无 
情人 镇压。 请 愿 书 被 塞 西 尔 婉转 地 驶 回 了 。 

到 10 月 ,剑桥 大 学 内 已 充满 火药 味 。 一 些 青 年 人 在 圣 约翰 和 
圣 玛 丽 两 个 学 院 的 教堂 内 作 措 词 尖 锐 的 演讲 ， 反 对 法 衣 。 一 位 名 
叫 富 尔 克 (Fulke) 的 年 轻 人 用 便 帆 取代 方形 帆 ， 以 示 反 抗 规定 服 
饰 。10 月 12 R, 星期六, 当晚 祷告 的 钟 声 刚 敲 响 , 一 群 身 穿 便服 
的 青年 走 进 教堂 ,不 断 向 穿 法 衣 的 人 发 出 里 声 ， 双 方 险些 发 生 冲 
突 。 在 其 他 学 院 如 三 位 一 体 学 院 ， 也 出 现 了 类 似 情况 。 塞 西 尔 作 
为 校长 对 可 能 引发 的 暴力 深 感 不 安 ,他 致 书 博 蒙特 ,要 他 指示 剑桥 
大 学 各 神学 院 院 长 加 强 校园 内 的 宗教 统一 与 团结 ， 并 下 令 暂 时 中 
止 不 使 用 法 衣 者 的 布道 和 授课 的 权利 。59 

剑桥 大 学 、 牛 津 大 学 以 及 伦敦 教区 清教徒 的 活动 ， 使 帕克 深 
感 震 惊 和 愤怒 ， 他 决定 审查 有 清 教 言行 的 神职 人 员 ， 将 其 中 立场 
记 冉 的 人 清除 出 国教 会 。 帕 克 虽 然 从 伊丽莎白 那里 得 到 了 加 强 宗 
教 统一 的 指示 ， 却 始终 没 能 就 反对 清教徒 获得 女王 公开 明确 的 支 
持 。 他 想 邀 请 政界 人 士 一 起 参与 他 的 反 清教徒 计划 ,可 是 塞 西 尔 、 
培根 以 及 北 安普敦 (Northampton) 侯爵 都 拒绝 介入 。 令 帕克 欣 
HVE MAT IE BRAK A AE IH, MAT HR 
清教徒 的 战斗 。1566 年 3 月 26H, AA 110 名 教士 被 传唤 到 兰 
HERRI 在 四 克 和 格林 达尔 面前 就 是 否 遵循 国教 会 关于 教士 法 
衣 的 规定 表态 。 他 们 只 能 在 纸 上 写 下 Volo ( 愿 意 ) 或 Nolo (不 
JE) ,不 允许 作 任何 解释 和 申诉 。 帕 克 在 同一 天 给 塞 西 尔 的 一 封 信 
Uh, “共有 37 人 拒绝 服从 关于 法 衣 的 规定 。 他 们 雪 现 出 得 体 的 
镇 定 和 节制 ”这 些 人 中 有 当时 知名 度 很 离 的 詹 姆 士 " 卡 弗 希 
尔 (James Cafhill), 托马斯 贝 根 (Thomas Becon)、 非 尔 波 特 
<Philpet), 高夫 (Gough)、 克 劳 利 、 威 伯 思 和 约翰 福克斯。 帕克 
禄 给 这 些 清教徒 3 个 月 时 间作 最 后 抉择 ,希望 他 们 能 回心转意 , 否 
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则 , BRPRNHWSRAHE. 3 TRE, 一 些 人 作 了 让 步 , 最 后 
只 有 14、5 名 教士 ,其 中 包括 克 劳 利 , 威 伯 因 、 菲 尔 波 特 和 高 夫 , 拒 
不 承认 和 接受 天 主教 式 的 法 衣 。 TU R 有 的 还 
被 逐 出 伦敦 ,人 9 

清教徒 对 安立 甘 宗 的 法 衣 和 礼仪 发 动 了 强大 的 净化 攻势 ， 但 
这 一 攻势 在 兰 伯 思 宫 被 帕克 轻而易举 地 瓦解 了 。 当 时 一 位 清教徒 
感叹 道 ,“ 看 哪 , 在 考验 的 时 刻 ， 人 们 都 动摇 不 定 。”59I 清 教 礼仪 斗 
争 的 失败 似乎 使 人 感到 困惑 ， 其 实 有 着 某 种 必然 性 。 导 致 清 教 礼 
仪 斗争 失败 的 原因 是 多 方面 的 。 首 先 ， 帕 克成 功 地 运用 了 以 大 陆 
浙 教 权威 的 观点 反 驱 清 教 的 策略 。 清 教徒 在 反对 天 主教 式 法 衣 的 
斗争 中 , 曾 出 版 由 克 劳 利 定稿 的 著名 小 册子 《反对 罗马 教会 的 服饰 
的 陈述 》， 以 论证 抵制 法 衣 的 合理 性 和 重要 性 。 当 时 一 位 名 叫 维 
Ha 斯 托 (John Stow) 的 人 指出 ,这 本 书 的 材料 是 由 “众多 的 伦敦 
牧师 提供 的 "。f 它 反映 了 清教徒 的 共同 观点 。 所 以 ， 被 广大 清 教 
徒 视 为 关于 法 衣 与 礼仪 问题 的 经 典 。 鉴 于 这 本 书 在 清教徒 心目 中 
的 位 置 ， 帕 克 立 即 撰文 对 其 进行 反驳 。 布 瑟 和 马 特 当 年 曾 就 胡 斑 
授 职 礼 事件 表示 ， 法 衣 等 礼仪 问题 都 是 一 些 不 值得 争执 的 无 关 紧 
要 的 小 事 ; 布 林 格 则 在 汉 弗 茉 和 和 桑 普 逊 请 求 他 支持 时 警告 他 们 ,要 
反对 那 种 “隐藏 在 良心 名 义 下 的 好 斗 精神 [这 三 位 大 陆 新 教 改 
革 家 在 英国 清教徒 中 享有 巨大 威信 ,尤其 是 布 林 格 。 作 为 茨 温 利 的 
继承 人 ， 他 的 思想 是 这 一 时 期 深 受 英 温 利 宗 影响 的 清教徒 进行 礼 
仪 斗争 的 主要 依据 ， 帕 克 恰 到 好 处 地 引用 他 们 的 话 证 明 这 本 书 的 
立论 过 于 偏激 ,不 足 为 训 。 这 使 许多 清教徒 的 思想 产生 混乱 ,在 一 
定 程度 上 动摇 了 他 们 进行 礼仪 斗争 的 信心 ; 其 次 ,家 累 冲淡 了 一 些 . 
清教徒 的 理解 主义 激情 。 教 士 婚 娶 合 法 是 “宗教 改革 "运动 的 成 果 
之 一 ,《 三 十 九条 信 纲 》 对 此 予以 明确 肯定 。 伊 丽 莎 白 时 代 , 绝 大 部 
分 清教徒 都 有 家 室 。 与 独身 时 相 比 ， 他 们 更 依赖 教会 的 薪 伴 。 性 
夺 半 传 对 他 们 是 个 很 大 的 威胁 。 一 些 清教徒 虽然 忠于 自己 的 信仰 
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但 为 了 家 庭 的 生存 ， 不 得 不 在 最 后 一 刻 作 出 让 步 ， 放 弃 原 有 的 观 
点 ;最 后 ,清教徒 对 安立 甘 宗 国 教会 有 着 过 重 的 依附 性 。 清 教徒 虽 
然 在 法 衣 和 礼仪 上 与 安立 甘 宗 信 秆 发 生 激 烈 争论 ， 但 他 们 从 不 把 
这 当 作 是 一 种 对 抗 性 的 冲突 ， 仅 仅 认为 是 朋友 之 间 一 种 令 人 遗憾 
的 意见 分 歧 。 这 种 分 歧 “ 是 符合 福音 的 ,而 非 罗马 天 主教 的 ; 是 兄弟 
般 友 好 的 ,而 非 自 相 残杀 的 ?。 他 们 在 原则 上 认为 安立 甘 宗 是 可 以 
接受 的 ,因此 ,并 不 愿意 与 其 决裂 。 许 多 清教徒 在 发 党 有 可 能 被 逐 
出 国教 会 时 ， 便 有 意 或 无 意 地 放弃 了 原来 的 主张 。 就 连 克 劳 利 这 ， 
样 落 和 名 的 清教徒 ， 最 终 也 在 法 衣 问 题 上 隐藏 了 自己 观点 ， 重 返 伦 
PBZ BP D 

礼仪 斗争 阶段 是 清 教 运 动 的 形成 期 。 这 时 的 清 教 还 很 不 成 
hy, (RACE MS PA LE. SRA RAILS 
征 。 不 过 , 与 爱德华 六 世 时 代 的 清 教 相 比 ， 它 毕竟 已 有 记 发 展 , 在 
上 层 性 、 零 碎 狂 和 茨 温 利 化 三 个 特征 上 出 现 的 一 些 不 同 于 以 前 的 
细微 变化 。 首 先 , 清 教 依然 有 浓重 的 贵族 气味 , 清 教 核心 人 物 基 本 
是 教会 的 中 ,高 级 人 士 。 汉 弗 菜 为 玛 格 达 菜 学 院 院 长 、 科 录 为 基督 
圣 体 学 院 院 长 ， 克 劳 利 为 圣 安 东 林 (St，Antholin) 学 院 讲师 ， 和 又 
普 森 和 特 纳 则 是 国教 会 教 长 。 在 清教徒 星 交 1563 年 宗教 会 议 的 
第 一 份 改革 提案 上 签名 的 33 人 中 ,5 位 是 国教 会 教 长 , 14 位 是 大 
学 学 监 ,1 位 是 伊顿 公 学 校长 , "但 是 , 清 教 已 不 再 限于 主教 图 内 。 
实际 上 ， 当 时 清 教 的 核心 人 物 几 乎 没有 一 个 具有 主教 身份 [中 这 
表明 ， 清 教 的 贵族 气味 正在 淡化 。 清 教徒 已 由 少数 几 个 人 发 展 为 
一 个 有 一 定 规模 的 群体 。 虽 然 他 们 的 影响 主要 还 图 于 神学 院 院 墙 
内 ,但 无 疑 已 对 当时 社会 产生 了 某 种 震动 ; 其 次 , 清 教 的 内 容 仍然 
很 不 完整 ， 只 涉及 法 衣 和 礼仪 问题 而 丝毫 没有 涉及 更 为 重要 的 制 
度 问 题 。 然 而 ,从 两 份 清教徒 的 改革 提案 、 汉 弗 莱 与 桑 普 森 等 清 教 
徒 的 论述 及 克 劳 利 定稿 的 《反对 罗马 教会 的 服饰 的 陈述 》 一 书 来 
看 ， 清 教 毕 竞 在 礼仪 方面 已 形成 体系 化 的 理论 和 观点 。 它 不 仅 在 
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细微 问题 ， 诸 如 牧师 在 礼拜 中 的 位 置 和 教堂 所 使 用 的 音乐 等 阐明 
了 自己 立场; 最后, 蒋 温 利 宗 还 是 清 教 的 主导 思想 。 大 部 分 清教徒 
仍 以 茨 温 利 主义 为 依据 提出 他 们 的 净化 要 求 。 布 林 糙 与 英国 清 教 
徒 的 联系 自 胡 瑞 开始 一 直 没有 中 断 过 。 汉 弗 森 与 条 普 森 在 重要 问 
题 上 不 时 求教 于 这 位 菊 温 利 的 继承 人 。 不 过 , 随 着 加 尔 尔 文宗 的 日 
瑟 完 善 和 影响 不 断 扩 大 ， 一 些 清教徒 也 开始 从 日 内 瓦 汲取 精神 养 
料 。 在 伊丽莎白 时 代 , 布 林 禧 并 没有 明确 ,坚定 地 支持 清 教 的 礼仪 
斗争 ， 这 更 促使 一 些 清教徒 转向 日 内 瓦 。 老 一 辈 清教徒 科 弗 代 尔 
便 成 了 一 名 加 尔 文 主义 者 。1566 FAF, 威 伯 恩 和 两 位 清教徒 专 
程 访问 日 内 瓦 ， 他 们 的 事业 得 到 了 加 尔 文 的 继承 人 西 奥 多 . NIL 
(Theodore Beza hhm AMER. J. R Hk (Green) 在 评论 这 
一 时 期 的 清 教 征 状 时 说 , 它 “ 正 带 着 对 教会 和 国家 进行 革命 改造 的 
梦想 从 日 内 瓦 奔 流 而 来 "。L3 礼 仪 斗 争 阶段 的 清 教 在 特征 上 的 变 
化 显示 出 它 正在 不 断 成 熟 。- 

稳 化 安立 甘 宗 礼 仪 是 清 教 的 基本 内 容 之 一 。 清 教 的 礼仪 斗争 
一 直 延 续 到 17 世纪 中 时。 多 可是，1566 年 以 后 ,礼仪 斗争 已 不 再 
成 为 清 教 运 动 的 主题 ,净化 制度 成 了 清教徒 最 关注 的 问题 。 

三 、“ 主 教 制 中 的 长 老 会 ” 

A.J. 梅森 (Mason) 博 士 在 作 了 精细 分 析 后 指出 ,主教 制 是 安 
立 甘 宗 的 最 突出 的 特征 ,M9 主教 制作 为 一 种 基督 教 教会 制度 ， 没 
有 确 玄 的 圣经 依据 ， 在 使 很 时 代 的 教会 中 也 找 不 到 它 的 原 型 9 
它 是 从 公元 2 世纪 起 逐渐 形成 的 ,本 质 上 是 一 种 秩序 ,之 所 以 能 确 
立 并 延续 下 来 ,关键 在 于 体现 了 一 种 与 志 俗 社会 对 应 的 等 级 秩序 。 
这 是 其 生存 活力 的 来 源 。 

安立 甘 宗 完整 地 继承 了 中 世纪 教会 的 主教 制 。 可 是 , 直到 16 


THA 70 年 代 以 前 , 它 的 制度 一 直 没 有 受到 清教徒 的 正面 攻击 。, 以 











去 除 安立 甘 宗 的 天 主教 成 份 为 宗旨 的 清教徒 竞 然 会 漠视 如 此 典型 
的 天 主教 事物 似乎 有 悖 情理 。 但 实际 上 ， 清 教徒 之 所 以 迟 迟 不 向 
安立 甘 宗 的 制度 发 难 有 着 十 分 复杂 的 原因 。 

前 面 我 们 曾 论述 过 清 教 第 在 伊丽莎白 时 代 初 期 首先 要 求 净化 
安立 甘 宗 礼仪 的 原因 。 这 些 原因 表明 , 在 当时 , 净化 安立 甘 宗 礼仪 
有 着 迫切 性 。 这 在 某 种 意义 上 也 就 从 另 一 个 向 丽 说 角 了 清 教 竺 为 
何 暂时 没有 要 求 净化 安立 甘 宗 的 制度 。 就 英国 主教 制 本 身 而 E 
首先 , 自 享 利 八 世 宣布 英国 教会 脱离 罗马 教会 起 ,经 爱德华 闪 世 改 
革 直 到 仇 丽 莎 白 最 终 确立 安立 甘 宗 , 它 一 直 未 被 触动 过 , 扒 而 周 成 


一 种 它 是 恒定 不 变 的 假象 ， 其 次 ,由 于 英国 教 僚 脱 离 了 罗 世 教会 ， 


所 以 , 它 显 得 不 同 于 欧洲 大 陆 天 主教 的 主教 制 。 天 主教 的 主教 服从 
教皇 ， 英 国 的 主教 只 隶属 国王 。 它 的 这 种 民族 个 性 使 展柜 竖 马 教 
廷 的 人 容易 对 它 产生 宽容 和 好 感 ， 复 次 ， 作 为 安立 甘 宗 的 主要 支 
柱 , 它 已 基本 同化 于 国家 政治 制度 中 , RABE, MEM 
行 批判 和 否定 有 很 大 的 难度 ,不 仅 要 有 勇气 和 献 性 精神 ,还 需要 完 | 
整 的 制度 理论 和 丰富 的 斗争 经 验 。 在 伊丽莎白 时 代 初 期 ， 清 教 运 
动 正在 形成 中 ,还 缺乏 制度 理论 和 斗争 经 验 。 所 有 这 一 切 ,都 妨碍 
了 清教徒 在 安立 甘 宗 确 立 后 立即 把 它 的 制度 作为 净化 对 象 。 
清教徒 不 立即 攻击 安立 甘 宗 的 主教 制 还 有 一 个 重要 原因 ， 即 
当时 的 一 些 主教 与 清教徒 保持 着 和 肤 关 系 。 在 1558 与 1559 两 年 ， 
死神 正 忙于 召唤 玛丽 时 代 留 下 来 的 主教 。 包 括 坎特伯雷 大 主教 雷 
金 纳 德 ， 波 尔 (Reginald Pole) 在 内 的 9 位 主教 相继 高 世 。 伊 丽 
莎 白 登 基 后 ， 有 3 名 在 玛丽 的 血腥 统治 时 双手 沾 满 了 新 教徒 鲜血 
的 主教 逃 往 罗 马 。 田 外 还 有 多 名 主教 因 拒绝 对 《至 尊 法 》 宣 上 暂 被 宰 
FAR 所 有 这 些 空 出 的 主教 位 置 基 本 都 由 返回 英 图 的 玛丽 时 
代 流 亡 大 陆 的 新 教徒 所 替补 。 鉴 于 “ 伊 丽 落 白 的 决定 "保留 有 许多 
天 主教 成 份 ， 一 些 坚定 的 清教徒 如 科 弗 代 尔 和 伯 纳 德 ;* 告 尔 平 
(Bernard Gilpin) ,拒绝 接受 主教 职务 ， 以 划 精 与 安立 甘 守 的 办 
« 35。 











限 。 但 接受 主教 职位 的 新 教徒 并 非 完全 赞同 伊丽莎白 的 宗教 政策 ， 
他 们 在 法 衣 和 礼仪 问题 上 持 非 纯粹 的 安立 甘 宗 观 点 ,如 格林 达尔 、 
HATE ASOT SR BK, Be OR A, ARE AR A E AE R Horne), 
均 对 《 公 祷 书 》 中 的 天 主教 成 份 表示 不 安 和 反感 。 尤 其 是 皮尔 金 顿 ， 
他 在 许多 问题 上 的 立场 几乎 与 清教徒 完全 一 致 ， 以 致 也 被 列 在 呈 
交 罗 伯 特 " 达 特 利 册 历 的 那 份 清教徒 名 单 上 。 他 们 之 所 以 接受 主 
教 职 务 ,用 他 们 自己 的 话 来 说 ,是 因为 如 果 他 们 拒绝 “敌人 就 会 占 
据 这 些 位 置 "。M9 我 们 不 能 把 这 些 新 任 主教 划 入 清教徒 行列 。 他们 
在 基本 的 宗教 问题 上 ,都 与 安立 甘 宗保 持 一 致 ,并 在 关键 时 刻 服从 
安立 甘 宗 利益 的 需要 。 格 林 达 尔 加 入 四 克 对 清教徒 、 也 是 对 他 本 
人 的 一 些 礼仪 观点 的 讨伐 便 是 一 个 例证 。 但 他 们 在 某 些 方面 同情 
或 倾向 清 教 , 因此 , 又 不 能 把 他 们 认 作 是 “纯粹 ?的 安立 甘 宗 信 徒 。 
约翰 米尔 顿 称 他 们 为 “不 热 不 冷 " 的 “温和 ” 派 .1 由 于 在 法 衣 和 
礼仪 上 观点 相近 ,在 16 世纪 60 年 代 初 期 ,这 批 温和 派 主教 与 清 教 
徒 建立 了 一 种 和 睦 关 系 ."" 这 种 和 睦 关 系 妨碍 了 清教徒 对 主教 制 
作 批 判 性 思考 。 

到 16 世纪 60 年 代 后 期 ， 情 况 发 生 了 变化 。 清 教徒 这 时 正 日 
益 加 和 尔 文化 。 加 尔 文 作为 “新 教 运动 的 神学 家 和 组 织 者 " ,对 新 教 的 
主要 贡献 除 提供 神学 外 ， 就 是 提供 教会 制度 的 理论 。 作 为 加 尔 文 
主义 基本 内 容 之 一 的 长 老 制 思 想 无 疑 会 对 清教徒 产生 强烈 影 响 。 
M. 霍华德 . 林 斯 特 拉 (Howard Reinstra) 指 出 ,，“ 加 尔 文 主义 为 
反对 主教 制 和 安 格 鲁 一 天 主教 神学 提供 了 方法 和 指示 ”。"" 清 教 
徒 在 接受 加 尔 文 主义 后 ， 将 不 得 不 重新 审视 他 们 以 往 对 安立 甘 宗 
制度 的 态度 和 看 法 ,并 且 明 确 否 定 主教 制 。 此 外 ,经 过 法 衣 和 礼仪 
斗争 ， 清 教 已 经 逐步 形成 为 一 场 运动 ， 清 教徒 获得 了 一 定 的 斗争 - 
经 验 ,他 们 开始 有 意识 (也 有 能 力 ) 把 运动 引 向 纵深 发 展 ,在 所 有 领 
域 特别 是 制度 领域 展开 净化 安立 甘 宗 的 斗争 。 还 有 , 帕克 在 1566- 
年 迫害 清教徒 时 , 曾 借助 世俗 权力 的 威慑 ,迫使 一 些 温和 派 主 教 烙 
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着 一 顶 方形 帽 或 穿着 一 件 白色 长 袍 。 我 更 希望 教士 不 穿戴 这 类 东 
湘 ， 但 为 了 秩序 的 缘故 和 向 君主 表示 敬意 ， 应 该 这 么 做 ”温和 泊 
主教 在 法 衣 及 礼仪 上 的 “ 非 纯粹 安立 甘 宗 化 ?已 不 复 存在 ， 以 致 清 
教徒 对 他 们 说 i“ 我 们 曾 以 为 女王 是 这 些 东 西 ( 即 法 衣 ) 的 制造 者 ， 


-但 现在 我 们 领 司 到 , 你 们 自己 也 是 制造 者 ”3 从 总 体 上 看 ，1566 


年 以 后 ,清教徒 与 温和 派 主 教之 间 的 和 财 关 系 已 逐 浙 消失 ,清教徒 
对 主教 的 态度 有 了 根本 的 转变 。 最 后 ， 帕 克 剥 夺 一 些 清教徒 的 教 


. 职 ， 使 得 他 们 首次 有 了 脱离 主教 制 从 事 宗教 活动 的 机 会 。 他 们 纷 
. 纷 转 入 民间 自由 布道 ， 从 而 在 事实 上 开始 了 一 种 不 同 于 主教 制 的 


新 的 教会 组 织 的 实践 ， 即 建立 “教会 中 的 教会 " 。[ 轨 这 些 变化 说 明 ， 
清教徒 净化 安立 甘 宗 主教 制 的 时 机 和 条 件 已 经 成 熟 .1566 年 以 后 ， 
清 教 的 重心 逐渐 从 礼仪 领域 转向 制度 领域 。 清 教 运动 进入 了 制度 


-斗争 阶段 。 


富 勒 向 我 们 提供 了 这 一 时 期 清 教 领袖 以 及 伦敦 重要 的 “不 遵 
从 国教 者 ”4 的 名 单 ， 名 单 上 列 有 科 尔 曼 (Coleman)、 书 顿 (But- 
ton)、 哈 林 汉 姆 (Halingham)、 本 森 (Benson)、 托 马 斯 .罗兰 
《Thomas Rowland), 314- 霍金 斯 (Robert Hawkins), BK 
‘We 怀特 (William White)、 非 尔 德 (Field)、 威 尔 科 克 斯 (Wil- 
Cox)、 斯 坦 顿 (Stan don ) .杰克逊 (Jackson)、 博 纳 姆 (Bonham)、 
圣 洛 (Saintloe), 克 兰 (Crane), 受 德 蒙 交 (Edmunds) 25g (Char- 
ke) 、 特 拉 弗 斯 (Travers) . 4A (Barber) ,加 德 纳 (Gardner)、 切 斯 
agi (Cheston) , 克 和 鲁 克 (Crooke) ARAM (Egerton) . 9 iy ay HI 
份 名 单 并 不 完整 。 虽 然 他 在 他 的 那 本 名 著 《 不 列 颠 教会 史 》 中 论述 
长 老 会 运动 时 还 曾 提 及 另 一 些 人 的 和 名字， 但 他 在 开 列 这 份 “领袖 ” 
名 单 时 ,至 少 还 应 加 入 或 重 提 爱德华 : 迪 林 (Edward Dering), A 
德 . 格林 纳 姆 (Richard Greenham) ,劳伦斯 查 得 顿 (Laurence 
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Charderton), RUBE - mæ (William Perkins), ABy- Hi 4 
尔 John Udall) 和 托马斯 . 卡特 赖 特 。 这 些 人 首要 的 奋斗 目标 
是 净化 安立 甘 宗 的 制度 ， 用 日 内 瓦 式 的 长 老 制 取代 安立 甘 宗 的 主 
数 制 。 他 们 因此 被 称 为 清 教 长 老 派 。 

与 主教 制 相 比 , 长 老 制 似乎 有 某 种 圣经 依据 。“ 长 老 ”(Pres- 
byterida) 一 词 源 于 希腊 文 Presbyteros, RRA‘ KA” ,是 古代 基 
督 教 教会 领袖 对 自己 的 称呼 ,表示 其 有 丰富 经 验 和 坚定 信仰 ,在 社 . 


团 内 受到 人 们 的 尊敬 和 享有 特殊 的 地 位 。 据 统计 : “长 老 " 一 词 在 


《 旧 约 »》 中 出 现 近 百 次 ， 在 《新 约 ) 中 出 现 约 60 K CRAY + 使 徒 
行 传 ? 明 确 记 载 , 保罗 约请 以 弗 所 的 教会 长 老 , 就 处 理 他 们 本 教会 
的 事务 作 指示 。5 可 是 ， 圣 经 并 未 明确 地 把 长 老 制 规定 为 教会 的 
制度 。16 世纪 “宗教 改革 ”运动 中 一 些 长 老 制 的 鼓吹 者 坚持 长老 
制 不 是 一 种 新 发 明 , 只 是 使 徒 时 代 教 会 模式 的 再 现 。 但 事实 上 ,长 . 
老 制 作为 一 种 正式 的 教会 组 织 形式 ,其 理论 是 在 16 设 纪 由 加 尔 文 
提出 和 完善 的 。 加 尔 文 于 1541 年 主持 拟定 的 《教会 宪章 》(Ordon-. 
nances Ecclesiastiques), 以 原始 教会 的 长 老 统 治 为 蓝本 ,规定 , 教 
会 成 员 选 举 长 老 ,长 老 作 为 代表 治理 教会 ; 除了 长 老 以 外 , 教会 中 
还 设立 牧师 .教师 和 执事 三 种 职务 ,在 长 老 的 委托 下 分 别 负责 教会 - 
圣 事 ,. 昌 常 宣教 和 慈善 事业 ; 基层 教堂 由 长 老 管 理 , 各 教堂 的 长 老 
和 牧师 组 成 教区 长 老 会 ,各 教区 长 老 会 代表 再 组 成 全 国 长 老 会 ,由 
全 国 长 老 会 统一 协调 全 国 宗教 事务 ,《 教 会 宪章 》 的 问 址 ,标志 着 以 
长 老 为 核心 的 组 织 体制 的 理论 最 终 形成 。 当 代 加 尔 文 主义 研究 权 
RAR- T. 麦克 尼 尔 (John T.-McNeill) 教 授 指 出 ,《 教 会 完 章 》 
是 有 关 “ 教 会 制度 的 最 重要 的 ? 文献 之 一 , 它 “ 经 典 地 表达 了 以 后 归 - 
正 会 (Reformed Church) 的 组 织 原则 ?。Csa 所 有 追随 加 尔 文 的 
新 教徒 都 把 k 教 会 宪章 》 所 确立 的 长 老 制 当 作 真正 的 教会 制度 。 清 : 
教徒 世 氛 此 为 依据 ,掀起 了 净化 安立 甘 宗 制度 的 斗争 。 

有 些 答 会 史学 家 认为 ， 英 国 的 长 老 会 运动 完全 导 源 于 卡特 融 
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特 的 介绍 和 阔 发 长 老 制 理论 的 著述 。 "9 这 一 判断 过 于 极端 ， 不 足 
HE RI, 卡特 束 特 对 清 教 长 老 制 理论 的 形成 作 了 开拓 性 贡献 ， 
这 点 功 不 可 没 。 桑 兹 称 他 为 “这 些 新 奇 事物 的 作者 和 贝 扎 以 后 的 
第 一 发 明 人 ”。r* 卡 特 赖 特 早 年 在 剑桥 圣 约翰 学 院 学 习 神 学 , 在 富 
尔 克 的 影响 下 成 为 清教徒 。1569 年 , 他 当选 为 剑桥 三 位 一 体 院 的 
“ 玛 格 丽 特 夫人 ”教授 ， 不 久 便 以 《新 约 . 使 徒 行 传 前 两 章 为 题 作 
连续 演讲 ,首次 公开 攻击 安立 甘 宗 国教 会 的 制度 。 卡 特 赖 特 提出 ， 
应 取消 现存 教会 中 一 切 非 圣 经 成 份 ， 以 圣经 作为 依据 重建 教会 制 
度 。 大 主教 ,主教 ,、 教 长 和 执事 长 的 职务 缺乏 圣经 依据 , 其 作用 和 
名 称 都 应 予以 废除 ; 按照 使 徒 时 代 的 教会 模式 ,教会 的 职务 应 归并 
为 牧师 和 执事 两 项 。 牧 师 专 事 布道 和 祈祷 ， 执 事 负 责 慈 善 和 旦 济 
工作 ;大 主教 ,主教 、 教 长 和 执事 长 所 算 夺 的 教会 权力 应 归还 地 方 
教会 的 长 老 会 。 地 方 教会 的 会 众 自己 选 出 长 老 管理 教会 事务 ， 世 
俗 政 权 不 得 干预 "1 卡特 束 特 的 演讲 在 剑桥 的 清教徒 中 引起 巨大 
反响 ， 许 多 人 开始 把 注意 力 转向 制度 领域 。 正 因为 “在 那 一 年 许 
多 清教徒 转向 长 老 制 ?, 清 教研 究 者 中 有 人 便 把 1569 年 定 为 “ 清 教 
发 展 的 里 程 碑 " 。[e3 卡特 赖 特 在 1569 年 的 演讲 中 所 阐述 的 长 老 制 
还 不 完整 。1570 年 年 底 ,教会 当局 在 惠 特 吉 弗 特等 人 的 陈 说 下 ,条 
夺 了 他 在 剑桥 的 职务 ， 并 将 他 逐 出 剑桥 。 他 没 能 就 长 老 制 构想 作 
进一步 的 发 挥 。1572 年 , 当 伊丽莎白 的 第 四 届 国 会 行将 闭幕 时 , 伦 
敦 两 位 年 轻 的 清教徒 约翰 . 菲尔德 和 托马斯 - 威 尔 科 克 斯 合作 写 
了 《 致 国会 的 告 诚 书 》(Admonitions to the Parliament), 。 他 位 
在 书 中 直率 地 指出 ,英国 还 没完 成 改革 任务 。“ 英 国 的 教会 远 不 是 
一 个 按 圣 经 指示 作 了 真正 改革 的 教会 "， 英 国 的 宗教 “在 外 观 上 也 
还 没有 成 为 真正 的 宗教 "29 他 们 猛烈 择 击 主教 和 主教 制 ， 指 出 ， 
主教 的 名 称 是 从 “教皇 的 离 店 里 掏 出 来 "的 ， 主 教 制 是 “ 反 基 督 的 、 
魔鬼 的 、 与 圣经 相抵 触 的 ”, 呼吁 废除 享 利 八 世 王 朝 和 玛丽 王 夫 
留 下 来 的 教 职 ,废除 主教 制 ;实行 长 老 治理 教会 ~ 他们 守 道 ,“ 如 果 
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AERE RE RREK ER, 讼 监 传呼 官 及 执事 等 。 牧 师 、 长 老 和 
执事 三 种 人 联合 一 体 ， 即 组 成 了 应 予 保护 的 全 部 的 教会 管理 机 
构 " .fr 告诫 书 把 长 老 制 思想 从 神学 院 推 向 社会 , 所 产生 的 影响 超 
过 了 卡特 赖 特 的 演讲 。 惠 特 吉 弗 特 在 一 份 报告 中 说 ,“ 每 个 人 都 拿 
着 这 本 小 册子 , 每 个 人 都 在 谈论 这 本 小 册子 ? 。I 叹 安立 甘 宗 信 徒 立 
即 对 此 进行 反击 。 囊 特 吉 弗 特 在 两 位 主教 的 协助 下 ,于 1573 年 发 
表 《 对 《 告 诚 书 ) 的 回答 》， 了 驶 斥 菲尔德 和 威 尔 科 克 斯 的 观点 。 意 特 
吉 弗 特 的 这 本 书 又 引出 了 清教徒 的 第 二 篇 6 致 国会 的 告 诚 书 》。 学 
术 界 一 般 认 为 ， 这 份 《 告 诚 书 》 出 自 刚 从 日 内 瓦 捞 回 英国 的 卡特 束 
PFO 它 提议 每 个 教区 必须 配备 一 名 布道 牧师 ， 废 除 原 有 不 
平等 的 教 阶 制度 ,教会 所 有 教士 享有 平等 权利 ; 每 个 教区 建立 一 个 
宗教 会 议 ,宣讲 和 研习 《圣经 》 教区 宗教 会 议 上 设 省 宗教 会 议 , 以 
解决 教区 宗教 会 议 无 法 解决 的 问题 ; 省 宗教 会 议 上 ,再 设 全 国 宗教 
会 议 ， 并 且 可 以 成 立 一 个 跨国 性 的 教会 总 会 议 。183 第 一 《 告 诚 书 》 
主要 点 明了 清 教 制度 斗争 的 对 象 ， 第 二 《告诫 书 》 则 侧重 提供 了 清 
数 制 度 改革 的 框架 ， 它 们 对 清 教 长 老 制 理论 的 最 终 定型 具有 重要 
ÈX. WUG. R. RH Elton) 所 说 , “这 两 份 立 献 对 清教徒 的 
计划 作 了 全 面 和 明确 的 概述 ” .9 以 后 ， 卡 特 赖 特 又 写 了 《4 对冲 特 
吉 弗 特 〈 对 告诫 书 的 回答 的 答复 》 和 《第 二 次 对 惠 特 吉 弗 特 《对 告 
斌 书 的 回答 > 的 答复 》 两 本 小 册子 ,但 缺少 新 颖 的 内 容 , 所 以 , 影响 
并 不 大 。 l | 
然而 , 在 英国 清教徒 的 心目 中 , 沃尔特 特 拉 弗 斯 于 1574 年 
用 拉丁 文 发 表 的 《教会 戒律 XEcclesiasticae {Disciplinae) 一 书 ,09 
才 是 “对 长 老 会 原则 的 最 权威 的 表述 ”。 特 拉 弗 斯 ， 这 位 被 富 勒 认 
作 在 清 教 长 老 派 中 地 位 仅 次 于 卡特 赖 特 的 人 ; Ia 早年 在 剑桥 三 位 
一 体 学院 接 受 神学 教育 ,在 那里 结识 了 卡特 赖 特 , 思想 逐渐 转向 清 
教 。 获 得 硕士 学 位 后 ,他 前 往日 内 瓦 深造 , 在 日 内 瓦 , 成 了 贝 扎 的 
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密友 , 并 写成 了 《教会 戒律 ?一 书 。 特 拉 弗 斯 在 《教会 戒律 ?中 完整 、 
全 面 地 前 述 了 长 老 制 ， 特别 侧重 分 析 了 长 老人 能 的 权力 归属 和 组 织 
结构 。 他 的 论述 十 分 续 密 严谨 。 他 以 “ 平 信徒 缘 为 祭司 ?的 原则 为 基 : 
础 ， 提 出 每 个 平 信徒 都 参与 管理 教会 ， 但 普通 会 员 通 常 不 直接 管 
HAS, 这 一 权利 由 牧师 、 博 士 和 长 老 三 者 组 成 的 长 老 会 (或 叫 宗 
教 法 庭 ) 行 使 。 在 一 般 情况 下 ,长 老 会 以 简单 多 数 票 决定 如 何 处 理 
教会 事务 ， 无须 征询 会 员 的 意见 。 不 过 ， 不 征 得 教会 全 体 成 员 同 - 
意 , 长 老 不 能 就 开除 会 员 教 籍 、 挑 选 教士 等 重大 问题 擅自 作 决定 。 
各 个 教会 在 原则 上 是 平等 的 ， 互 相 之 间 不 存在 隶属 关系 。 若 二 个 
独立 教会 的 长 老 组 成 “长 老 会 议 2 (Assembly); 长 老 会 议 之 上 是 
“长 老大 会 ”(C lassis, 英文 译作 Conference) ,通常 由 12 个 教会 各 
派 1 名 牧师 和 1 名 长 老 组 成 ， 每 24 个 长 老大 会 产生 一 个 “省 长 若 
会 议 ” (Provincial Synod) ,成 员 由 各 长 老大 会 分 别 选 派 2 名 牧师 
和 2 名 长 老 构成 ， 各 省 长 老 会 议 再 推选 3 名 牧师 和 3 名 长 老 组 成 
全 国 长 老 会 议 ， 在 全 国 长 老 会 议 之 上 ， 是 “总 的 或 世界 性 的 委员 
会 "。 各 级 长 老 会 机 构 处 理 各 自 管辖 范围 内 的 宗教 事务 ,如 解释 教 
义 , 执 行 戒律 ,规定 仪式 等 。 同 级 长 老 会 议 在 宗教 问题 上 发 生 纠 纷 
时 ， 由 上 级 长 老 会 议 作 判 决 。 下 级 长 老 会 议 必须 服务 上 级 长 老 会 
议 下 达 的 宗教 指示 或 通过 的 宗教 决议 。f 3 特 拉 弗 斯 的 这 本 书 ， 是 
直接 在 加 尔 文 思想 的 影响 下 写 就 的 。 但 他 在 书 中 提出 的 这 种 塔 状 : 
结构 的 严密 的 长 老 会 制度 与 日 内 瓦 式 的 长 老 制 相 比 ， 有 更 浓重 的 
贵族 寡头 色彩 。 该 书 发 表 后 不 久 ,卡特 玉 特 以 《关于 教会 戒律 的 完 
整 与 明确 的 宣言 》 为 名 将 其 译 成 英文 。 它 马上 在 英国 流 羽 开 来 。 
《教会 戒律 》 的 问世 ,标志 着 清 教 长 老 制 理论 的 最 终 形成 , 随 之 兴起 
的 清 教 长 老 会 运动 的 轨迹 基本 上 是 循 着 这 本 书 的 思路 伸展 的 。 

清 教 长 老 制 理论 带动 了 清 教 长 老 会 运动 。1572 F, 一 些 清 教 
HEBEL NHEBKE (Wandworth) 按 长 老 制 模式 建立 了 
一 个 会 堂 。 菲 尔 德 为 该 会 党 起 草 了 章程 。 会 议 选 出 8 位 长 老 ， 组 
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总 了 长老 会 。 富 勤 认 为 ， 这 是 英国 出 现 的 第 一 个 长 老 会 [9 但 由 
于 非 尔 德 和 威 尔 科 克 斯 等 骨干 遭 逮 捕 ， 清 教徒 建立 长 老 会 的 尝试 
没 能 继续 下 去 。 在 70 年 代 初 期 ,清教徒 直接 建立 长 老 会 的 活动 并 
不 显 目 , 绝 大 部 分 清教徒 全 力 投 入 了 一 场 鼓励 人 们 自行 聚会 .宣讲 
和 研读 《圣经 》 的 “先知 > 运动 (Prophesyings) 。 

圣保罗 说 : “你 们 都 可 以 一 个 一 个 的 作 先 知 讲 道 , 叫 众人 学 道 
理 , 叫 众人 都 勤勉 " .04 16 世纪 初 , 苏黎世 和 日 内 瓦 的 宗教 改革 家 
按照 圣保罗 的 指示 , 在 礼拜 时 作 “ 先 知 ” 讲 道 。60 年 代 中 期 ， 英 国 
的 一 些 新 教徒 也 把 这 一 活动 列 入 礼拜 仪式 。 然 而 ， 引 致 清教徒 在 
70 年 代 初 发 起 “先知 ”运动 的 直接 不 因 是 英国 教士 的 素质 低下 。 英 
国教 士 的 素质 低下 在 享 利 八 世 时 代 就 十 分 突出 ， 这 是 英国 宗教 改 
革 的 主要 目标 之 一 。 到 伊丽莎白 时 代 ， 这 一 状况 仍 没有 得 到 较 大 
攻 观 。 许 多 教士 尤其 是 中 ,下 级 教士 , 除了 举行 圣 事 外 , 一 般 都 居 
住家 中 忙于 私事 , 既 不 研习 《圣经 》, 也 不 默 思 修行 , 其 中 有 些 人 甚 
至 上 且 不 识 丁 。 朱 厄 尔 对 此 深 感 惊 话 ,他 在 给 苏黎世 朋友 的 信 中 说 ， 
“我 不 能 在 目前 建议 你 派 年 轻 人 到 我 们 这 里 来 接受 学 术 的 或 宗教 
的 教育 ,除非 你 愿意 他 们 返 馈 时 变 得 那 恶 和 野蛮 。?09 教 士 的 基本 
任务 是 启迪 信徒 的 心灵 , HUE LE. RR AT 
这 一 任务 的 执行 。 清 教徒 认为 ,要 在 英国 建立 纯洁 的 土 帝 前 教会 
必须 提高 教士 素质 ,同时 让 更 多 的 人 直接 接触 圣经 ,获得 上 帝 的 教 
诲 ， 而 “先知 ?活动 正 是 达到 这 一 目的 的 最 好 途径 。 培 根 对 清教徒 
的 “先知 ?活动 作 了 细致 的 描述 “一 个 教堂 管区 的 教士 们 在 某 个 工 
作 日 前 往 某 个 住 有 一 位 年 高 德 昭 的 教士 (他 往往 是 聚会 的 主持 
人 ) 一 些 能 被 洲 作 来 会 听众 的 绅士 和 有 闲暇 的 人 的 城镇 。 这 些 人 人 
聚集 一 堂 ,从 最 年 轻 的 教士 开始 ,各 人 用 大 约 一 刻 钟 的 时 间 轮 流 定 
讲 指定 的 某 一 《圣经 ?章节 。 整 个 过 程 大 概 持 续 两 小 时 。 最 后 是 祷 
告 , 主持 人 指定 下 次 聚会 的 宣讲 内 容 ， 然 后 散会 ”059 清教徒 倡导 
的 “先知 ”活动 目的 在 于 通过 宣讲 和 研究 《圣经 》 来 亲近 上 帝 ， 这 一 











动机 无 可 指责 ， 记 以 ， 得 到 普通 人 的 积极 响应 。 一 些 高 级 教士 和 
上 层 贵族 也 对 此 表示 赞赏 和 支持 ,"" “先知 ”活动 因此 迅速 演变 成 
一 场 声势 洪 大 的 运动 。 到 70 年 代 中 期 , “先知 ”运动 达到 鼎盛 ， 影 
响 已 遍及 英国 大 部 分 地 区 。 北 安普敦 、 蔚 特 福 德 ,白金 汉 , 庶 福 克 、 
诺丁汉 ,林肯 、 莱 斯 特 , 萨 福 克 , 沃 里 克 , 埃 塞 克 斯 ,肯特 、 萨 里 、 萨 塞 
克 斯 (Sussex) 、 德 文 ， 萨 默 塞 特 、 格 洛斯 特 和 替 里 福 德 等 郡 都 出 现 
了 “先知 "聚会 。 全 英国 未 受 波 及 的 只 有 伦敦 ,伊利 \ 索 里 效 伯 里 和 
特 伦 特 河北 岸 的 部 分 地 区 。™™" 

伊丽莎白 从 一 开始 就 对 “先知 ”运动 持 怀疑 的 态度 ， 担 心 它 会 
导致 否定 安立 甘 宗 的 宗教 价值 观念 ， 当 她 听 到 有 些 “ 先 知 " 聚 会 在 
讨论 礼仪 和 制度 圣经 化 的 问题 时 ， 便 责令 帕克 限制 这 种 活动 的 发 
展 。 帕 区 禁止 “先知 "聚会 的 命令 受到 大 部 分 主教 的 消极 抵制 。 由 
克 死 后 ,当时 的 约克 大 主教 格林 达尔 接任 坎特伯雷 大 主教 ,格林 达 
尔 对 “先知 ”运动 持 完全 肯定 的 态度 。 他 在 致 女 王 的 信 中 为 这 一 运 
动 辩 护 说 ,;“ 公 开 和 持续 地 宣扬 《圣经 》 是 人 类 获救 的 一 般 手 段 和 工 
具 ”, 并且 还 会 使 臣民 变 得 温顺 服 贴 f 他 甚至 为 运动 归纳 了 6 大 
优点 ,51 伊丽莎白 不 理解 或 者 不 想 理 解 格林 达尔 的 宗教 责任 感 ， 
她 看 到 的 是 “先知 ”运动 正在 “鼓励 侵犯 我 们 的 法 律 和 打 乱 公共 秩 
Fr” EUR, 坚决 要 求 予以 取缔 ,格林 达尔 不 愿 服从 女王 的 指令 ， 
这 使 他 失去 了 作为 大 主教 应 有 的 权力 。 其 他 主 数 不 像 格林 达尔 那 
AERO. H 1577 年 夏季 开始 ,许多 主教 都 在 自己 管区 内 严格 
执行 布道 许可 证 制度 ,禁止 任何 人 自行 诊 会 宣讲 《圣经 》。“ 先 知 ” 运 
动 逐渐 归于 消亡 。 

“先知 ”运动 与 清 教 的 制度 斗争 有 着 内 在 联系 。 它 鼓吹 信徒 直 
接 接 触 圣 经 ， 这 有 助 于 他 们 认识 缺乏 圣经 依据 的 安立 甘 宗主 教 制 
的 不 合理 性 ， 而 它 在 方式 上 鼓动 信徒 自觉 组 建 团体 则 直接 地 显示 
出 一 种 否定 安立 甘 宗主 教 制 的 意向 。1575 年 , BAR EH 
用 “先知 ”聚会 建立 了 长 老 会 就 是 这 种 内 在 联系 的 例证 。51 科 林 森 

° OL e 











指出 , “先知 "活动 的 “发 展 趋向 是 长 老 制 ， 或 者 至 少 是 对 主教 制度 
的 颠覆 " MU, 我 们 有 理由 把 “先知 ”运动 视 为 长 老 会 运动 的 一 
个 组 成 部 分 。 

70 年 代 中 期 , 在 菲尔德 的 领导 下 ， 清 教徒 开始 在 各 地 组 建 长 
老 会 。 这 些 长 老 会 大 多 是 在 "先知 束 会 的 基础 上 形成 的 。 70 年 代 
后 期 ， 由 于 “先知 ” 运动 遭 查禁 ， 清 教徒 的 长 老 会 也 转 入 了 地 下 。 
1577 年 ,在 卡特 赖 特 的 避 控 下 ,伦敦 的 清教徒 和 诺 里 奇 、 北 安普敦 
的 清 教 什 代 表 一 起 秘密 举行 会 议 ,协商 处 理 地 区 间 的 宗教 问题 ,并 
为 某 些 牧师 职位 空缺 的 地 方 教堂 指定 牧师 。 这 次 会 议 是 清教徒 建 
立 长 老 会 议 的 首次 尝试 。1582 年 5 月 .7 月 和 9 月 , 诺 福 克 、 WEM 
克 和 剑桥 的 清教徒 三 次 会 聚 一 堂 , 于 科 克 菲尔德 (Cockfield)、 剑 
BF AWB IE RG (Wetherfield) 秘密 举行 会 议 ， 商 讨 如 何 净化 安 
立 甘 宗 国 教会 。 这 三 次 会 议 都 与 居住 在 伦敦 的 菲尔德 保持 着 联 
系 。f 4 尽管 有 建立 长 老大 会 的 意向 ， 但 我 们 不 能 肯定 这 三 次 会 议 
就 是 长 老大 会 。 从 留 下 来 的 资料 看 ,这 三 次 会 议 的 会 期 都 很 短 , 议 
题 比 较 杂 乱 , 而 且 没 有 制定 正式 会 章 。1582 年 10 月 , 英国 东部 的 
清教徒 再 度 聚 会 埃 塞 克 斯 郡 的 代 德 汉 姆 (Dedham) ， 诺 里 奇 长 老 
会 派 代表 参加 了 会 议 。 在 10 月 22 日 举行 的 首次 会 议 上 ， 与 会 者 
制定 了 大 会 会 章 ,并 选 出 一 位 发 言 人 和 一 位 主席 。 会 章 规定 ,以 后 
每 星期 一 举行 “大 会 ”实际 上 ,常常 是 一 个 月 举行 一 次 ) ,处 理 地 区 
的 教会 事务 。 代 德 汉 姆 大 会 也 是 秘密 举行 的 ,但 留 下 了 相当 完整 的 
会 议 记 录 。 它 已 是 一 个 正式 的 长 老大 会 。 到 80 年 代 中 期 ， 长 老 会 
运动 有 了 长 足 发 展 ， 英 国 许多 地 区 都 已 成 立 长 老大 会 。 据 星 法 院 
的 档案 记载 , 除 萨 福 克 , 北 安普敦 、 剑 桥 和 沃 里 克 这 些 长 老 派 活动 
异常 活跃 的 郡 外 ， 德 文 、 康 沃 尔 和 莱 斯 特等 郡 也 可 能 存在 长 老大 
会 ,中 这 时 ,举行 更 高 一 级 的 省 长 老 会 议 的 时 机 已 经 成 熟 。 菲尔德 
等 人 领导 的 伦敦 长 老大 会 自 80 年 代 中 期 起 , 便 开始 积极 筹划 举行 
省 长 老 会 议 ,并 进而 举行 全 国 长 老 会 议 。1587 年 , 北 安普敦 性 的 清 
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PGERCETRARZSU, BA PRK. 诺 福 克 、 沃 里 克 和 埃 塞 
克 斯 等 郡 的 清教徒 也 召开 了 类 似 会 议 。 同 年 ， 清 教徒 在 剑桥 和 伦 
部 分 别 召开 了 两 次 规模 更 大 的 会 议 。 会 议 有 广泛 的 代表 性 。 北 安 
普 部 的 教区 牧师 (Vicar) 约 翰 : 约翰 逊 (John Johnson) 指出 ， 与 
会 者 “来 自 英国 的 绝 大 部 分 地 区 ”。 8°) 特 拉 弗 斯 和 菲尔德 也 出 席 了 
大 会 。 会 议 讨 论 了 如 何 应 付 安立 甘 宗 国教 会 的 高 压 措施 以 及 如 何 
坚持 清 教 原则 等 问题 ,以 期 对 全 国 的 清 教 运 动作 指导 。 无 疑 , 这 两 
次 会 议 已 具有 全 国 长 老 会 议 的 性 质 。1589 年 , 主要 来 自 伦敦 、 英 
国 中 部 和 东部 的 省 长 老 会 议 的 代表 汇集 剑桥 圣 约翰 学 院 ， 正 式 召 
开 全 国 长 老 会 议 。 会 议 将 特 拉 弗 斯 于 1587 年 完成 .后 又 经 过 多 次 
修改 的 4 教规》(Book of Discipline) 一 书 定 为 全 国 长 老 会 的 唯一 
典章 ,从 而 统一 了 全 国 的 长 老 会 运动 。 长 老 会 运动 的 攻 勃 发 展 使 清 
教 势力 急剧 膨胀 , 清教徒 甚至 已 能 够 影响 国会 议员 的 选举 ,通过 国 
会 来 推进 净化 安立 甘 宗 国教 会 的 斗争 。1586 一 1587 年 国会 召开 前 
夕 ,菲尔德 组 织 了 一 系列 活动 , 号 召 人 们 利用 “一 切 力 所 能 及 的 手 
BU, 把 能 推进 “上 帝 的 事业 ?的 绅士 送 入 国会 .0 清教徒 的 努力 取 
得 了 成 效 。 在 这 届 国 会 中 , 出 现 了 科普 (Cope)、 温 特 沃 思 (Went- 
worth) AES WM (Throckmorton) 等 著名 的 支持 清 教 的 议 
员 。 他 们 不 断 从 清 教 领袖 那里 领取 指示 ,利用 国会 ,为 净化 安立 甘 
宗 国 教会 开 方便 之 门 。 科 普 问 下 院 提 交 了 一 本 以 《日 内 瓦 祈祷 书 》 
为 蓝本 写成 的 《法 案 册 》(Bill and Book) ， 明 确 要 求 取缔 国教 会 
现存 的 所 有 “法律 .习俗 条例、 仪式 和 章程 ? 18 约翰. 尼 尔 指出 ， 
这 本 书 的 观点 之 极端 , “是 英国 国会 闻所未闻 的 ” .0 《法 案 册 》 虽 
然 没 有 通过 , 却 震 动 了 英国 社会 。 

清 教 长 老 会 运动 之 所 以 能 在 80 年 代 获 得 如 此 成 就 有 蔗 于 以 
下 三 个 因素 ,第 一 ,女王 的 宽 和 态度 。“ 伊 丽 莎 白 的 决定 ”否定 罗马 
教皇 权威 ,为 罗马 教廷 所 不 容 。.1570 年 ,教皇 庇护 五 世 (Puis Vv) 
PDAS RAE RAE A, ARERR, “RAP MT 
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英国 自封 的 权利 以 及 所 有 领地 、 尊 严 和 特权 ?” RSW KES 
个 天 主教 世界 对 伊 丽 落 白 的 宣战 书 。 英 国 本 土 以 及 欧洲 头 陆 的 天 
主教 徒 出 于 宗教 感情 或 政治 野心 ,联合 起 来 向 女王 政权 发 起 进攻 。 
80 年 代 , 天 主教 反 女 王政 权 的 活动 达到 高 潮 。1580 年 ， 耶稣 会 潜 
入 英国 进行 类 复活 动 ,密谋 刺杀 伊丽莎白 , 立 苏格兰 玛丽 为 王 。 同 
时 ,法 国 和 西班牙 正 积极 准备 入 侵 英 国 。1588 年 , 西班牙 的 “无 敌 
舰队 ” 开 往 英吉 利 海峡 。 伊 丽 莎 白 虽然 想 强化 宗教 一 致 性 ,反对 任 
何 有 损 安立 甘 宗 国教 会 的 举动 ,但 她 清醒 地 意识 到 ,她 此 刻 面临 的 
宗教 威胁 主要 来 自 天 主教 而 不 是 清 教 。 清 教 只 想 改 革 她 的 KK, 
天 主教 则 要 否定 她 的 宗教 。 所 以 , 在 80 年 代 , 她 侧重 打击 和 限制 
天 主教 势力 ， 对 清 教 运 动 则 采取 较为 宽容 的 政策 。 长 老 会 运动 的 
发 展 因 此 获得 了 有 利 时 机 ; 第 二 ， 政 界 显 贵 的 支持 。 在 伊丽莎白 
欧 枢 密 院 中 ， 有 许多 同情 清 教 的 人 ， 如 已 成 为 伯 利 Burghley) 
5h AO BUR - 塞 西 尔 、 菜 斯 特 伯 曙 罗伯特. 达 德 利 、 国 务 秘书 弗 
WRG - RFE Francis Walsingham)、 弗 朗 西 斯 诺 利 
$i (Francis Knollys) BLA . 迈 尔 德 梅 (Walter Mild- 
may) BE KHAIF TRS KHER KR 
得 到 女王 的 宠信 ， 是 当时 英国 政界 举足轻重 的 人 物 。 他 的 宗教 观 
点 倾向 清 教 ， 与 卡特 束 特 和 非 尔 德 有 很 深 的 交 演 。 这 些 政 界 显 贵 
制止 极端 的 国教 会 主教 迫害 清教徒 ， 这 使 长 老 会 运动 得 以 顺利 开 
Bs 第 三 , 苏格兰 长 老 派 的 帮助 。 苏 格 兰 长 老 派 于 1567 年 将 长 老 
制定 为 苏格兰 的 国教 会 制度 。1584 F, 苏格兰 出 现 了 短暂 的 天 主 
教 复辟 ,一 些 长 老 派 领袖 纷纷 流亡 英国 避难 。 他 们 中 有 术 特 里 克 ， 
HiH (Patrick Gallouway) , 4% . 戴维森 (John Davidson), 
詹姆斯 . BHR James Lawson) ,沃尔特 - ERIK BARC Walter 
Balcanqwhal) ,安德鲁 - 梅 尔 维尔 (Andrew Melville 以 及 安 德 
鲁 . 梅 尔 维尔 的 侄子 侣 姆 斯 . 梅 尔 维尔 (James Melville), 这 些 
人 以 其 丰 脆 的 经 验 参 加 了 英国 的 长 老 会 运动 。 居 住 在 伦敦 的 劳 森 
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组 建 长 老 会 .5 小 梅 尔 维尔 是 苏格兰 长 老 会 中 最 负 盛 名 的 理论 
家 ,他 的 % 论 教会 行政 及 人 事 》 一 书 被 各 国 长 老 派 奉 为 经 典 。 他 在 英 
若 把 留 的 一 年 多 时 间 里 ,不 断 从 理论 上 帮助 英国 长 老 会 运动 。 
然而 ， 清 教 长 老 会 运动 始终 受到 安立 甘 宗 的 遏制 。1583 年 9 
月 , 惠 特 吉 弗 特 继 格 林 达 尔 出 任 坎特伯雷 大 主教 。 这 时 ,他 已 经 以 
他 坚定 忠诚 的 安立 甘 宗 立 场 名 扬 英 国 。 他 主张 对 清 教 长 老 派 的 活 . 
动 采取 强硬 措施 ,认为 , “不 是 严厉 ,而 是 宽大 才 导 致 这 种 教会 内 部 
的 分 裂 ”。 上 任 两 个 月 不 到 , 惠 特 吉 弗 特 便 发 布 命令 ， 要 求全 体 教 
士 许诺 使 用 《 公 祷 书 》 和 服从 《三 十 九条 信 纲 》， 否 则 将 被 革除 教 
职 , 中 此 举 引 起 了 清教徒 的 强烈 抗议 。 在 沃 尔 辛 厄 姆 和 莱 斯 特 位 
副 的 压力 下 , 惠 特 吉 弗 特 最 终 作 了 让 步 , 同 意 不 革除 拒绝 服从 命令 
的 教士 的 教 职 。1584 FH, 惠 特 吉 弗 特 又 要 求教 士 在 最 高 宗教 法 “ 
庭 作 服 从 安立 甘 宗 民 孝 的 “职权 宣誓 "(Ex officio oath), 否则 将 
被 处 于 监禁 。 一 些 被 传唤 的 清教徒 因此 失去 自由 ， 有 些 人 最 后 惨 
PETER RRR, 761588 年 以 前 , 惠 特 吉 弗 特 压制 和 打击 
清 教 长 老 派 的 措施 没有 了 玫 得 成 功 。 但 从 1588 年 起 ,情况 有 了 变化 。 
1588 年 ， 一 些 清教徒 用 流动 印刷 厂 秘密 出 版 了 一 批 署名 为 “ 马 
T- 马 普 雷 莱特 ” (Martin Marprelate) 的 小 山子, 对 安立 甘 宗 
国教 会 的 主教 们 进行 尖 刻 的 人 身 攻击 。 在 被 攻击 的 主教 中 ， 惠 特 
TRR, 伦敦 主教 约翰 . 艾 尔 默 (John Aylmer) 以 及 林肯 主教 托 
马 斯 : 库 珀 (Thomas Cooper) 首当其冲 。 显 然 ， 我 们 不 能 否定 
“JT: 马 普 雷 莱特 ?小 册子 对 扩大 清 教 制度 斗争 的 影响 有 一 定 助 
益 。09 可 是 , 它 的 实际 效果 却 不 利于 长 老 会 运 劲 。 小 册子 把 囊 特 吉 
弗 特 等 安立 甘 宗 国教 会 主教 推 向 极端 对 立 面 ,从 而 给 “ 清 教 布道 者 
和 他 们 的 世俗 保护 入 ” 带 来 了 极 大 危险 ,m1 自 1588 FE, RRF 
弗 特 在 伊丽莎白 的 支持 下 ,以 搜 描 “ 马 丁 . 马 普 雷 菜 特 ”为 借口 ,在 
全 国 范围 内 对 清教徒 进行 大 肆 迫 害 。 具 体 负责 这 次 追 害 活 动 的 是 
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最 高 宗教 法 庭 的 首席 代表 理 查 德 . BPA (Richard Banc- 
roft)。1589 E FE BAER AR. BEERS SI 10 名 
长 老 派 领 袖 被 传 到 最 高 宗教 法 庭 作 “职权 宣誓 ”, 当 他 们 拒绝 后 , 俩 
被 转送 星 法 院 , 在 那里 , 未 经 审判 就 被 投入 了 监狱 。 清 教 长 老 会 运 
动 迅速 衰落 。 到 90 年 代 中 期 ,曾经 如 此 生气 勃勃 和 训 计 烈 烈 的 长 
老 会 运动 已 经 瓦解 。 被 人 们 疑 作 是 “马丁 马 普 雷 莱特 ”的 北 安 普 
敦 清 教徒 弗朗西斯 . 马 伯 里 (Francis Marbury) 1596 年 在 林肯 
履 布 道 时 伤感 地 说 ,在 这 个 地 区 ,他 未 遇 到 一 个 赞同 建立 长 老 会 的 
A L” 

1588 年 是 清 教 长 老 会 由 瞻 盛 走向 衰落 的 转折 点 ， 但 这 一 转折 - 
并 非 由 “马丁 马 普 震 莱特 ?小 册子 所 引致 。 导 致 长 老 会 运动 走向 
衰落 的 主要 原因 是 : 第 一 ,女王 改变 了 对 清 教 的 宽 和 态度 。1588 年 - 
以 前 ， 伊 丽 荡 白 主要 精力 用 于 对 付 国 内 天 主教 徒 的 叛乱 和 国外 天 . 
主教 国家 的 攻击 ,对 清教徒 的 活动 比较 宽容 。1588 年 7 月 ,英国 击 
省 西班牙 无 敌 舰队 ,一 举 解除 了 天 主教 国家 的 入 盆 威 胁 ,国内 的 天 
主教 集团 也 随 之 土 衣 瓦解 。 当 天 主教 危机 缓解 后 ， 伊 丽 莎 白 便 一 
改 对 清 教 运动 的 放任 态度 ,要 求 在 全 国 实行 严格 的 宗教 一 致 ,所 有 
人 在 宗教 上 都 必须 统一 于 安立 甘 宗 的 旗帜 下 。 她 开始 鼎力 支持 惠 
特 吉 弗 特 对 清教徒 的 高 压 政策 。 清 教 的 发 展 遇 到 了 前 所 未 有 的 强 
大 阻力 ; 第 二 ,长 老 派 失去 了 主要 领袖 。1588 年 , 长 老 会 运动 最 负 
盛名 的 活动 家 和 组 织 者 非 尔 德 不 幸 去 世 。 次 年 ， 卡 特 赖 特 被 捕 入 - 
狱 , 特 拉 弗 斯 逃亡 爱尔兰 ,约翰 ' 尤 德尔 也 遭 因 禁 。 长 老 派 失去 了 
这 些 领袖 ， 它 的 领导 核心 也 就 解体 了 。 长 老 会 运动 的 内 聚 力 迅 速 
减弱 ,统一 的 运动 开始 变 得 支离破碎 ; B=, 长 老 派 失 却 了 政治 靠 
山 。1588 年 , AEM RPA” SERA it. ME, 迈 尔 
FEE AIR. 1590 年 , 莱 斯 特 的 兄弟 沃 里 克 (Warwick) 和 沃 尔 
辛 厄 姆 也 追随 莱 斯 特 弃 世 而 去 。 这 些 同 情 清 教 的 政界 权贵 纷纷 作 
古 , 使 长 老 派 失去 了 政治 后 导 , 无 法 有 效 地 抵抗 受到 王权 支持 的 安 
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ACHR NTH 


制度 斗争 阶段 的 清 教 已 在 特征 上 实现 了 由 上 层 性 向 大 众 性 、 


零碎 性 向 系统 性 和 荧 温 利 化 向 加 尔 文化 的 转化 。 首 先 ， 这 一 阶段 
清 教 的 代表 人 物 除 格林 纳 姆 [ 德 赖 - HHH (Dry Drayton) 学 院 


院 长 ] 和 查 德 顿 ( 伊 曼 纽 尔 (Emmanuel) 学院 院 长 ]) 外 ,都 是 一 些 普 
通 神职 人 员 。 卡 特 赖 特 为 神学 院 教授 ， 特 拉 弗 斯 为 讲 经 师 ， 非 尔 
德 和 尤 德尔 为 神学 院 讲 师 ,斯 坦 顿 . 圣 洛 和 爱 德 蒙 效 为 教区 牧师 ， 
左 尔 科 克 ,杰克 还 , 博 纳 姆 , 克 兰 、 查 克 , 克 重 克 和 迪 林 均 为 布道 士 ， 
威廉 怀特 则 是 一 位 而 包 师 。 在 清 教 领袖 中 ,已 不 再 有 主教 , 教 长 
之 类 的 高 级 教士 。 清 教徒 成 份 的 变化 ， 说 明 清 教 已 拥有 较为 广泛 
葛 社 会 基础 。 清 教 运动 已 冲 出 神学 院 院 墙 ， 在 社会 上 造成 很 大 的 
声势 ， 其次， 这 一 阶段 清 教 的 净化 对 象 是 安立 甘 宗 所 有 “不 洁 " 领 
域 。 清 教 净化 的 重点 是 安立 甘 宗 的 制度 ， 但 它 也 关注 安立 甘 宗 的 
礼仪 。 在 教义 上 , 清 教 与 安立 甘 宗 没 有 原则 分 歧 , 它 的 净化 对 象 主 
要 是 安立 甘 宗 的 礼仪 和 制度 。 当 清 教 把 净化 范围 从 礼仪 领域 扩大 
到 制度 领域 时 , 它 便 使 自己 成 为 一 种 具有 教义 .礼仪 和 制度 思想 的 
完整 的 宗派 。 在 净化 斗争 中 , 清 教 的 礼仪 和 制度 思想 逐渐 完善 。 特 
DIET 1587 年 编 繁 的 《教规 ?一 书 , 对 教会 结构 .权力 分 布 ` 公 众 
尝 拜 ,礼仪 执行 ,宣讲 布道 .会众 戒律 ,教义 问答 及 神学 生 的 培养 等 
问题 作 了 独 具 特 色 和 细致 深入 的 论述 。 它 标志 着 清 教 思想 已 经 系 
Sits Ba» 这 一 阶段 清 教 的 重要 原则 都 从 日 内 瓦 移植 而 来 , 绝 大 
部 分 清教徒 已 把 加 尔 文 主义 奉 作 圭 泉 。 清 教 关 于 教会 制度 的 构想 
锐 胎 对 加 尔 文 的 《教会 宪章 》, 并 且 在 礼仪 上 ,也 一 改过 去 单纯 信守 
痰 温 利 宗 的 做 法 ， 立 加 尔 文 的 崇拜 仪式 为 标准 。《 教 规 3 中 有 关 礼 
天 的 内 容 以 及 科普 在 国会 提出 的 《法 案 册 》， 完 全 是 《日 内 瓦 祈祷 
书 》 的 翻版 。 清 教 在 这 段 时 期 所 表现 出 来 的 纯 一 的 加 尔 文化 ,在 清 
教 历史 上 绝无仅有 。 虽 然 加 尔 文化 始终 是 清 教 的 一 个 重 要 特征 ， 
但 以 后 随 着 内 部 分 裂 的 出 现 ， 清 教 再 也 不 具备 如 此 纯 一 的 加 尔 文 
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化 特征 。16 世纪 中 期 , 加 尔 文宗 已 发 展 成 熟 。 与 当时 大 陆 新 教 的 
其 他 宗派 相 比 , 它 的 思想 更 为 激进 , 体系 更 为 完整 , BH REAR 
密 。 而 且 , 加尔 文 在 日 内 瓦 建立 的 宗教 权威 并 不 依附 于 世俗 权威 ， 
相反 ， 凌 鸭 于 进 俗 权威 之 上 。 这 突出 了 加 和 尔 文 宗 的 宗教 性 。 加 尔 
文宗 的 这 些 特征 上 共有 特殊 的 价值 。 清 教 加 尔 文化 实际 上 折射 出 清 
教 自 身 的 价值 到 向。 大 众 性 ,系统 性 和 加 尔 文化 三 大 特征 表明 , 清 
教 已 基本 成 熟 。 

然而 ,制度 斗争 阶段 的 清 教 与 礼仪 斗争 阶段 的 清 教 一 样 ,依附 
于 安立 甘 宗 国教 。 清 教徒 只 想 净 化 安立 甘 宗 , 而 不 是 与 其 决裂 。 卡 
特 赖 特 对 此 说 得 十 分 明白 : “我们 不 与 国教 会 分 离 ; 我 们 要 SZ 
底 分 离 的 是 国教 会 中 所 有 令 人 悄 恶 的 东西 。 这 样 ,在 纯净 的 福音 真 
理 的 统一 下 , 我 们 将 更 紧密 地 结合 于 同一 的 真理 的 约束 之 中 。” 中 
这 种 指导 思想 使 清 教 的 制度 斗争 不 是 以 激烈 的 方式 从 外 部 进行 ， 
而 是 以 温和 的 方式 从 内 部 展开 ， 具 体 做 法 是 建立 “教会 中 的 教会 ” 
(ecclesiola in ecclesia) ， 以 纯洁 的 教会 逐渐 排挤 和 取代 不 纯 
洁 的 教会 。 尽 管 长 老 制 与 主教 制 在 本 质 上 是 对 立 的 ， 但 这 一 时 期 
清教徒 所 建立 的 长 老 会 仍 与 主教 保持 着 隶属 联系 。 他 们 自由 选 出 
教会 的 笋 师 ， 可 最 终 仍 请 主教 授予 神职 5] 这 种 长 老 会 不 同 于 日 
内 瓦 式 的 长 老 会 ,也 不 同 于 伊丽莎白 以 后 英国 的 长 老 会 ,用 富 勒 的 
话 来 说 ， 是 一 种 “主教 制 中 的 长 老 会 ”(Presbytery in Episcopa- 
cy) O 清 教 之 所 以 依附 安立 甘 宗 国 教 ,主要 由 于 安立 甘 宗 的 新 教 
性 质 所 致 。 这 种 依附 不 仅 影响 了 清 教 斗 争 的 样式 ， 更 重要 的 是 在 
清 教 基本 成 熟 后 ， 还 阻碍 了 清 教 获 取 独 立 的 宗教 地 位 。 清 教 要 求 
净化 安立 车 宗 这 一 旨 趣 涵 有 否定 安立 甘 宗 的 意义 。 清 教 与 安立 甘 
宗 国教 的 分 离 是 这 一 否定 性 所 固有 的 一 种 倾向 。 一 旦 条 件 具备 ， 
这 种 倾向 就 会 转化 为 一 种 现实 力量 。 随 着 自身 的 不 断 成 熟 ， 清 
与 安立 甘 宗 的 冲突 日 益 激 烈 ， 安 立 甘 宗保 存 天 主教 传统 的 顽固 性 
使 一 部 分 清教徒 对 它 的 新 救 性 质 产 生 了 怀疑 。 清 教 对 安立 甘 宗 国 
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: 教 的 依附 性 开始 淡化 。 一 些 宗教 气质 更 强 ,理想 色彩 更 浓 , 情 绪 也 


更 易 冲 动 的 清教徒 退出 了 国教 会 ， 着 手 从 外 部 净化 安立 甘 宗 ， 于 


是 ,出 现 了 清 教 分 离 运动 。 


四 、 分 离 运动 
分 离 运 动 是 在 清 教 逐渐 成 熟 过 程 中 萌发 的 ， 因 此 ， 它 在 时 间 


上 并 不 严格 列 于 清 教 长 老 会 运动 之 后 ， 而 是 与 清 教 的 礼仪 斗争 和 


制度 斗争 交叉 进行 的 。1567 年 , 理 查 德 . JER (Richard Fitz) 会 
外 在 伦敦 的 外 国 流 亡者 的 独立 教会 的 样式 ,0 在 伦敦 普 鲁 伯 堂 
(Plumber Hall) 建 立 了 第 一 个 独立 教会 ， 菲 茨 出任 牧师 ,他 的 信 
友 托 马 斯 . 鲍 朗 德 (Thomas Bowland) 担任 执事 。 现 今 留 下 来 的 
关于 这 个 教会 的 史料 相当 少 ; 有 3 OF 1571 FERPA ALE 


的 请 愿 书记 述 了 菲 茨 及 其 同 工 被 捕 遇 难 的 经 过 ， 透 露 了 一 些 有 关 


这 一 教会 的 情况 ,请愿 书 的 签名 者 把 自己 称 作 “ 按 照 上 帝 要 求 与 英 
国 国教 会 及 其 混杂 和 人 镜 误 的 崇拜 分 离 的 会 众 ”。t"9 菲 欧 等 人 的 活 
动 ， 是 清 教 分 离 运动 的 先 声 。 他 们 在 礼仪 和 制度 上 仍 追 求 日 内 瓦 


式 模 式 ， 还 没有 形成 有 别 于 长 老 派 的 独特 观点 。 他 们 与 长 若 派 的 


唯一 区 别 就 是 力求 从 国教 会 中 独立 出 来 ,建立 类 似 玛丽 时 代 的 “ 秘 
TAA (Privy Church), IFRS 10 多 年 里 , 没有 人 再 党 


试 建立 独立 教会 。 但 在 清教徒 中 ， 与 安立 甘 宗 国 教会 分 离 的 倾向 
一 直 隐 约 地 存在 着 。70 年 代 勃 兴 的 “先知 ”运动 便 与 分 离 运 动 有 


着 某 种 内 在 联系 。“ 先 知 ? 聚会 作为 清教徒 的 自发 活动 ， 为 组 建 脱 
离 国 教会 的 宗教 团体 创造 了 条 件 。 北 安普敦 郡 的 一 些 清 教 牧 师 在 
被 剥夺 布道 权 后 ， 便 把 “先知 ” 育 会 转变 成 了 独立 的 宗教 团体 .0 
正 是 由 于 “先知 ”运动 与 分 离 运 动 之 间 有 着 沟通 ,， “先知 ”聚会 中 轮 
流 宣讲 《圣经 》 的 活动 才 成 为 日 后 清 教 分 离 派 礼拜 的 一 个 固定 内 
容 。 9 经 过 一 段 时 间 的 酝酿 ， 到 80 年 代 , 清 教徒 的 分 离 活动 逐渐 
活跃 起 来 ,并 演变 为 一 场 具有 一 定 规模 的 运动 。 
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清 教 分 离 派 的 主要 领袖 有 约翰 格林 伍德 John Green: 
wood), = fi] > 巴 罗 (Henry Barrow), 法 朗 西 斯 :约翰逊 (Francis 
Johnson) 、 约 翰 . BF. 罗伯特 ,哈里 森 (Robert Harrison 及 罗 
伯 特 ' 布朗 (Robert Browne) 。 布 朗 为 分 离 运动 提供 了 完整 的 理 
论 ， 这 使 他 成 为 分 离 派 领 被 中 最 重要 的 人 物 。 尽 管 他 对 分 离 主义 
的 信念 并 非 始终 不 渝 , 但 他 还 是 被 公认 为 “分 离 运动 之 父 ” ,以 致 英 
国 的 分 离 主义 者 也 常常 被 叫 作 “ 布 朗 分 子 "(Brownists)。 

分 离 派 在 脱离 安立 甘 宗 国教 会 的 过 程 中 ， 形 成 了 一 套 焉 特 的 
思想 体系 。 但 我 们 至 少 可 以 断定 , 在 1581 年 以 前 , 分 离 派 还 没有 
自己 的 完整 的 理论 。 直 到 1581 年 ,分 离 派 最 重要 的 领袖 布朗 在 思 
想 上 还 属于 长 老 派 , 只 希望 推翻 主教 制 , 并 不 要 求 否定 国教 会 。 
1581 Æ, 布朗 与 诺 福 克 郡 170 多 名 清教徒 一 起 向 女王 提交 了 一 份 
请 愿 书 ( 哈 里 森 也 在 请 愿 书 上 签 了 名 ) ,请 求 女王 清除 “ 反 基 督 的 教 
会 机 构 …… 以 及 所 有 主教 ， 以 长 老 制 方式 选择 教会 牧师? 559 不 
过 ,就 在 这 以 后 ,布朗 的 思想 发 生 了 急剧 变化 ,他 不 仅 反对 主教 制 ， 
也 反对 国教 会 ,希望 建立 由 教徒 自理 的 真正 独立 的 教会 。1582 年 ， 
他 先后 出 版 了 《 论 教会 改革 不 应 作 任 何等 待 , 及 论 一 般 不 愿 改 革 的 
宣传 者 的 罪 不 可 赦免 …… 这 些 人 定 要 等 待 政府 的 强制 和 命令 》( 此 
书 书 名 过 长 , 一般 略 称 为 《 论 教 会 改革 不 应 作 任何 等 待 力 、《 论 《 马 
太 福 音 ) 第 23 章 》 及 《 论 真正 基督 教徒 的 生活 和 方式 》 等 著作 ,完整 
地 记述 了 他 的 观点 。 这 些 著 你 的 问世 ， 标 志 着 分 离 派 思想 体系 的 
形成 。 

分 离 派 思想 的 渊源 是 4 圣经》 以 及 罗拉 德 派 和 再 洗礼 派 的 一 些 
EK, GHA 马 太 福音 》 第 18 章 第 20 PSH: “无 论 在 哪里 ， 有 
两 三 个 人 奉 我 的 名 聚会 ， 那 里 就 有 我 在 他 们 中 间 。? 那 些 向 往 与 国 
教会 分 离 的 清教徒 在 思考 教会 的 实质 时 ，《 和 圣经 ?的 这 段 话 给 了 他 
们 全 新 的 启示 ， 使 其 思路 能 够 越 出 主教 制 和 长 老 制 的 框架 。 罗 拉 
德 派 反对 把 王权 与 教 权 混 为 一 体 ,认为 一 个 人 如 为 王权 服务 ,就 不 
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应 介入 教会 事务 ; 如 为 教 权 服 务 , 就 不 应 介入 世俗 事务 。 “无 人 能 


够 成 为 两 主 之 仆 ”。!""! 再 洗礼 派 更 加 绝对 地 拒 斥 任何 世俗 活动 ， 
-提出 教会 生活 是 一 种 与 尘世 对 立 的 生活 ， 此 外 ， 还 主张 每 个 基督 


徒 都 有 权 处 理 自己 的 宗教 事务 ， 如 布道 、 孝 化、 崇拜 和 传 布 福音 
等 .1 史 这 些 思想 经 过 布朗 和 巴 罗 等 人 的 提炼 、 发 展 , 成 了 分 离 主义 
的 基本 内 容 。 

分 离 派 思想 体系 的 核心 是 公理 制 。 所 谓 教 会 ， 按 辕 布 明 下 的 


定义 , 即 是 “一 群 或 若干 在 上 帝 和 基督 的 统治 下 自愿 与 主 订立 契约 . 
的 基督 徒 或 信仰 者 聚集 在 一 起 。“ 上 帝 的 王国 不 是 由 全 体 教区 居 ， 


民 建 成 的 ,相反 ,是 由 最 高 尚 的 人 来 建筑 的 。 现 在 ,这 样 的 人 从 来 没 
有 像 以 前 那么 少 过 " 。 所 以 ,基督 的 教会 不 能 把 所 有 受过 洗礼 的 人 
都 收纳 进来 ,只 能 接受 “上 帝 的 选民 ? 选民 入 会 是 教会 纯洁 性 的 根 
本 特征 。 解 然 入 会 者 都 是 选民 ,那么 ,他 们 也 就 直接 与 上 帝 订 立 契 


级, 也 就 只 对 上 帝 负责 。 由 此 ,衍生 出 了 公理 制 的 会 众 平 等 和 教会 
-独立 的 两 条 原则 。 布 朗 认 为 ,教会 应 由 每 个 成 员 共同 管理 , 它 的 权 


起 即 是 在 基督 指引 下 的 全 体会 众 ,“ 据 说 所 有 入 的 声音 ， 就 是 上 帝 
的 声音 " 教会 的 每 个 成 员 都 是 “基督 名 义 下 的 国王 ,教士 和 先知 ”。 
是 国王 ,因为 他 参与 教会 事务 的 决策 ; 是 教士 , 因为 他 分 担 祷 告 的 
尾 务 ; 是 先知 ,因为 他 “告诫 ,促使 和 激励 (入 们 ) 遵守 基督 的 法 律 ”。 


教会 的 成 员 简 单 地 分 为 三 类 : BT, SRSA RH, BRAT 


善 守 规 ; 长 若 , 监 督 和 纠正 可 能 出 现 的 偏差 ; 执事 ,负责 照看 病 者 和 
撒 济 穷人 。 他 们 是 “从 上 帝 那 里 获得 权力 的 人 ,由 教会 召唤 ,必须 
得 到 教会 “ 绝 大 多 数 成 员 的 赞同 ”。m" 巴 罗 指出 , 每 个 教会 都 是 独 
立 自 主 的 ,除了 基督 以 外 ,任何 人 都 无 权 统 治 它们 。 “FRAR A 
举 、 授 予 神职 等 权利 不 应 托付 给 某 个 特殊 的 人 ， 如 教皇 及 其 产 
儿 一 一 我 们 的 主教 大 人 ， 也 不 应 ( 像 改革 派 布 道士 所 希望 的 ) 托 付 
给 长 老 或 那些 特殊 教会 的 牧师 ， 而 应 交 给 作为 一 个 整体 的 教会 ”。 
世俗 权威 同样 不 能 支配 教会 。 “君主 由 同一 扇 信 仰 之 门 进入 教会 ， 
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所 以 ， 他 在 其 职业 和 其 他 任何 事情 中 就 有 严格 遵守 和 服从 上 帝 的 
ANS”. MRR, th SRR RAE 
为 一 名 基督 徒 或 教会 成 员 的 权利 ” ,同时 ,也 失去 “作为 一 位 国王 或 
TREE LA C 这 种 主张 每 个 会 员 权 利平 等 、 各 个 教会 自 
主 独立 的 公理 制 不 仅 有 别 于 安立 甘 宗 的 主教 制 ， 也 不 同 于 清 教 长 
老 派 的 长 老 制 。 

分 离 派 把 公理 制 视 作 真正 的 教会 的 本 质 , 因 此 ,他 们 便 极 端 地 
宣布 , “在 英国 , 真正 的 教会 一 个 也 没有 ? .5 宗教 使 命 感 促使 他 
们 与 所 有 的 伪 教 会 分 离 ,去 组 建 真 正 的 ,也 就 是 公理 制 的 教会 。 公 
理 制 含有 的 平等 与 独立 的 思想 本 身 具有 革命 的 因素 。 分 离 派 的 宗 
教 极端 性 与 这 种 思想 相 结合 ,对 世俗 政权 构成 了 极 大 的 潜在 威胁 。 
伊丽莎白 对 此 十 分 敏感 ,所 以 , 竭力 遏制 , 打击 分 离 派 。 分 离 派 正 
是 由 于 自己 独特 的 主张 ,成 了 伊丽莎白 时 代 宗 教 据 害 的 首要 对 人 象 。 

1581 年 , 布朗 与 哈里 森 在 诺 里 奇 建立 独立 教会 , 分 离 运 动 正 
式 形成 。 布 朗 努 力 扩 大 独立 教会 的 影响 ,他 四 处 布道 ,足迹 遍布 英 
国 东部 地 区 。 他 的 观点 吸收 了 许多 人 。 他 曾 在 圣 爱 德 蒙 效 学 院 作 
过 一 次 秘密 演讲 ， 鼓吹 与 安立 甘 宗 国教 会 分 离 。 据 当时 一 位 主教 
Bit, 听众 多 达 百 余人 。"' 分 离 派 的 活动 受到 了 国教 会 的 打 击 。 
布朗 因 秘 密布 道 , 两 度 被 捕 入 狱 。 第 二 次 获释 后 ,他 与 哈里 森 决定 
将 独立 教会 迁 往 自由 空气 更 浓 的 尼 短 兰 。023 独立 教会 虽然 迁 离 
了 英国 ， 但 分 离 派 在 英国 的 活动 并 没有 中 水。 分 离 派 成 员 不 断 拒 
布朗 和 哈里 森 在 尼 德 兰 写成 的 宣 场 与 国教 会 分 离 的 必要 性 与 合理 
性 的 著作 秘密 传 入 英国 ， 以 震 线 人 们 沉 跨 的 灵魂 。 这 些 书 产生 了 
重要 的 社会 影响 。1583 年 6 月 , KERMA H, 谴责 分 离 主 
义 ， 责 令 人 们 销毁 所 有 “ 诸 区 此 闫 的 篇 支 性 书 猎 > ， 违 者 将 受到 严 
FE UMAR A, VERT RE RP Ha PS ERREI BEAD - 
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1586 年 , 分离 运 丸 进 入 高 潮 , 运 动 中 心 由 诺 里 奇 移 向 伦敦 。 被 
剥夺 教 职 的 诺 福 克 郡 教士 格林 伍德 和 剑桥 克莱尔 (Clare) 学 院 毕 : 
业 生 巴 罗 成 了 这 一 阶段 运动 的 主要 领袖 。 当 时 任 牛 津 基督 圣 体 学 : 
REKA - 雷诺 效 (John Rainolds) 博士 把 他 俩 誉 为 “上 . 帝 教 
会 的 杰出 人 物 ”。r1 格 补 伍 德 在 伦敦 圣保罗 大 教堂 附近 圣 安 德 鲁 
(St. Andrew) 教区 秘密 建立 了 独立 教会 ， 几 十 名 分 离 派 清教徒. 
聚集 一 堂 三 习 《 圣 经 》， 举 行礼 拜 。 不 久 ， 格 林 伍 德 的 活动 被 人 告 : 
发 ,他 与 20 余 名 同 工 遭 逮捕 ,独立 教会 被 破坏 了 。11 月 , 巴 罗 去 监 
狱 探 望 格 袜 伍 德 ,也 遭 拘禁 。 格 林 伍 德 和 巴 罗 虽 然 陷 身 图 图 ,但 仍 
然 领导 着 狱 外 的 分 离 运动 。 他 们 不 停 地 撰写 论著 和 书信 ， 择 击 安 * 
立 甘 宗 国 教会 ， 闹 释 与 国教 会 分 离 的 重要 意义 。 这 些 著 述 遂 过 磁 
密 渠 道 传 到 狱 外 ， 在 社会 上 广 为 流 传 。 许 多 长 老 派 清教徒 接触 这 . 
些 书 以 后 , 按 弃 长 老 制 主张 ， 转 而 接受 公理 制 观点 ， 成 为 分 离 主义 
者 ， 其 中 最 著名 的 有 弗朗西斯 ' 约翰 人 还 和 约翰 . YA. TARE 
格林 伍德 和 巴 罗 的 指示 下 ， 重 新 组 建 了 独立 教会 ， 在 艰难 的 条 件 
下 坚持 举行 宗教 活动 。 出 卖 格 林 伍 德 的 克 菜 门 特 . 甘 布 尔 (Cle- 
ment Gamble) 向 国教 会 报告 说 : 他 们 夏天 良 集 “在 离 伦 敦 一 英里 
左右 的 田野 上 ” ,冬天 , 则 “在 早晨 5 点 以 前 汇集 于 那 间 屋 子 里 举行 
安息 日 集会 …… 他 们 继续 按照 自己 的 方式 祷告 ,宣讲 《圣经 》, 宗教 
活动 后 ,一 起 就 餐 , 尔后 , 为 关 在 狱 中 的 同志 捐 钱 ” ORE 90 年 
代 后 , 清 教 长 老 会 运动 已 经 瓦解 ,而 清 教 分 离 运动 还 在 继续 。1592 
9 月 ,约翰逊 在 伦敦 加 入 独立 教会 , 并 被 选 为 牧师 。 不 久 , 曾 作为 
马 普 雷 莱特 小 册子 出 版 人 的 彭 利 也 加 入 了 独立 教会 。 他 们 两 人 成 
为 格林 伍德 和 巴 罗 以 后 新 的 分 离 运动 的 领导 人 、 

分 离 派 因 其 的 激进 的 立场 受到 了 以 惠 特 吉 弗 特 为 首 的 安立 甘 
宗 国 教会 主教 的 持久 的 迫害 .0 分 离 派 的 活动 基本 上 都 采取 秘 
密 方式 进行 ， 但 仍 不 断 遭 到 国教 会 的 干扰 。 许 多 分 离 派 的 领袖 和 
成 员 被 捕 入 狱 。 一 份 写 于 1593 年 3 月 的 分 离 派 请 愿 书 透露 ,分 离 : 
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: 派 独 立 教会 的 “男女 老少 72 人 带 着 铁 镀 ， 饥 寒 交 迫 地 被 关 在 地 牢 


里 ,没有 火 取暖 ,也 没有 食物 和 水 。“ 在 6 个 星期 里 就 有 17、8 个 人 
RIE UN 国教 会 的 迫害 得 到 伊丽莎白 的 赞赏 与 支持 。1593 年 4 
月 ， 女 王 亲 临 国会 ， 人 迫使 议员 们 通过 《女王 臣民 效忠 法 》。 该 法 规 
定 , 凡 年 满 16 + ,不 参加 国教 会 礼拜 达 一 个 月 而 无 正当 理由 者 ,或 


` 歇 使 他 人 反对 女王 在 教会 中 的 权力 者 ， 或 参加 任何 非法 宗教 集会 


者 , 处 于 监禁 ; 如 3 个 月 内 不 悔改 , 改判 放逐 或 死刑 02 这 一 法 律 
适用 于 所 有 不 遵从 国教 者 (包括 清教徒 和 天 主教 徒 )， 但 主要 是 针 
对 分 离 派 的 。 世 份 政权 的 直接 介入 ， 使 迫害 分 离 派 的 活动 达到 顶 
点 。 在 《女王 臣民 效忠 法 》 通 过 的 当月 ,经 惠 特 吉 弗 特 批准 ,格林 伍 
- 德 和 巴 罗 被 判处 绞刑 。6 个 星期 后 ， 萌 利 也 被 推 上 了 绞 架 。 在 这 
种 情况 下 ， 分 离 派 成 员 纷纷 流亡 ， 伦 敦 的 独立 教会 也 随 之 迁 到 了 
尼 德 兰 的 阿姆斯特丹 。 伊 丽 莎 白 时 代 英 国 本 土 的 清 教 分 离 运 动 瓦 
HT. 

这 有 段 清 教 分 离 运 动 的 历史 告诉 我 们 ， 分 离 派 的 出 现 以 及 分 离 
运动 的 形成 和 发 展 ， 都 与 安立 甘 宗 国 教会 迫害 清教徒 的 活动 密切 
相关 ,安立 甘 宗 限制 和 打击 清 教 对 分 离 运 动 起 着 正 催化 作用 。 英 国 
研究 不 信奉 国教 问题 颇 有 成 就 的 学 者 迈克 尔 . R. 瓦 RK (Michael 
-R. Watts) 对 此 作 了 概括 。 他 指出 ， 帕 克 大 主教 颁布 《公告 书 》， 
导致 在 16 世纪 60 年 代 末 出 现 分 离 派 秘密 集会 ， 弗 里 克 主 教 中 止 
- 清 教 牧 师 的 布道 权 , 为 布朗 和 哈里 森 在 诺 里 奇 的 活动 提供 了 方便 ; 
- 柄 对 清 教 怀 有 极度 偏见 的 惠 特 吉 弗 特 入 主 兰 伯 思 宫 ， 则 激发 了 人 
们 与 国教 会 进一步 分 离 .030 我 们 在 此 还 能 补充 一 名 ,女王 臣民 效 
忠 法 》 的 实施 虽然 给 了 伊丽莎白 时 代 的 分 离 派 致命 的 打击 ,但 它 主 
* 杖 了 斯 图 亚 特 时 代 规 模 更 大 的 分 离 运 动 。 

从 成 员 的 组 成 看 ,分 离 派 是 当时 清 教 中 最 为 大 众 化 的 一 派 。 它 
忆 彻 底 去 除了 清 教 曾 有 的 贵族 气味 。 它 的 基本 成 员 来 自 社 会 中 、 
下 层 ， 如 科 平 是 鞋匠 ， 投 克 以 裁缝 为 业 。029 它 的 领袖 是 一 些 普通 
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ARAR, 如 布朗 毕业 于 剑桥 基督 圣 体 学 院 , 在 退出 分 离 运 动 前 - 
只 是 一 位 布道 士 ;哈里 森 亦 受 业 于 剑桥 基督 圣 体 学 院 ,为 诺 里 奇 一 
家 教会 医院 主管 ;格林 伍德 也 在 剑桥 大 学 接受 过 神学 教育 ,长 期 担 
任 私人 牧师 ; 巴 罗 毕 业 于 剑桥 克莱尔 学 院 , 是 伦敦 格雷 (Gray) 律 
师 协 会 #9 会 员 ; HME RRA BABII IE 
剑桥 和 牛津 ， 是 一 位 普通 教士 。 分 离 派 的 领袖 没有 一 个 来 自 教会 
上 层 。 除 了 布朗 与 财务 大 臣 伯 利 勋 历 沾 亲 外 ， 他 们 与 教 俗 两 界 的 
上 层 和 信物 几乎 没有 任何 联系 。 分 离 派 的 下 层 特色 扩大 了 它 在 社会 
上 的 影响 。 一 般 群 众 都 对 分 离 派 清教徒 怀 有 同情 和 好 感 。 惠 特 吉 
弗 特 早 在 1593 年 3 月 就 下 令 处 死 格 林 伍 德 和 巴 罗 。3 月 的 最 后 一 
天 ,他 们 俩 人 被 解 往 刑场 ,在 最 后 一 刻 ,女王 下 达 了 暂缓 命令 。 这 一 
消息 “使 刑场 上 所 有 的 人 以 及 街 上 和 屋 里 的 人 感到 极度 欣 喜 并 为 
之 热烈 欢呼 ?。024 尽 管 具有 下 层 特 色 ， 但 分 离 运 动 始 终 没 能 像 长 
老 会 运动 一 样 ， 遍 及 英国 大 半 地 区 。 分 离 派 活动 的 范围 基本 只 限 
于 英国 东部 和 伦敦 及 其 周围 地 区 。 真 正 投入 分 离 运 动 的 人 数 也 很 : 
有 限 。t29 产 生 这 种 状况 有 三 个 原因 ， 第 一 ， 分 离 派 的 公理 制 思 想 : 
对 分 离 运 动产 生 了 副作用 。 分 离 派 主张 建立 平等 ,独立 ,自治 的 公 
理 制 教会 ， 这 种 教会 思想 在 本 质 上 否定 了 任何 一 种 现实 权威 。 以 
这 一 思想 为 指导 ,分 离 派 在 实践 中 便 致力 于 组 建 单一 的 独立 教会 ， 
而 不 认真 考虑 成 立 一 个 地 区 性 乃至 全 国 性 的 宗教 机 构 来 领导 和 协 
调整 个 分 离 运动 。 分 离 运 动因 缺乏 统一 的 指导 机 构 ， 长 期 处 于 澳 
散 之 中 。 这 种 澳 散 状况 妨碍 了 分 离 运 动 的 发 展 。 公 理 制 恩 想 对 分 
离 运动 所 产生 的 副作用 在 下 一 个 世纪 将 表现 得 更 为 强烈 :第 二 ,大 
多 数 清教徒 仍然 不 愿 制 断 与 安立 甘 宗 国教 会 的 联系 。 昌 然 从 内 部 
净化 安立 甘 宗 国教 会 的 努力 一 再 受到 挫折 ， 但 绝 大 部 分 长 老 派 清 
教徒 仍 未 放弃 希望 。 他 们 留 在 国教 会 中 既 出 于 对 安立 甘 宗 新 教 性 
质 的 认同 ,也 出 于 某 种 实际 利益 的 考虑 ,并 且 还 由 于 对 伊 丽 东 白 存 
有 幻想 。 在 1587 年 的 国会 中 , 清教徒 仍 把 伊丽莎白 当 作 “ 清 教徒 - 
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女王 ” ,甚至 到 1589 年 ,牛津 的 一 位 清教徒 在 布道 时 还 向 昕 众 们 保 
证 ,伊丽莎白 有 “去 除 所 有 无 知 的 东西 的 神圣 愿望 ”。n:1 坚 持 不 退 
出 国教 会 的 清教徒 在 数量 上 占 当 时 清教徒 总 数 的 大 部 分 。 他 们 的 
立场 和 行为 严重 地 剥 弱 了 分 离 派 的 力量 ， 从 而 限制 了 分 离 运动 的 
vee ee Ee aN RE 女王 政府 在 一 般 情 


- 况 下 不 直接 介入 安立 甘 宗 国 教会 迫害 清教徒 的 活 药 ， 但 对 分 离 派 
是 例外 。 分 离 派 的 平等 和 独立 思想 不 仅 对 宗教 秩序 ， 也 对 社会 秩 


a 所 以 , 在 80 年 代 初 期 , 4S EAT EK 

世 派 清教徒 时 ,她 已 指示 发 布 反对 分 离 派 的 声明 ,正式 加 入 了 讨伐 
分 离 派 的 行列 。 世 俗 政权 的 介入 ， 使 对 迫害 分 离 派 的 活动 变 得 异 
党 激烈 。 当 时 ， 为 清 教 殉 难 的 几乎 都 是 分 离 派 成 员 。 分 离 派 在 这 
:种 严酷 的 情势 下 ,无 法 大 规模 地 扩大 分 离 运 动 , 只 得 以 秘密 方式 零 
. 星 小 股 地 展开 活动 。 

在 伊丽莎白 时 代 , 分 离 派 虽然 是 清 教 中 的 少数 派 ,可 它 体现 了 

一 种 更 为 强烈 的 净化 安立 甘 宗 的 要 求 。 清 教 自 出 现 到 基本 成 熟 ， 


一 豆 依 附 于 安立 甘 宗 国 教 。 绝 大 多 数 清教徒 始终 企 望 在 国教 会 内 


部 以 “ 鼻 食 ”的 方式 逐渐 达到 净化 安立 甘 宗 的 目 的。 在 1589 年 以 
TW, 这 种 可 能 性 似乎 还 存在 。1589 2 月 9A, 班 克 罗 夫 特 在 伦敦 
圣保罗 十 字 架 教堂 布道 ， 首 次 宣布 主教 制 的 英国 教会 与 外 国 的 加 
尔 文宗 教会 , 尤其 是 与 苏格兰 的 长 老 制 教会 截然 不 同 ,5272 从 而 明 
- 移 将 安立 甘 宗 国教 的 礼仪 和 制度 绝对 化 。 班 克 罗 夫 特 的 布道 ， 彻 
由 排除 了 清教徒 从 国 数 会 内 部 实行 改革 的 可 能 性 。 在 这 种 情况 


Bi 清教徒 依附 安立 甘 宗 已 没有 希望 和 前 途 ， 叭 有 与 安立 甘 宗 决 


， 才 能 显示 出 身 的 价 信和 活力 。 4 分 离 派 的 历史 地 位 和 意义 由 
KAET. 当 在 国教 会 内 部 无 法 达到 “净化 ?效果 时 ， 分 离 运动 显 
然 比 留 企 国教 会 的 清教徒 的 活动 更 能 代表 清 教 运动 的 方向 。 以 后 
黄历 史 证 实 了 这 一 点 。 

分 离 派 的 出 现 ,标志 着 清 教 内 部 的 分 裂 。 清 教 阵 党 一 分 为 二 
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一 方 是 以 长 老 派 为 主体 的 温和 派 ， 荔 一 方 是 由 分 离 派 构成 的 激进 
派 。 它 们 的 根本 分 层 是 前 者 希望 留 在 国教 会 中 ， 等 待 时 机 改造 安 
立 甘 宗 ;后 者 则 提出 “改革 不 应 作 任何 等 待 ” ,必须 脱离 国教 会 。 此 
外 ,两 者 在 礼仪 及 制度 问题 上 也 存在 某 些 分 歧 : 礼仪 上 , 温和 派 主 
张 社 告 应 遵循 某 种 规定 的 仪式 ,激进 派 则 倡导 进行 即兴 的 祷告 ; 制 
度 上 ,温和 派 要 求 地 方 教会 接受 上 级 宗教 会 议 的 监督 ,激进 派 则 先 : 
成 地 方 教会 实行 自理 ， 只 对 自己 负责 。 观 点 分 歧 号 致 这 两 派 在 现 . 
实 中 发 生 摩 捧 , 它们 彼此 间 往 往 相互 排斥 和 朴 远 。1530 年 ,卡特 藉 
特写 信 给 支持 分 离 派 的 斯 塔 布 斯 (Stubbs) 夫 人 ，, 规 驴 她 “放弃 布朗 
主义 ”, 指出 , 分离 派 是 在 把 自己 挤 出 上 帝 神圣 的 事业 。0523 布 朗 则 
断然 否定 长 老 制 对 净化 安立 甘 宗 制 度 有 任何 积极 意义 ,认为 ,用 长 
老 制 取代 主教 制 ， 会 产生 “用 一 千 个 教皇 代替 一 个 教皇 ”的 效 
果 。1 中 尽管 这 两 派 有 着 骨 瞻 ,但 我 们 必须 认识 到 ,它们 都 站 寂 同 一 
面 清 教 旗 帜 下 。 它 们 的 分 歧 只 是 一 种 具体 的 宗教 观点 和 方式 的 分 
此 ,在 净化 安立 甘 宗 这 一 根本 要 求 上 ,它们 从 未 有 过 不 同 。 


伊丽莎白 时 代 的 清 教 运动 ,是 一 场 具有 典型 意义 的 清 教 运动 = 
所 谓 的 “典型 "有 三 层 涵义 :第 一 ,成 熟 性 。 安 立 甘 宗 是 清 教 净化 的 
对 象 ， 也 是 清 教 存 在 的 前 提 。 安 立 甘 宗 是 在 伊 丽 水 白 时 代 最 终 定 
型 的 ， 这 也 就 为 清 教 的 充分 发 展 和 表现 提供 了 条 件 。 这 一 时 期 的 : 
清 教 运动 已 经 形成 熟 。 在 内 容 上 ， 它 已 触及 安立 甘 宗 所 有 不 洁 领 
域 ,在 形式 上 , 它 已 演化 为 一 场 具有 广泛 影响 的 社会 运动 。 在 运动 
中 , 清 教 自 身 形 成 了 完整 和 独特 的 礼仪 、 制度 思想 , 从 而 具有 茶 各 
制度 化 宗教 的 特征 ， 而 分 离 运动 又 使 它 含 有 独立 宗教 形态 的 意 
义 。 清 教 的 个 性 正 是 在 这 时 的 清 教 运 动 中 明 蜡 化 的 ; 第 二 ,一体 
性 。 在 整个 伊丽莎白 时 代 , 清 教徒 内 部 比较 团结 一 致 。16 世纪 60 
年 代 中 期 ， 清 教 儒 曾 就 是 否 把 净化 的 重点 从 礼仪 领域 转向 制度 领 : 
REENE "I 但 分 歧 没 有 造成 对 立 。 坚 持 以 净化 礼仪 为 主 的 济 
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教 运动 的 团结 。 真 正 导 致 清 教 运动 分 裂 的 是 80 年 代 出 现 的 分 离 运 
动 。 然 而 ,就 当时 分 离 运动 的 规模 、 时间 和 影响 而 言 , 它 还 只 是 清 
教 运动 中 的 一 股 支 流 。 所 以 ,从 总 体 看 ,这 一 时 期 的 清 教 运动 在 形 
态 上 始终 具有 一 体 性 ， 第 三 ， 纯 粹 性 。 伊 丽 莎 白 时 代 的 清 教 运动 
表现 出 强烈 的 宗教 纯粹 性 。 运 动 的 基本 成 员 即 运动 的 组 织 者 和 推 
动 者 几乎 清一色 地 为 神职 人 员 ， 运 动 的 内 容 也 只 限于 净化 不 纯洁 
的 宗教 而 没有 任何 非 宗教 的 成 份 。 清 教 运动 正 是 因为 它 的 宗教 纯 
: 粹 性 才 名 副 其 实地 被 称 为 宗教 运动 。 在 伊丽莎白 以 后 ， 一 切 都 变 
T, 用 帕特里克 科 林 森 的 话 来 说 , 清教徒 再 也 无 法 构成 “一 个 有 
.着 净化 英国 教会 的 单一 纲领 的 富有 理智 和 内 聚 力 的 宗派 了 ? 。034 

1593 年 《女王 臣民 效忠 法 》 的 颁布 , 实际 上 结束 了 伊 丽 莎 自 时 
RAS BCE Sh, BIR AA IN ARES 10 年 才 终 结 。 在 这 最 后 
10 年 中 , 清教徒 的 活动 进入 了 扑 伏 状态 。 等 复苏 时 ， 清 教 将 进入 
一 个 民 新 的 阶段 。 
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BE BASRA 
一 、 转 型 期 社会 与 清 教 政治 化 


“贤明 的 女王 ”伊丽莎白 一 世 的 统治 给 英国 带 来 了 近 半 个 世 纸 
的 稳定 时 期 。 英 国 经 济 在 这 段 时 间 内 有 了 长 足 发 展 ， 经济 领域 发 
生 了 一 系列 重大 变化 。 

16 世纪 后 半 叶 ,英国 工业 迅速 崛起 , 成 果 超过 了 以 前 任何 时 
期 。 英 国 工 业 的 发 展 直 接受 惠 于 来 自 尼 德 兰 和 法 国 的 新 教徒 流亡 - 
者 。16 世纪 , 欧洲 大 陆 的 一 些 国 家 尤其 是 尼 德 兰 , 工业 水 平 远 远 . 
超过 英国 。 因 躲避 本 地 天 主教 迫害 而 逃 往 英国 的 新 教徒 中 许多 是 . 
熟练 的 工匠 ,他 们 给 英国 带 来 了 技术 乃至 新 兴工 业 。 到 17 世 纪 初 、 
英国 工业 部 门 除 原 有 的 纺织 、 EA 印刷 、 采 矿 和 铸造 业 外 ,又 出 现 
了 玻璃 .造纸 、 火药 、 肥 皂 和 食糖 业 。 更 为 引 人 注 目的 是 在 这 些 工 
业 部 门 中 ,生产 技术 有 了 极 大 改进 ,组 织 形式 也 有 了 明显 变化 。 当 - 
时 ,各 部 门 已 普遍 使 用 水 力 机 械 和 风力 机 械 ,采矿 业 使 用 风 泵 排除 : 
矿井 积 水 ， 铸 造 业 使 用 风 箱 冶炼 生铁 和 熟 铁 。 技 术 提 高 使 大 规模 
生产 成 为 可 能 。 在 一 些 新 兴工 业 部 门 ， 百 人 以 上 的 大 型 工场 已 不 - 
少见 , 甚至 在 传统 的 纺织 业 , 也 有 类 似 工场 。 据 16 世纪 末 一 首 叙 . 
事 诗 记载 , 一 位 绰号 叫 “ 纽 柏 里 的 杰克 ” (Jack of Newbury) 的 业 
主 在 他 的 工场 里 雇 了 200 名 织 工 和 400 HERI AE TH 
已 初步 具备 近代 企业 的 特色 。 这 段 时 期 工业 上 的 成 就 十 分 R 出， 
以 致 A. L. XH Morton) 用 了 “第 一 次 产业 革命 ?来 强调 它 的 - 
ELA 

地 理 大 发 现 完全 改变 了 英国 在 世界 贸易 中 的 地 位 ， 它 由 一 个 - 
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次 洲 边 卫 国 家 上 升 为 海上 贸易 中 心 。 到 伊丽莎白 时 代 ， 这 种 地 理 


位 置 上 的 优势 已 给 英国 商业 带 来 了 显著 繁荣 。 联 合 商 业 公 司 的 交 
易 取 代 了 以 前 海盗 式 的 个 人 冒险 。1554 年 , 负责 与 俄国 贸易 的 英 
斯 科 公司 成 立 ， 不 久 ， 专 门 从 事 绒布 出 口 业 的 “冒险 商人 ”公司 问 


世 。70 ER, 摩洛哥 公司 和 东 陆 公司 先后 建立 , 它们 分 别 与 北非 


和 波罗的海 沿岸 地 区 进行 贸易 。80 ER, 近东 公司 和 几内亚 公司 
也 相继 建立 ， 它 们 垄断 了 地 中 海 沿岸 和 非洲 西岸 地 区 的 贸易 。 西 
班 牙 “无 敌 舰队 ”被 击 演 后 ,英国 清除 了 贸易 上 的 一 个 强劲 对 手 , 海 
上 贸易 发 展 更 为 迅速 。1600 F, 著名 的 东 印 度 公司 成 立 , C 享有 
MEAD AE ERK RAZR. BK, 英国 贸易 区 已 扩 
达 从 伊朗 到 北美 、 从 瑞典 到 印度 的 大 灶 个 进 界 。 英 国 的 呢绒 、 啤 
酒 ,小 麦 、 皮革 不 断 运往 欧洲 大 陆 以 及 世界 其 他 地 区 , 而 欧洲 大 陆 


的 钢 制品 ,葡萄 酒 、 服 饰品 .植物油 , 美 洲 的 白银 .黄金 .珍珠 以 及 东 


方 的 丝绸 ,棉花 .香料 等 则 大 量 涌 入 英国 。 海 上 贸易 使 英国 获得 了 
巨额 财富 ， 

与 工业 和 商业 相 比 ， 农 业 方 面 的 成 就 似乎 并 不 浪 眼 。 这 一 领 
域 的 发 展 相 对 迟缓 。 但 是 ,农业 所 发 生 的 变化 的 意义 却 不 容 低 个 ， 
有 人 甚至 把 农业 作为 新 的 生产 方式 发 展 的 重点 地 带 。16 世 纪 下 半 
期 , 农村 的 圈 地 运动 加 速 了 。 值 得 注意 的 是 到 16 世纪末, 养 羊 已 
不 是 圈 地 的 第 一 动机 。 工 商业 的 发 展 和 城市 的 兴起 使 对 农产品 的 
需求 量 激 增 ， 庄 园 主 便 开 始 主要 为 增加 耕地 面积 而 圈 地 。 土 地 收 
入 的 增加 诱 使 许多 商人 跻身 农业 领域 。 他 们 从 国王 那里 购买 地 产 


或 收购 破 落 贵 族 的 庄园 ， 由 此 成 为 新 式 地 主 。 他 们 把 新 的 生产 方 
式 引入 自己 的 农场 ， 从 而 为 所 有 占有 大 抉 土地 的 人 作 了 示范 。 这 


种 私有 农场 的 生产 目的 完全 是 为 了 满足 市 场 而 不 是 个 人 消费 。 私 
人 占有 大 面积 土地 为 农业 改良 和 技术 推广 创造 了 条 件 。 到 17 世 


纪 , 英 国 农 村 古老 的 三 国 制 已 基本 被 集约 化 的 耕作 制度 所 取代 。 人 


们 普遍 采用 灰 泥 , 河 海 滚 泥 ,三叶草 及 芜 划 提 高 土地 肥力 , 并 建立 
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WAS, 改良 农具 。 同 时 ， 播 种 机 等 农业 机 器 也 开始 投入 使 用。 
农业 进步 满足 了 这 一 时 期 工业 和 商业 的 发 展 需要 ,为 17 世纪 英国 
经 济 的 起 飞 打 下 了 基础 。 

经 济 的 发 展 以 及 工业 、 高 业 和 农业 领域 内 资本 主义 因素 的 增 
长 产生 了 两 种 社会 后 果 :， Bm, PERRY MEK, A 
王朝 初期 形成 的 以 商人 、 船 主 和 工场 主 为 江 工 的 中 等 阶级 经 过 一 
个 世纪 的 发 展 ,到 伊丽莎白 时 代 , 整体 实力 大 为 增强 。 工 业 和 商业 
芍 繁 荣 , 使 原 有 中 等 阶级 中 的 一 部 分 和 人 的 经 济 地 位 上 升 ,成 为 金融 
和 商业 巨头 , 也 使 中 、 小 制造 业主 和 商人 的 队伍 有 记 扩 大 。 此 外 ， 
农村 中 相当 数量 的 上 层 自由 农 和 中 、 小 贵族 在 图 地 运动 和 土地 兼 
并 中 成 为 大 租户 。 他 们 开办 农场 ,雇佣 农村 廉价 劳动 力 , 与 通过 购 
地 进入 农业 领域 的 商人 一 起 形成 了 英国 农村 中 富有 资本 主义 精神 
的 乡绅 阶层 。 由 于 经 济 利益 和 生产 方式 的 一 致 ， 他 们 成 了 中 等 阶 
级 的 一 个 重要 组 成 部 分 。 到 17 世纪 初 ,中 等 阶级 的 成 员 数量 已 十 
分 可 观 ， 经 济 实力 也 获 居 英国 各 阶级 之 首 。 更 重要 的 是 一 部 分 政 
治 素质 较 好 的 中 、 小 贵族 加 入 这 一 阶级 ,促使 中 等 阶级 萌生 了 政治 
意识 ， 第 二 ， 中 等 阶级 与 王权 的 矛盾 加 剧 。 君 主 专制 是 英国 封建 
统治 的 最 后 表现 形式 。 当 专制 主义 刚 兴 起 时 , 它 的 主要 内 容 是 否定 
封建 割据 状况 ,因此 ,与 中 等 阶级 在 利益 上 是 相 容 的 。 国 王 加 强 中 . 
央 集 权 需 要 中 等 阶级 的 支持 ， 而 中 等 阶级 发 展 经 济 也 需要 王权 的 
拓 助 。 从 享 利 七 世 起 ， 都 铎 王朝 的 几 任 君主 都 奉行 保护 主义 和 重 
商 主 义 政策 ,- 这 对 英国 工商 业 的 成 长 起 了 积极 作用 。 但 当 经 济 中 
资本 主义 因素 进一步 增长 时 ,专制 主义 便 成 了 经 济 发 展 的 极 档 。 国 
亚 主 要 出 于 财政 考虑 而 推行 的 专利 、 专 卖 特许 证 和 优待 证 制度 最 
初 曾 保护 了 脆弱 的 民族 工商 业 。 到 17 世 纪 , 制造 业主 和 商人 的 队 
恒 已 经 扩大 ， 这 种 只 利于 少数 人 的 制度 便 明 示 出 与 资本 主义 格格 
不 入 的 一 面 , 它 抑 杀 了 经 济 领域 的 自由 竞争 , 使 大 批 中 、 小 制造 业 
主 和 商人 无 法 介入 新 兴工 业 和 海外 市 场 ， 从 而 严重 妨碍 了 工商 业 
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的 发 展 ;另外 ,王室 颁布 的 限制 圈 池 法 令 在 一 定 程度 也 阻 过 了 农业 
资本 主义 的 进程 。 专 制 主义 对 经 济 的 束缚 使 中 等 阶级 与 王权 的 关 
系 由 相 容 转 为 对 抗 。 只 有 冲破 封建 主义 的 蚜 毕 ， 才 能 进一步 发 展 
经 济 ,而 代表 新 的 生产 关系 的 中 等 阶级 已 成 长 起 来 ,初步 具备 打破 
旧 的 封建 体系 的 实力 和 意识 。 这 样 , 从 17 世纪 起 , 英国 社会 进入 
了 转型 期 。 

转型 期 社会 的 基本 特征 是 剧烈 的 阶级 冲突 。 冲 突 的 一 方 是 以 
国会 为 代表 的 新 兴 中 等 阶级 ， 另 一 方 是 以 国王 为 代表 的 封建 贵族 
阶级 ， 斗 争 的 焦点 是 否定 还 是 肯定 专制 主义 。1603 年 斯 图 亚 特 王 
朝 的 建立 ,是 这 两 个 阶级 由 部 分 相 容 到 全 面 对 抗 的 分 界线 ,在 这 以 
前 ， 中 等 阶级 还 没有 与 整个 封建 贵族 阶级 发 生 冲突 。 它 主要 追随 
王权 打击 地 方 封建 制 据 势力 ,所 以 ,与 王权 保持 着 一 种 较为 和 谐 融 
洽 的 关系 。 在 都 铎 王朝 后 期 ， 地 方 乡绅 积极 充当 无 报酬 的 治安 法 
官 ,协助 中 央 政 府 工作 ,商人 和 业主 在 国家 陷入 财政 困境 时 ,纷纷 
fH, 国会 也 没有 公开 抗拒 国王 意志 的 记录 。 然 而 ,1600 年 
左右 ， 造 成 都 铎 时 代 平衡 状态 的 条 件 消失 了 ”。 人 9 中 等 阶级 对 王权 
的 态度 从 合作 转 为 怀疑 、 排 斥 和 否定 。 它 展开 了 与 以 王权 为 代表 
的 整个 封建 贵族 阶级 的 斗争 。 促 使 中 等 阶级 改变 立场 的 深层 原因 
是 经 济 领域 的 变化 ， 不 过 ， 括 图 亚 特 王朝 君主 的 极端 政治 观 也 是 
一 个 重要 因素 。 英 国 的 中 央 集权 制 进程 起 步 较 早 ， 但 集权 的 绝对 
化 程度 不 高 。 英 国 国王 从 未 获得 过 16 世纪 法 国 和 西班牙 国 E 所 
享有 的 权利 ， 他 一 直 受 到 国会 和 习惯 法 或 多 或 少 的 奉 制 和 约束 。 
这 种 特殊 状况 的 形成 与 英国 的 地 理 和 历史 的 特点 月 关 。 都 铎 王 刘 
的 几 位 君主 尤其 是 伊丽莎白 ， 都 熟悉 和 尊重 这 一 政治 传统 。 当 专 
制 主义 在 都 铎 王朝 后 期 已 越 来 越 妨 碍 社会 又 济 的 发 展 时 ， 伊 丽 苏 
白 以 谦逊 、 谨 慎 的 袜 态 来 处 理 她 与 国会 的 关系 。 她 富有 艺术 性 的 
统治 策略 和 手 院 ， 在 很 大 程度 上 避免 了 中 等 阶级 与 王权 矛盾 的 激 
化 ， 推 迟 了 中 等 阶级 对 专制 主义 的 直接 和 否定。 斯 图 亚 特 王 朝 的 嫩 
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SEM ERTS» APA BT SE 
IRE. BWL- Se aE A BR 
其 一切 ?。 他 于 1589 年 在 《自由 君主 制 的 真正 法 则 》 一 书 中 闵 释 了 
(hie, WN, 一 个 自由 的 君主 才 是 真正 的 君主 , “就 其 本 Be 
言 , 君主 由 上 帝 创造 , 只 对 上 帝 负责 。 他 高 于 法 律 ,…… 国 家 的 任 
何 机 构 均 从 但 那里 获取 权力 ， 并 绝对 服从 于 他 ? 0 这 种 君权 神 授 
的 绝对 考 制 主义 论 皮 在 英国 历来 是 一 个 敏感 问题 。 都 铎 王朝 的 君 
主 们 对 此 一 直 避 而 不 谈 ， 那 怕 他 们 实际 上 已 在 行使 绝对 的 君主 权 
力 时 也 是 如 此 。 篇 姆 十 一世 无 视 英国 的 政治 传统 ， 公 开 倡导 这 种 
观点 并 以 此 进行 统治 ,所 以 ,上 台 伊 始 便 制 断 了 王权 与 中 等 阶级 厌 
已 十 分 脆弱 的 联系 。 他 把 代表 中 等 阶级 利益 的 国会 视 为 王权 的 敌 
人 而 不 是 伙伴 ， 中 等 阶级 也 就 正式 转 入 反对 专制 王权 的 斗争 。 中 
等 阶级 与 整个 封建 贵族 阶级 的 直接 对 抗 从 发 生 到 白热化 有 一 个 发 
RR. 17 世纪 最 初 20 多 年 里 ， 对 抗 还 是 初步 和 零星 的 ， 进 入 
30 年 代 后 ,对 抗 迅 速 激化 ， 到 40 年 代 ， 已 形成 大 规模 的 冲突 。 两 
次 内 战 是 对 抗 白热化 的 显示 。 中 等 阶级 赢得 了 战争 ， 从 而 在 政治 
上 完成 了 封建 社会 向 资本 主义 社会 的 转化 。 

不 断 加 剧 的 阶级 冲突 作为 转型 期 社会 的 基本 特征 ， 对 社会 的 
各 个 侧面 和 各 项 内 容 都 产生 了 深刻 影响 。 在 伊丽莎白 时 代 已 基本 
形成 体系 和 风格 的 清 教 亦 无 法 避免 。 正 是 在 这 种 情况 下 ,从 17 iit 
纪 起 , 清 教 被 引出 了 严格 的 宗教 领域 ,逐渐 与 政治 耦合 。 

清 教 与 政治 的 耦合 ,或 者 说 清 教 的 政治 化 ,实际 上 就 是 清 教 与 
中 等 阶级 在 相互 作用 和 彼此 影响 的 基础 上 达成 结合 。 用 迈克 尔 . 
沃 尔 泽 的 话 来 说 ,就 是 清 教 * 与 下 层 乡绅 和 上 层 城市 阶级 结 成 愈 来 
愈 紧密 的 亲善 关系 "。 加 

中 等 阶级 转向 清 教 有 三 个 原因 ， 

第 一 ,敌视 天 主教 。 中 等 阶级 收视 天 主教 不 是 出 于 宗教 感情 ， 
而 是 出 于 经 济 利益 。 享 利 八 世 封闭 修道 院 ， 搜 夺 了 教会 地 产 。 半 
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个 世纪 以 来 ， 这 些 教会 土地 绝 大 部 分 驾 转 到 乡绅 手中 。 据 希 尔 估 
计 ; 到 17 he, 几乎 所 有 乡绅 都 占有 教会 十 地 。 这 些 人 持 有 教会 
My, EKER ASBMB. (MDM MRE, RK 
主教 在 英国 复辟 会 使 他 们 失去 手中 的 教会 土地 。 查 理 二 世 日 后 曾 
明确 告诉 教皇 ， 众 多 的 土地 所 有 者 只 是 由 于 担心 他 们 的 财产 受 损 
才 不 支持 天 主教 。 四 此 外 ， 自 16 世纪 起 ， 黄 国 的 商人 和 制造 业主 
一 直 在 积极 寻求 海外 市 场 ,扩大 海上 贸易 。 当 时 ,英国 最 强大 的 贸 
易 对 手 是 西班牙 ， 其 次 为 法 国 。 这 两 个 都 是 天 主教 国家 。 英 国 在 
与 西班牙 和 法 国 竞争 时 , 既 鼓 吹 民族 利益 , 也 高 呼 新 教 口号 , 经 济 
因素 与 宗教 因素 在 这 里 交融 一 体 。 英 国 商 人 和 制造 业主 在 为 经 济 
利益 奋斗 时 ,无 法 超脱 宗教 纠纷 。 与 天 主教 国家 的 长 期 贸易 竞争 ， 
加 深 了 他 们 对 天 主教 的 厌 晋 。 

中 等 阶级 敌视 天 主教 的 态度 形成 较 早 。 这 种 态度 为 中 等 阶级 
确定 了 基本 的 宗教 取向 一 一 新 教化 。 但 这 还 不 是 导致 中 等 阶级 转 
向 清 教 的 直接 原因 。 在 无 任何 其 他 外 界 因素 影响 的 情况 下 ， 中 等 
阶级 在 考虑 信奉 新 教 中 哪 一 种 信仰 时 ,至 少 有 两 种 选择 , 即 安立 甘 
宗 和 清 教 。 事 实 上 ,在 16 世纪 ,中 等 阶级 并 没有 一 致 的 宗教 归属 。 
相对 而 言 ， 乡 绅 中 清教徒 的 人 数 较 多 。 乡 绅 通 常 把 自己 的 子弟 送 
入 大 学 深造 。 在 伊 丽 东魏 时 代 ， 大 学 是 清 教 运动 的 中 心 。 乡 绅 上 的 
子弟 在 那里 接受 清 教 的 黑 陶 ， 大 多 成 为 坚定 的 清教徒 , 这些 人 
又 进而 影响 了 各 自家 族 成 员 的 宗教 立场 。 制 造 业 主 和 商人 中 追随 
清 教 的 人 并 不 多 。 除 少数 人 同情 清 教 外 ， 大 多 数 人 是 忠诚 的 安立 
甘 宗 信 徒 。 在 王权 与 中 等 阶级 的 联盟 没有 破裂 时 ,他 们 似乎 觉得 ， 
信奉 作为 国教 的 安立 甘 宗 更 符合 他 们 的 实际 利益 。 记 以 ， 要 了 解 
中 等 阶级 如 何 转 向 清 教 ,在 确定 它 的 基本 宗教 取向 后 ,还 要 看 它 对 
安立 甘 宗 的 态度 。 

第 二 ,与 安立 甘 宗 的 对 立 。 安 立 甘 宗 带 有 许多 天 主教 的 成 份 ， 
容易 使 收视 天 主教 的 中 等 阶级 对 其 产生 怀疑 。17 世纪 起 ,安立 甘 
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系 在 形式 上 不 断 向 天 主教 传统 倒退 ,这 引起 中 等 阶级 的 铠 慌 ,从 而 
使 中 等 阶级 进一步 疏远 安立 甘 宗 。 然 而 ， 使 中 等 阶级 与 安立 甘 伏 
对 立 的 根本 原因 在 于 安立 甘 宗 作为 英国 国教 ， 是 专制 王权 的 一 种 
工具 。 控 制 教会 是 都 铎 王朝 君主 的 传统 。“ 享 利 八 世 改 革 使 教会 
KATRA, HEBRLNBTE’ 9 伊 丽 忒 白 在 把 安立 甘 宗 定 为 
洗 教 后 ,也 对 教会 进行 掠夺 。 在 她 的 统治 下 ,教会 的 大 部 分 收入 流 
入 王室 金库 ， 神 职 人 员 从 主教 到 普通 教士 都 感到 生计 窘迫 。r1 教 
会 的 经 济 地 位 下 降 使 伊丽莎白 在 政治 上 能 得 心 应 手 地 控制 和 利用 
教会 。 安 立 甘 宗 的 信 纲 为 王权 寻找 神学 依据 , 指出 , 国王 “掌管 上 
帝 所 托付 的 一 切 产 业 和 位 阶 ,无 论 是 教会 的 或 国家 的 ,并 用 剑 约束 
奖 梗 和 作恶 的 ”; "安立 甘 宗 国 教会 的 布道 士 成 为 王权 的 宣传 只 
话 。 当 时 ， 教 会 布道 坛 是 最 重要 的 传播 媒体 ， 它 在 传 布 福音 的 同 
时 ,也 宣扬 国王 的 旨意 。 著 名 的 安立 甘 宗 信徒 彼得 海 林 (Petter 
Heylyn) 告诉 我 们 ， 女 王 “ 想 在 人 民 中 干 一 件 事 时 , 她 总 如 她 所 说 
的 那样 ,利用 布道 坛 来 宣布 。 这 就 是 说 ,她 让 伦敦 及 伦敦 周围 的 布 
道士 们 ,以 及 王国 的 其 他 听众 作 好 准备 , 在 她 一 声 令 下 后 , A 
决定 高 唱 赞 歌 ”; 0 安立 甘 宗 国教 会 的 机 构 充 分 懂行 着 维 护 王权 
勒 职 能 。 教 会 法 庭 辅助 世俗 法 庭 , BAHAR TREN E IT 
地 方 教会 成 为 中 央 政 府 管理 、 处 置 贫 民 和 流浪 者 的 主要 部 门 。 在 
伊丽莎白 时 代 ， 安 立 甘 宗 成 为 专制 王权 的 一 种 工具 尚未 给 中 等 阶 
级 带 来 不 利 。 当 中 等 阶级 还 没有 与 王权 决裂 时 ， 安 立 甘 宗 的 这 种 
性 质 还 在 一 定 程度 上 吸引 中 等 阶级 向 其 靠拢 。 但 是 ， 当 中 等 阶级 
开始 转 为 反对 专制 主义 时 ， 它 与 王权 的 对 立 便 逻 辑 地 把 它 引 向 与 
安立 甘 宗 的 对 立 。 

中 等 阶级 与 安立 甘 宗 对 立 后 ， 在 宗教 上 除了 信奉 清 教 已 别 无 
选择 。 不 过 ,我 们 应 意识 到 , 中 等 阶级 转向 清 教 并 非 是 纯粹 的 被 动 
反应 ,而 是 有 着 某 种 主动 性 。 实 际 上 , 中 等 阶级 靠拢 清 教 一直 受 到 
一 种 功利 心 的 驱使 ， 这 构成 了 中 等 阶级 转向 清 教 的 另 一 个 重要 原 
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第 三 ,试图 利用 清 教 。 在 中 世纪 英国 ,宗教 有 特殊 的 意义 。 所 
有 的 人 都 在 基督 教 的 精神 束缚 下 生存 ,整个 社会 已 完全 宗教 化 。 教 
会 的 说 教 使 普通 人 对 天 堂 和 地 狱 的 存在 深信 不 疑 。 到 17 世纪 , 虽 
然 印刷 术 的 推广 带 来 了 纯 世 俗 内 容 的 文学 艺术 的 繁荣 ， 但 社会 还 
被 神灵 的 光环 笼罩 着 ,社会 的 基调 仍然 十 分 宗教 化 。 恩 格 斯 指出 ， 
“当时 任何 社会 运动 和 政治 运动 都 不 得 不 采取 神学 的 形式 ; 对 完全 
受 宗 教 影响 的 群众 的 感情 说 来 ,要 掀起 巨大 风暴 ,就 必须 让 群众 的 
切身 利益 披 二 宗教 的 外 衣 出 现 ” 42 中 等 阶级 在 17 世纪 已 有 相当 
强 的 经 济 实力 ,不 过 ， 阶 级 意识 还 不 成 熟 。 在 当时 的 社会 气氛 中 ， 
它 只 有 借助 宗教 表达 自己 的 思想 ,才能 激发 人 们 的 热情 ,吸引 广大 
群众 ,组 织 和 扩大 政治 运动 。 于 是 ,中 等 阶级 举 起 了 清 教 旗帜 。 

不 只 是 中 等 阶级 主观 上 想 转 向 清 教 ， 清 教 本 身 这 时 也 有 与 中 
等 阶级 结合 的 需要 。 伊丽莎白 时 代 “ 典 型 "的 清 教 运动 的 失败 使 许 
多 清教徒 意识 到 ,他 们 用 纯 宗 教 手段 可 以 战胜 安立 甘 宗 , 却 无 力 抵 
抗 王权 的 迫害 ,只 有 凭借 政治 力量 反抗 政治 迫害 ,他 们 的 理想 才 可 
望 实现 。 中 等 阶级 正 是 适合 他 们 的 宗教 利益 的 政治 力 量 。 而 A, 
到 17 世纪 , 清 教 自身 与 政治 耦合 的 条 件 也 已 成 熟 。 首 先 ， 清 教 不 
再 是 只 要 求 净化 安立 甘 宗 礼仪 ， 而 是 进一步 否定 作为 安立 甘 宗 核 
心 的 主教 制度 。 当 时 在 “ 琐 细 "的 礼仪 问题 上 不 服从 安立 甘 宗 国教 
会 ， 即 被 认 作 是 “一 种 违抗 世俗 统治 者 命令 的 政治 姿态 ”, 1 否定 
主教 制 便 有 着 更 为 重大 的 政治 意义 。 按 照 斯 图 亚 特 王朝 君主 的 巡 
辑 ,“ 没 有 主教 ,就 没有 国王 .09 清 教 提出 取缔 主教 制 ， 离 直接 否 
定 王权 便 仅 有 一 步 之 差 了 。 在 这 种 情况 下 ， 它 已 能 够 自然 地 接受 


任何 反对 专制 主义 的 政治 内 容 ; 其 次 , 清 教 运动 已 实现 初步 分 化 ， 


内 部 形成 了 以 长 老 派 为 主 的 温和 派 和 以 分 离 派 为 主 的 激进 派 两 种 
力量 。 温 和 派 要 求全 面 净化 安立 甘 宗 ,但 不 脱离 国教 会 ,激进 派 则 
要 求 彻 底 充 绝 安立 甘 宗 。 它 们 各 自 的 主张 和 思想 使 清 教 净 化 安立 
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车 宗 的 内 容 变 得 富有 层次 和 色彩 斑 澜 ， 这 为 有 着 共同 目标 而 又 存 
在 利益 差异 的 中 等 阶级 的 各 个 政治 集团 接受 和 利用 清 教 提供 了 可 
能 和 便利 ; 最后, 经 过 清教徒 持久 不 懈 的 努力 , 清 教 在 民间 已 有 较 
大 影响 。 虽 然 不 能 说 当时 社会 的 大 部 分 人 已 转 奉 清 教 ， 但 清教徒 
使 许多 人 从 麻木 信 从 安立 甘 宗 国教 会 的 状态 中 醒悟 过 来 却 是 无 可 
争辩 的 事实 。 清 教徒 发 起 的 “先知 运动， 成 功 地 使 广大 信徒 接触 
和 了 解 圣 经 。J. R. 格林 指出 ,“ 从 伊丽莎白 王朝 中 期 到 长 期 国会 
召开 的 这 些 年 里 ， 英 国 已 变 为 一 个 人 民 只 信 素 一 本 书 即 《圣经 ?的 
启 家 ”。19 当 人 们 普遍 坚守 圣经 至 上 时 ， 清 教 个 导 彻底 别 除 宗教 上 
非 圣 经 成 份 的 主张 就 有 了 巨大 号 召 力 。 这 种 号 召 力 使 清 教 具 有 一 
种 鼓动 大 规模 群众 运动 的 潜力 。 由 于 具备 这 些 条 件 , 当 17 世纪 初 
清 教 运动 一 复苏 , 清 教 便 开始 了 政治 化 进程。 

玛丽 . 富 布鲁克 (Mary Fulbrook) 女 士 指出 , 清教徒 的 政治 
反应 是 “通过 教会 .国家 和 社会 或 政治 集团 之 间 的 关系 折射 出 来 并 
得 到 发 展 的 "tm 这 是 一 个 经 得 起 推 殴 的 判断 。 清 教 政治 化 的 节 
奏 快 慢 ,本 质 上 受到 阶级 冲突 的 制约 。 当 阶级 冲突 尚 不 激烈 时 , 清 
教 与 政治 耦合 比较 缓慢 ; 当 阶 级 冲突 全 面 激化 时 , 清 教 与 政治 耦合 
迅速 加 快 ; 当 阶 级 冲突 达到 白热化 时 清 教 将 完成 与 政治 的 看 合 。 
此 外 ， 安 立 甘 宗 国 教会 的 形态 和 表现 也 对 清 教 政治 化 进程 产生 很 
大 影响 。 当 它 对 王权 具有 一 定 独立 性 、 对 天 主教 保持 足够 距离 以 
及 对 清教徒 相对 宽容 时 ， 它 便 对 清 教 政治 化 起 迟缓 作用 ， 当 它 与 
王权 高 度 统一 、 向 天 主教 传统 大 步 后 退 并 严厉 镇 压 清教徒 时 , 它 便 
对 清 教 政治 化 起 促进 作用 。17 世纪 上 半期 ， 清 教 正 是 在 阶级 斗争 
不 断 激化 、 自 身 与 安立 甘 宗 国教 的 矛盾 日 趋 尖 锐 的 社会 和 宗教 环 
境 中 逐渐 实现 与 政治 的 耦合 的 。 


二 、 清 教 运动 的 复兴 
伊丽莎白 时 代 后 期 , 清 教 运 动 瓦 解 了 , 但 清教徒 还 存在 着 , W 
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教 的 势力 和 影响 远 没有 消失 。R. A. BRL EARE. 
“ 持 有 温和 或 激进 的 清 教 观 点 的 人 至 多 因 其 不 服从 国教 受到 斥责 ， 
他 们 大 多 能 逃脱 无 罚 " HH. G. Uk (Alexander 甚至 推测 清 
教徒 的 秘密 组 织 在 全 国 许多 地 区 都 保 夺 了 下 求 。0 清 教徒 们 保持 
绒 默 ,等待 时 机 ,一旦 条 件 成 熟 , 他 们 便 会 重新 掀起 一 场 “净化 ? 运 
动 。 伊 丽 莎 白 去 世 后 ， 王 位 传 到 苏格兰 斯 图 亚 特 的 詹 姆 士 六 世 手 
H, PERM EURPEA A, ULAR T PARE 
FRSE i. HEBHTRULABSEEKT AD. S 
姆 士 一 世 来自 长 老 制 的 国度 , 自 幼 在 苏格兰 长 老 会 中 接受 教育 。 这 
使 清教徒 尤其 是 温和 派 清教徒 感到 鼓舞 和 兴奋 。 他 们 认为 ， 纯 清 
英国 宗教 的 时 机 已 到 。 于 是 ,在 斯 图 亚 特 王 朝 建 立 伊始 , 清 教 运动 
便 复兴 了 。 由 于 在 伊丽莎白 时 代 清 教 内 部 已 经 分 裂 , 所 以 ,复兴 的 
清 教 运动 由 温和 派 清教徒 和 激进 派 清教徒 两 部 分 人 的 活动 构成 。 

当 贸 姆 士 一 世 还 在 苏格兰 赴 英 格 兰 的 途中 时 ， 温 和 派 清教徒 
已 闫 定 系 统 地 向 新 国王 提出 改革 要 求 。 他 们 起 草 了 一 份 请 愿 书 、 
在 很 短 的 时 间 内 就 从 25 个 郡 中 征集 到 近 千 名 教士 的 签名 ,8 在 欣 
钦 布 鲁 克 (Hinchinbrook) 把 请 愿 书 交 给 了 路 过 的 国王 。 这 就 是 
著名 的 “ 千 人 请 愿 ”(the Millenary Petition) 。 请 愿 者 明确 wae 
姆 士 一 世 表 白 ,他 们 “是 在 这 块 土地 上 传播 福音 的 牧师 ， 既 不 是 热 
衷 于 在 教会 内 部 实行 普遍 平等 的 宗派 人 物 ， 也 不 是 间 在 瓦解 国教 
会 的 分 裂 分 子 , 而 是 基督 的 忠实 仆人 , 国王 的 臣民 ”。 他 们 所 要 求 
的 “不 是 一 种 无 秩序 的 革新 ， 而 是 一 场 适度 的 、 神 圣 的 改革 ?。! 
《 千 人 请 愿 书 ol 的 基调 相当 温和 ,主要 内 容 有 4 项 ;第 一 , 也 是 最 
主要 的 ， 再 次 要 求 改革 安立 甘 宗 国 教会 的 礼仪 ， 废 除 圣 礼 中 穿 法 
家、 洗礼 中 使 用 十 字 架 .婚礼 中 使 用 戒指 区 及 在 宣读 圣经 外 典 和 念 
FIRE EM WES: 第 二 , 请 求 清除 教会 的 腐败 现象 , 如 教 
士 兼 领 圣 位 和 不 住 教 区 ; B=, 强调 布道 的 作用 , 提出 不 能 布道 者 
不 得 为 牧师 及 适当 增加 布道 士 的 薪 给 ; 第 四 ,呼吁 放宽 对 宗教 上 持 
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不 同意 见 者 的 限制 ,反对 滥用 “剥夺 教 籍 权 ” , HR, ARERR: 
一 些 琐 事 和 12 EE KD SRA RA PN. 

《 千 人 请 愿 书 》 重 复 了 伊丽莎白 时 代 清 教 长 老 会 运动 的 基本 要 - 
求 ， 但 对 更 为 重要 的 制度 改革 却 只 字 来 提 。 就 这 点 而 言 ,“ 千 人 请 
愿 ? 活 动 似乎 在 原先 长 老 会 运动 的 基础 上 作 了 后 退 。 上 一 代 教 会 
史学 家 道格拉斯 - 坎贝尔 (Douglas Campbell) AEW A. KFA . 
请 愿 书 》“ 完 全 承 认 主 教 制 ”, 它 只 体现 着 “早期 宗教 改革 家 的 精 
神 ? HIRT, 这 是 一 个 误解 。 请 愿 者 们 在 请 愿 书 中 不 提 及 制度 改 
革 并 不 意味 着 他 们 “完全 承认 主教 制 "。 事 实 上 ,他 们 从 未 放弃 建立 . 
长 老 制 的 要 求 。 请 愿 者 们 在 向 新 国王 表白 自己 不 是 分 离 派 时 , 没 声 
明 自 己 不 是 长 老 派 , 这 点 意味 深长 ,在 向 国王 呈 交 《 千 人 请 愿 书 》 后 
不 久 , 在 这 次 活动 中 扮演 重要 角色 的 希 尔 德 谢 姆 (Hildersham), 埃 
杰 顿 (Egerton) 和 享 利 . wg (Henry Jacob) 等 人 便 着 手 组 织 
一 场 菲尔德 式 长 老 会 运动 3 所以, 我 们 有 理由 认为 ,《 千 人 请 愿 
书 》 回 避 制 度 改革 是 温和 派 清教徒 的 一 种 “重要 的 策略 技巧 ”24 
而 不 是 他 们 在 原则 立场 上 有 所 倒退 ， 在 詹 姆 十 一世 尚 未 明 移 表明 
其 宗教 立场 时 ， 他 们 想 廊 慎 行 事 ， 先 就 与 王权 的 利益 关系 较 朴 远 
的 礼仪 问题 阐述 改革 要 求 , 以 此 启动 改革 的 轮子 ,随后 再 把 改革 推 、 
到 制度 领域 ， 以 实现 全 面 净化 安立 甘 宗 国教 的 目的 。 温 和 派 清 教 ， 
徒 的 策略 是 成 功 的 ,《 千 人 请 愿 书 》 的 主张 在 社会 上 得 到 广泛 回 鸣 ， 
博得 许多 人 的 好 感 。 在 宗教 上 并 不 倾向 清 教 的 弗朗西斯 . 培根 在 
他 写 的 一 本 关于 教会 事务 的 小 册子 中 赞同 清教徒 提出 的 所 有 这 些 
改革 建议 , [5 就 连 詹 姆 士 一 世 本 人 也 对 请 愿 书 中 前 一 崔 具 体 要 求 : 
表示 同情 ， 正 是 由 于 这 种 同情 ， 他 才 不 顾 国教 会 主教 们 的 强烈 反 
对 ,于 1604 年 1 月 在 伦敦 汉 普 敦 定 (Hampton Court) 召开 会 
议 , 听 取 清 教徒 和 安立 甘 宗 信徒 各 自 的 宗教 见解 。 

出 席 汉 普 敦 宫 会 议 的 清教徒 以 雷诺 兹 博士 及 来 自 萨 福 克 那 的 : 
清教徒 牧师 纽 斯 塔 布 斯 (Knewstubbs) 为 首 ,都 是 著名 的 温和 派 洲 : 

- 119 + 








AE. ROHR EMI BATA BRR CKER 
:3 班 克 罗 夫 特 为 首 ， 几 乎 全 是 国教 会 主教 。 他 们 在 人 数 上 占 压 倒 优 
- 势 。 会 议 经 过 三 天 激烈 争辩 后 结束 。 它 告诉 我 们 两 个 情况 :第 一 ， 
- 刘 和 派 清教徒 已 提出 全 面 净化 安立 甘 宗 的 要 求 。 在 曾 扬 宗 教 观点 | 
“时 ， 与 会 的 清教徒 不 只 是 重复 在 《 千 人 请 愿 书 》 中 提出 的 各 项 改革 
主张 ， 而 是 进步 请 求 强化 国教 会 教义 中 的 加 尔 文 主义 因素 以 及 
: 源 步 用 长 老 制 更 替 现 有 的 主教 制 ; 9 第 二 , 詹 姆 填 一世 已 完全 转向 
- 效 立 甘 宗 。 关 于 和 乌 姆 士 一世 在 会 议 期 间 的 立场 ， 当 代 学 者 的 观点 
-不 尽 一 致 。 有 人 认为 ， 往 姆 土 一 世 对 清教徒 的 观点 并 不 反感 ， 相 


- 反 ， 对 他 们 温和 词语 感到 意外 。 他 让 主教 们 处 理 清教徒 的 改革 建 


议 。 是 主教 们 扼杀 了 改革 ; 有 人 则 提出 , 当 储 姆 士 一 世 认 清 主教 制 
与 王权 的 利益 关系 后 ， 就 明确 了 自己 支持 安立 甘 宗 的 立场 。 在 会 
议 中 , 他 没有 严厉 斥责 清教徒 , 最 多 只 是 “在 自始至终 迫使 他 们 就 


` 范 时 。 尽 量 宽厚 地 对 竺 他们?”。E 不 过 ， 无 论 詹 姆 士 一 世 在 会 议 
“期间 的 态度 如 何 暧昧 ,在 会 议 结束 时 ,他 支持 安立 甘 宗 的 立场 却 是 


确 雍 不 移 的。 这 点 学 术 界 没有 太 大 分 歧 。 和 角 姆 士 一 世 在 会 议 结束 


“对 作 了 总 结 性 发 言 , 首 次 向 他 的 臣民 阐述 他 的 宗教 观点 。 他 表示 ， 
流 立 甘 宗主 要 的 和 基本 的 内 容 不 容 讨论 ， 应 该 坚持 “一 种 教义 , 一 
“ 秆 戒 律 ,最 关键 的 是 , 一 种 宗教 和 仪式 ”"。 他 认为 , 主教 制 是 "使徒 
对 代 的 制度 ,所 以 ,也 是 上 帝 的 指示 ”, 必须 完整 地 加 以 保存 。 他 显 


然 已 深刻 领悟 了 主教 制 的 政治 作用 , Bile, 提出 了 著名 的 “没有 主 


… 教 , 就 没有 国王 ”的 口号 ,并 声称 长 老 会 “就 像 上 帝 与 魔鬼 不 能 相 容 
` 一 样 ,与 国王 势 不 两 立 ”"。 他 对 雷诺 兹 说 的 最 后 一 名 话 是 , “我 将 使 
”他 们 (清教徒 ) 遵 奉 国 教 ,否则 就 把 他 们 驱逐 出 境 , 甚 至 采取 更 为 严 
于 的 措施 ”。 不 难 理 解 ， 温 和 派 清 教徒 在 改革 要 求 上 跨 出 《 千 人 请 
- 愿 书 》 的 范围 尤其 是 表示 了 制度 改革 的 意向 , 与 钼 姆 士 一 世 公开 宣 
” 布 自己 是 主张 “混乱 的 无 政府 或 平等 的 清教徒 的 敌人 ”之 间 有 着 某 
种 内 在 联系 .9 清教徒 在 汉 普 敦 宫 会 议 中 几乎 一 无 所 获 。 尽 EA 
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双 芋 一 世 应 许 对 《公社 书 》 作 某 些 微小 改动 、 适 当 “ 前 弱 ” 最 高 宗 `…、 
教 法 庭 的 权力 、 禁 止 教士 兼 领 俯 以 及 要 求 主教 在 作出 暂时 中 止 或 二 
完全 和 剥夺 地 方 轨 师 职权 的 决定 时 要 征询 其 他 教士 意见 , 但 事实 上 ，,:- 
这 些许 诺 并 没有 得 到 贯彻 。 唯 一 令 清教徒 感到 安奈 的 是 雷诺 效 提 ”: 
出 的 重新 翻译 和 发 行 统一 的 英文 版 《圣经 》 的 建议 获得 国王 的 Br 
VF. 1611 年 ,英国 出 版 了 乌 姆 士 一 世 钦 定 版 k 圣 经》。 这 本 书 对 普 - 
通 英国 民众 了 解 和 熟悉 4 圣 经》 起 了 难以 估量 的 作用 ， 从 而 也 给 但 … 
导 圣 经 至 上 的 清 教 扩 大 其 影响 带 来 了 间接 的 好 处 。 

詹 姆 士 一 世 在 汉 普 敦 官 的 宗教 立场 使 安立 甘 宗 信 徒 感 到 欢欣 - 
鼓舞 。 汉 普 敦 窜 会 议 一 结束 ， 国 教会 的 主教 们 便 着 手 加 强 宗教 统 
一 。 不 久 , 患 特 吉 弗 特 去 世 , 班 克 罗 夫 特 继任 坎特伯雷 大 主教 。 在 - 
他 支持 下 ,宗教 会 议 于 同年 制定 并 通过 了 141 条 的 《教规 法 典 》。 这 - 
一 法 典 收录 了 许多 前 任 大 主教 和 主教 的 巡视 条 令 、 帕 克 的 《公告 . 
书 》 以 及 伊丽莎白 时 代 颁 布 的 所 有 重要 的 宗教 法 令 , HAA, P- 
及 宗教 的 各 个 方面 和 教会 的 各 个 领域 。 可 是 , 它 的 目的 毫 不 含糊 ,、 
即 迫 使 清教徒 完全 服从 安立 甘 宗 ， 维 护 国教 会 的 统一 。 法 典 第 3 ;… 
款 宣 称 英国 国教 会 是 真正 的 使 徒 式 教会 ; 第 4、5 款 谴责 那些 坚持 : 
认为 《公社 书 3》 或 《三 十 九条 信 纲 》 含 有 迷信 成 份 的 人 ; 第 7 款 反 对 - 
任何 宣扬 由 大 主教 .主教 、 教 长 , 执事 长 及 其 他 官员 组 成 的 英国 国 :- 
教会 的 组 织 和 戒律 是 反 基督 和 与 圣经 相抵 触 的 观点 ; 第 36 款 , 也 
是 全 法 典 中 最 重要 的 条 款 ,要 求 所 有 获得 神 品 、 圣 伴 或 布道 许可 证 
的 教士 宣 拆 声明 他 们 自愿 地 、 由 表 地 赞成 《至 尊 法 》>《 公 裤 书 》 和 . 
《三 十 九条 信 纲 》。'*" 这 一 条 款 实 际 上 是 1583 年 惠 特 吉 上 弗 特 三 条 、 
命令 的 翻版 。 包 姆 士 一 志 立 即 批准 了 《教规 法 典 》， 并 指示 所 有 教 
士 必须 在 12 月 工 日 以 前 按 法 典 第 36 款 的 要 求 作 宣 狸 。1604 年 教 - 
规 法 典 》 的 实施 沉重 地 打击 了 温和 派 清 教徒 。 约 有 100 名 清教徒 . 
收 师 因 拒绝 宣 拆 而 被 革除 教 职 。 SI 绝 大 部 分 温和 派 清教徒 重新 妇 
FUR. M1604 年 起 直到 30 年 代 ， 这 部 分 继续 留 在 国教 会 内 让 
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“ 铺 教 徒 再 也 没有 能 够 组 织 起 一 场 有 一 定 社会 影响 和 声势 的 旨 在 净 
化 安立 甘 宗 礼 仪 和 制度 的 运动 。 他 们 中 大 部 分 人 转 丽 对 世人 进行 
道德 说 教 , 试 图 通过 直接 净化 人 们 的 灵魂 以 达到 纯洁 宗教 的 目的 。 
温和 派 清教徒 的 “净化 ”活动 的 萎缩 是 必然 的 。 当 安立 甘 宗 国 教 容 


， 不 下 任何 改革 要 求 时 ， 他 们 不 愿 与 国教 会 脱离 便 决定 了 他 们 在 改 


革 实 践 上 将 无 所 作为 。 不 过 ， 他 们 始终 没有 放弃 全 面 净 化 安立 甘 
宗 的 理想 。 他 们 以 布道 的 方式 继续 对 安立 甘 宗 施 加 压力 ， 一 旦 外 
“部 条 件 许可 ,将 重新 发 起 大 规模 的 运动 。 

由 于 激进 派 清 教徒 主张 与 国教 会 决裂 ， 他 们 彻底 挣脱 了 身上 


:的 加 勒 ,能 自由 地 ,秘密 地 举行 聚会 ,所 以 ,这 部 分 清教徒 的 活动 恢 


复 较 早 。 在 詹 姆 士 一 志 践 位 的 前 几 年 ， 特 伦 特 河畔 的 盖 思 斯 巴 勒 


“《Gainsborough) 镇 已 出 现 独 立 教 会 ， 教 会 牧师 是 约翰 偿 的 学 生 ， 


夸 业 于 剑桥 大 学 基督 学 院 的 约翰. 史密斯 (John Smyth) 1604 
年 《教规 法 典 》 的 实施 ， 把 相当 一 部 分 温和 派 清教徒 推 向 激进 派 清 
教徒 一 边 。 林 肯 郡 、 诺 丁 汉 郡 和 约克 和 郡 都 有 因 拒 不 按 《教规 法 典 》 
作 宣 拆 而 脱离 国教 会 的 清教徒 牧师 加 入 独立 教会 ,成 为 ‘上帝 的 自 
由 人 >”,[32 他 们 中 有 斯 克 重 拜 (Scrooby) 邮 局 局 长 兼 约克 大 主教 的 


- :管家 威廉 . 布鲁斯 特 (William Brewster?), 巴 下 沃 斯 (Babworth)》 
- .教区 长 理 查 德 . 克利 夫 顿 (Richard Clifton), Jk 83 (North 
Wheatley) 副 牧 师 休 ' 布 罗 姆 黑 德 (Hugh Bromhead) 、 诺 丁 汉 


乡 神 托马斯 赫 尔 维 斯 (Thomas Helwys) 、 当 时 年 仅 17 岁 、 日 
后 成 为 新 英格兰 普利茅斯 殖民 地 总 督 的 威廉 : 布雷 德 福 CWilli- 


am Bradford) 以 及 剑桥 基督 圣 体 院 前 研究 员 约翰 .罗宾逊 (Joha 


有 obinson) 。 这 些 优 秀 人 物 的 加 入 ， 使 分 离 运动 在 复苏 后 立即 出 
现 了 一 个 高 潮 。 在 1605 和 1606 两 年 里 ， 特 伦 特 河 下 游 河谷 的 独 
.. 立 教会 不 断 涌现 ,形成 了 粽 原 之 势 。 
17 世纪 初期 的 激进 派 清教徒 仍然 遵循 布朗 和 巴 罗 的 思想 展 
: 开 活 动 ， 各 个 独立 教会 之 间 不 存在 隶属 和 服从 关系 。 这 种 痪 散 的 
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状况 使 分 离 运动 始终 无 法 转 为 一 场 全 国 性 运 劲 。 一 旦 在 宗教 秽 点 
上 出 现 分 歧 , 整 个 运动 就 会 陷于 四 分 五 裂 的 现 境 中 。1608 年 ,分 裂 
发 生 了 。 神 学 观点 上 的 微小 差异 使 激进 派 清教徒 一 分 为 二 : 一 派 
以 史密斯 为 首 , 成 员 包 括 雷 尔 维 斯 和 布 罗 姆 黑 德 ; 另 一 派 以 罗宾逊 
为 首 ， 成 员 有 布鲁斯 特 和 布雷 德 福 。 从 此 ， 内 部 分 裂 一 直 没 有 中 
断 , 到 17 世纪 中 期 ,达到 了 登峰造极 的 地 步 。 由 于 言行 激烈 ,激进 ， 
派 清教徒 受到 安立 甘 宗 国教 会 和 世俗 政权 的 人 迫害， 许多 人 被 投入 
监狱 或 驱逐 出 境 。 布 雷 德 福 回忆 道 , 他 们 "到 处 遭 追 逐 和 迫害 。 一 
些 人 被 逮捕 入 狱 , 另 一 些 人 的 住宅 受到 攻击 ,并 受到 日 夜 监视 …… 
绝 大 部 分 人 只 得 弃 合 房 屋 、 宅 院 和 生活 用 具 ， 逃 亡 他 乡 ”.[ 在 这 
种 情况 下 。1608 年 , 史密斯 和 罗宾逊 各 自 率领 自己 的 同 工 , M% 
老 一 辈分 离 派 的 足迹 ,前 往 尼 德 兰 避 难 。 分 离 运 动 进入 了 低潮 。 

在 尼 德 兰 的 岁月 中 ,5 激进 派 清 教徒 的 队伍 一 直 在 分 化 。 光 
史密斯 为 首 的 那 部 分 清教徒 抵达 阿姆斯特丹 后 ， 马 上 因 公 共 礼 拜 ， 
中 《圣经 ?的 全 用 问题 与 老 一 辈分 离 主义 者 弗朗西斯 "约翰逊 的 教 
会 发 生 争执 。 不 久 , 史 密斯 又 独树一帜 ,反对 婴儿 受洗 。 他 在 其 签 
发 的 一 份 信 纲 中 说 :洗礼 是 赦免 罪恶 与 死亡 及 使 人 获得 生气 的 外 
部 标记 , 所 以 , 它 不 属于 婴儿 。? I 主张 信者 受洗 是 典型 的 再 洗礼 . 
派 观点 , 清 教 过 去 一 直 回避 这 一 问题 。 史 密斯 公开 认可 这 一 观点 > 
便 在 激进 派 清教徒 中 形成 了 一 个 新 派别 一 一 浸 礼 派 。1609 年 , BE 
密斯 企图 率领 他 的 教会 加 入 尼 德 兰 再 洗礼 派 ， 这 引起 他 自己 教会 
的 分 裂 。 结 果 ， 史 密斯 受到 排挤 ， 他 的 伙伴 赫 尔 维 斯 成 了 教会 领 
袖 。 以 罗宾逊 为 首 的 另 一 部 分 清教徒 因 不 愿 介入 约 蔓 孙 与 史密斯 
两 派 的 纠纷 , 没 在 阿姆斯特丹 留 驻 。 他 们 最 后 在 艾 斋 定居 下 来 , 相 . 
对 而 言 ,罗宾逊 的 宗教 观点 比较 正统 。 与 约翰 逊 一 样 ,他 坚持 加 尔 
文宗 教义 ， 对 蔓延 于 英国 流亡 者 中 的 再 洗礼 派 观点 感到 忱 感 。 罗 
宾 进 的 主要 思想 记载 于 他 的 《4 论 与 国教 离异 的 合理 》 和 《教义 问答 》 
两 部 著作 中 。 这 两 本 书 都 成 为 日 后 公理 宗 的 经 典 文献 。 罗 宾 还 等 - 
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… 在 菜 顿 建立 的 独立 教会 便 成 了 在 尼 德 兰 的 激进 派 清 教徒 的 活动 中 
心 。 大 批 来 自 诺丁汉 .林肯 , 萨 福 克 、 埃 塞 友 斯 ,肯特 及 伦敦 的 清 教 ， 
徒 流亡 者 纷纷 加 入 这 一 教会 ， 它 的 成 员 最 多 时 达 300 入 。 值得 


”一 提 的 是 , 1620 F, 菜 顿 独立 教会 的 一 部 分 成 员 在 布 鲁 斯 特 率领 


下 ,乘坐 “五 月 花 ” 号 轮船 ,横渡 大 西洋 ,抵达 北美 大 陆 。 从 此 ， 清 
” 教 在 北美 扎根 生长 ， 对 北美 的 历史 和 文化 产生 了 重大 而 深刻 的 影 
* o 
从 1612 FE, 在 尼 德 兰 的 激进 派 清 教徒 陆续 返回 英国 , 英国 
本土 的 分 离 运 动 重新 高 涨 起 来 。 赫 尔 维 斯 认为 ,应 该 “在 自己 的 国 
家 为 基督 献身 ”。 他 于 1612 年 率领 一 些 信徒 潜 回 伦敦 , 在 斯 皮 塔 
- JER% Spitalfields) 建立 了 独立 教会 。 到 1626 F, 该 教会 MA 
已 增 至 150 人 左右 。1616 年 , FF- 雅 各 布 在 罗宾逊 的 指示 Fo 
-与 莱 顿 独立 教会 的 一 些 成 员 返 回 伦敦 ， 在 绍 得 瓦 克 (Southwark) 
” 汪 立 独立 教会 ， 自 己 出 任 笋 师 。 雅 各 布 的 教会 具有 早期 分 离 派 教 
”会 的 精神 和 气质 。 大 约 8 年 以 后 , 雅 各 布 移居 美洲 ,他 的 职务 出 约 
”都 菜 思 罗 普 (John Lathrop) 继任 。 以 后 , 绍 得 瓦 克 独立 教会 的 
” 数 师 数 次 易 人 ,但 教会 一 直 存在 到 英国 内 战 爆发 。20 年 代 后 半期 ， 
:激进 派 清教徒 的 活动 获得 长 足 的 发 展 ， 不 仅 在 伦敦 有 他 们 的 独立 
- BS, ERMA RRA RB RAM (Tiverton) 也 有 他 们 
A, S 
与 温和 派 清教徒 相 比 , 17 世纪 初 激进 派 清教徒 的 活动 显得 更 
- 加 富有 生气 。 汉 普 敦 官 会议 后 ,温和 派 清教徒 的 活动 逐 浙 沉寂 , 激 
: 齐 派 清教徒 成 了 整个 清 教 运 动 的 主角 。 他 们 在 不 断 受到 限制 和 迫 
害 的 险恶 环境 中 ， 仍 然 推进 和 深化 了 分 离 运 动 。 他 们 之 所 以 能 取 
: 得 如 此 成 就 ， 关 键 在 于 他 们 没 陷入 温和 派 清 教徒 既 想 净化 安立 甘 
` 尝 , 但 在 受到 安立 甘 宗 国教 会 压制 后 ,又 不 愿 脱 离 安立 鞭 宗 国教 会 
ya 
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在 17 世纪 的 最 初 20 EE, EBB RAR Oe aS. 
化 ， 宗 教 领域 总 的 气氛 是 平静 与 和 组 的 。 班 克 罗 夫 特 为 使 人 们 统 
一 在 安立 甘 宗 国教 下 作 了 巨大 努力 ， 可 成 效 不 大 。 一 些 斯 图 亚 特 
王朝 的 主教 对 清 教 表 现 出 很 大 的 耐心 和 宽容 。 约 克 大 主教 赫 顿 以 
(Hutton) 及 他 的 继任 马 修 (Mathew) 对 教区 内 清教徒 的 活动 听 之 
任 之 ,使 清教徒 牧师 能 够 现 因 他 们 在 民间 的 影响 。 在 诺丁汉 那 , 因 
拒绝 按 1604 教 规 法 典 》 宣 督 而 被 革除 教 职 的 清教徒 仍然 享受 着 充 | 
分 的 布道 自 邮 甚至 激 老 派 清教徒 也 只 是 从 1608 Fie 
会 比较 严厉 的 迫害 ,在 这 以 前 ,史密斯 和 罗 宾 还 仍 能 环 游 英 国 ,自由 
地 鼓吹 分 离 主义 思想 。 一 些 教区 牧师 和 教会 执事 还 让 激进 派 清 教 - 
徒 使 用 教会 讲坛 阐述 他 们 的 观点 。Eal610 年 , 班 克 罗 夫 特 去 世 。 新 - 
的 坎特伯雷 大 主教 乔治 . 艾 博 特 (George Abbor) 是 一 位 加 尔 文 
宗 信徒 。 他 同情 温和 派 清教徒 ， 在 任期 间 用 相当 被 动 的 方式 来 维 。 
护 安立 甘 宗 的 权威 。 5" 艾 博 特 入 主 兰 伯 思 宫 后 ， 做 了 两 件 重要 的 … 
事 , 一 是 使 国教 会 与 王权 保持 一 定 距 离 。1618 年 , A Lita. 
发 《娱乐 声明 》(Declaration of Sports), 反对 清教徒 在 部 分 地 区 
强制 取消 公众 在 星期 日 礼拜 后 的 娱乐 权利 。 他 指示 所 有 教士 在 教 、 
区 教堂 中 宣读 这 一 声明 。 艾 博 特 一 反 他 的 前 任 与 王权 的 合作 态 : 
度 ， 拒 绝 接受 这 一 命令 。 国 王 最 后 只 得 收回 成 命 vtql 艾 博 特 的 行 
为 显示 出 这 一 时 期 的 国教 会 对 王权 还 保留 某 种 独立 性 ， 二 是 限制 
国教 会 内 部 保守 势力 的 增长 。1610 年 前 后 ， 国 教会 中 出 现 了 一 . 
个 崇尚 传统 的 保守 集团 一 “高 教会 派 ,1 这 部 分 人 不 是 纯粹 的 ; 
天 主教 徒 ， 但 他 们 有 浓厚 的 天 主教 意识 。 到 . G 亚历山大 认为; 。、 
他 们 不 像 早期 安立 甘 宗 人 物 (如 朱 厄 尔 ) 那 样 强调 与 罗马 天 主教 的 ; 
区 分 ， 他 们 本 质 上 “企图 在 新 教 和 天 主教 之 间 找 到 一 个 中 间 :， 
站 ” ,ta 高 教会 " 派 首先 攻击 安立 甘 宗教 义 中 加 尔 文 主义 。 艾 博 特 -. 
对 此 予以 强烈 反击 。 在 他 有 效 地 控制 国教 会 期 间 ，“ 高 教会 " 派 始 终 : . 
没 能 在 国教 会 内 部 占 上 风 。17 世纪 的 最 初 20 年 阶级 斗争 的 情 状 -~ 
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“速度 比较 缓慢 。 


O 汉 普 敦 宫 会 议 后 ,激进 派 清教徒 仍 在 积极 组 建 独立 教会 ,大 多 


> 数 温 和 派 清教徒 却 暂时 放弃 礼仪 和 制度 斗争 ， 他 们 利用 己 有 的 布 
道 权 ,专注 于 改造 人 的 灵魂 ,从 而 掀起 了 一 场 清 教 道德 运动 。 痢 经 


为 分 离 派 领袖 布朗 和 史密斯 授课 的 清教徒 收 师 理 查 德 ， 格林 纳 姆 
«Richard Greenham) 强调 要 为 灵魂 而 战 , 指出 ,“ 一 个 人 的 完好 
勒 灵 魂 能 医治 一 切 罪 草 。 而 在 生活 中 ， 任 何 善行 本 身 都 无 法 拯救 
一 个 有 仙 陷 的 灵魂 。 我 们 知道 ,这 道理 的 真实 性 已 获得 证 实 一 条 
ARMEN: 人 能 以 灵魂 忍受 百 病 ， 却 无 法 承受 伤 残 的 灵 瑰 " [人 
外 此 ， 清 教徒 们 纷纷 转 为 “灵魂 的 医治 # (Physicians of the 


Soul) ,以 期 把 人 们 引入 一 种 神圣 的 生活 ,由 此 纯净 整个 社会 ,这 一 
“ 科 期 清 教 道 德 运 动 的 中 心 内 容 是 严守 安息 日 ， 在 星期 日 礼拜 后 禁 
.此 进行 任何 娱乐 活动 。 清 教徒 的 工作 获得 很 大 成 功 。 许 多 乡镇 由 
-于 受到 清教徒 的 压力 ， 中 止 了 在 安息 日 围绕 五 月 花柱 跳 甸 等 传统 


活动 ， 这 使 入 姆 士 一 握 不 得 不 发 布 免 许 人 们 在 安息 日 举行 适当 娱 
乐 活动 的 《娱乐 声明 》。 清 教 道德 运动 不 同 于 纯粹 属于 宗教 范围 内 


-的 清 数 礼仪 和 制度 斗争 。 昌 然 它 的 中 心 内 容 仍 是 宗教 的 ， 但 它 所 
_ 产 生 的 影响 和 效果 已 不 再 严格 限于 宗教 范围 。 清 教 注重 “医治 "人 


们 的 灵魂 这 使 它 在 处 理 宗 教 问题 时 , 必 将 涉及 更 为 复杂 的 社会 问 


- 是 ,从 而 使 其 更 靠近 政治 旋涡 。 严 格 地 说 ,任何 一 场 道德 运动 都 是 
“一 种 对 世俗 生活 的 干预 活动 。 清 教 因 道 德 运 动 而 介入 世俗 事务 ， 


这 种 介入 的 自然 发 展 ,就 是 清 教 卷 入 政治 斗争 。 在 这 意义 上 说 , 清 


BGM BE AS A LM BRA 


当 清 教 逐渐 走出 纯 宗 教 领域 时 ， 中 等 阶级 出 在 加 紧 浴 入 宗教 


“ 频 域 。 在 伊丽莎白 时 代 , 国 会 尤其 是 下 院 ,已 成 为 中 等 阶级 代表 的 
- 演 集 地 。 国 会 有 时 也 讨论 宗教 问题 ， 但 对 宗教 事务 的 干预 权 属 于 
BEIEREN. TAREE HAEREERE 
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-状况 ， 提 出 国会 而 不 是 国王 享有 对 宗教 法 规 的 最 终 确认 权 ， 王 权 
:除非 征 得 国会 同意 ， 无 权 “ 改 变 宗教 "。{ 握 从 詹 姆 士 一 世 首 次 召集 


国会 起 , 下院 便 不 断 就 宗教 问题 提出 议案 ,反对 教士 不 住 教区 和 最 
高 宗教 法 庭 滥用 权力 ,甚至 因 1604 年 《教规 法 典 》 未 经 国会 批准 而 


宣布 其 无 效 。5 9 最 为 引 人 注 目的 是 国会 积极 响应 清教徒 发 起 的 道 
德 运动 。 为 了 遵从 安息 日 号 召 ， 下 院 议员 拒绝 在 星期 日 办 公 。 


1621 年 ,下 院 提 出 一 个 严守 安息 日 的 议案 , 有 位 议员 表示 反对 , 便 


:立即 被 逐 出 了 国会 .! 人 1 中 等 阶级 与 清教徒 在 道德 领域 找到 了 结 合 
.点 。 这 表明 , 清 教 与 政治 耦合 的 进程 已 经 开始 。 


必须 承认 ， 总 的 来 说 ,在 17 世纪 的 最 初 20 年 , 清 教 政治 化 的 


.迹象 并 非 很 明显 。 复 兴 后 的 清 教 运动 在 基本 成 员 , 内 容 和 方式 上 还 


与 伊丽莎白 时 代 的 清 教 运 动 保 持 着 大 体 上 的 一 致 . 沃 尔 泽 指出 ,在 


:这 一 时 期 ， 清 教 运 动 主要 还 是 一 场 “ 教 士 运动 ”。I*"1 玛丽 富 布 鲁 


克 更 明 彤 地 说 ,在 汉 普 教 宫 会 议 后 的 20 余年 里 ,“ 清 教主 要 作为 一 


.种 虔 敬 的 倾向 存在 于 一 个 相对 宽容 的 非 限制 性 的 教会 中 。 直 到 17 


世纪 20、30 年 代劳 德 派 崛起 后 ， 清 教徒 才 成 为 主动 的 反对 派 力 


HL”. UGA, 20, 30 年 代 才 是 清 教 政治 化 最 重要 和 最 关键 的 阶 


-Bte 
三 、 清 教 政 治 化 的 完成 
钴 姆 士 一 世 统 治 后 期 以 及 查理 一 世 执政 时 期 ， 中 等 阶级 与 封 
建 贵 族 阶 级 之 间 的 冲突 愈演愈烈 。 在 宗教 领域 ,安立 甘 宗 国教 会 出 
正 发 生 重大 变化 。1621 年 , 艾 博 特 在 一 次 射箭 时 误杀 一 名 仆人 , 安 
立 甘 宗主 教 们 借 此 攻击 他 ， 国 王 也 因 他 的 不 驯服 而 支持 主教 们 的 
行动 ,从 此 ,人 克 博 特 虽 然 还 坐 在 兰 信 思 宫 ， 但 他 在 教会 中 的 至 高 权 
力 已 被 架空 “高 教会 " 派 乏 步 控制 了 英国 国教 会 “高 教会 ” 深 形 成 
之 初 的 著名 人 物 有 威廉 . 劳 德 (William Laud) , 兰 斯 洛 特 . RH 
8 (Lancelot Andrewes) 25% - PÆ John Cosin), MAW- 
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Sith (Richard Montague) HAS - JER) (Richard Neile) 。. 
劳 德 是 他 们 中 最 重要 的 人 物 , 劳 德 由 学 术 界 进入 宗教 界 。 最 初 ,他 . 
是 牛津 大 学 的 一 名 研究 员 , 后 来 成 为 生津 大 学 副 校长 , 1621 年 ,被 
选 为 圣 戴 维 斯 (St Davids) 主教 。 詹 姆 士 一 世 并 不 十 分 欣赏 劳 德 、 
他 对 劳 德 有 过 微 词 ,认为 “他 有 一 种 不 安 分 的 精神 ， 对 发 展 良 好 的 
事情 训 视 无 睹 ,只 热衷 于 干扰 ,改易 和 依照 自己 脑海 中 浮现 的 变革 : 
来 办 事 ”。"1 但 他 不 低估 劳 德 的 能 力 。 他 曾 婉 转 地 称赞 劳 德 说 .“ 还 
有 你 不 能 克服 的 苦恼 吗 ? 要 是 有 的 话 ,把 它 带 给 你 ,我 敢 担保 你 会 - 
让 苦恼 慎 侮 ”在 篇 姆 士 一 世 朝 后 期 , 劳 德 在 国教 会 内 部 的 影响 
已 压倒 艾 博 特 。1625 年 , 储 姆 土 一 世 去 世 , 新 国王 查理 一 世 对 劳 德 
的 赏识 远 其 于 他 父亲 。 劳 德 在 国教 会 内 部 的 地 位 迅速 上 升 ，1626: 
年 ,成 为 巴 斯 一 威尔士 主教 及 皇家 教堂 教 长 ; 1629 年 ,晋升 为 伦敦 - 
主教 ,并 成 了 国王 宗教 事务 的 首席 顾问 。1633 年 ， 艾 博 特 去 世 , 劳 
德 立 即 被 查理 一 世 指 定 为 坎特伯雷 大 主教 。 从 此 直到 内 战 爆发 , 英 : 
国 国 教会 开始 了 近 10 年 的 劳 德 时 代 。 

以 劳 德 为 首 的 “高 教会 ” 派 控 制 下 的 安立 甘 宗 国教 会 与 以 前 根 : 
比 , 具有 如 下 三 个 特征 : 

一 ， 与 王权 达成 高 度 统一 。 

从 享 利 八 世 起 ,王权 便 有 效 地 控制 了 教会 ,使 教会 成 为 王权 的 
一 种 工具 ， 由 此 达成 了 王权 与 教会 的 结合 。 在 这 种 结合 中 ， 教 会 - 
一 直 是 被 动 的 ,只 要 有 可 能 ， 总 力图 使 自己 与 王权 保持 一 定 距 离 。. 
事实 上 , 在 劳 德 上 台 以 前 , 安立 甘 宗 国教 会 仍 不 时 作出 某 种 表示 * 
显示 自己 对 王权 有 着 相对 的 独立 性 。“ 高 教会 ” 派 控制 国教 会 后 , 完 : 
全 放弃 了 这 种 努力 。 他 们 主动 与 王权 结合 ,使 国教 会 成 为 王权 的 有 - 
效 工具 。 当 时 , 王权 与 国会 正 因 宪 政 问题 展开 斗争 ,国教 会 便 从 神 - 
学 角度 论证 王权 的 神圣 性 ,以 支持 专制 王权 。 安 立 甘 宗 神 学 博士 西 
HRY (Sibthorpe) 在 北 安普敦 作 巡 回 布道 时 宣称 ,国王 享有 立法 - 
B TUE EN SRE RATER’ 。 另 一 位 安立 甘 宗 神学 博士 罗 : 
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aR BAM (Roger Manwaring) 指出 , 君主 有 责任 “指导 和 制定 
法 令 ”。 人 们 应 该 像 接 受 * 上 帝 的 指令 ”一 样 服从 君主 的 旨意 。r1 在 
MA RRP RAP, 劳 德 的 话 无 疑 最 有 代表 性 。 他 先 于 1625 
年 6 月 在 国会 发 表演 讲 , 表 示 教 会 的 原则 与 政府 的 特权 是 一 致 的 ， 
RA, ERE (White Hall) 向 国王 布道 时 进一步 提出 , “国王 是 
上 帝 在 入 间 的 直接 代理 人 。 上 帝 所 指定 的 事 和 国王 所 执行 的 事 是 
完全 一 样 的 。 国 王 掌握 的 权力 丝毫 不 能 假设 为 来 自 于 他 本 人 ， 或 
是 人 民 了 赋予 的 礼物 ， 这 种 权力 由 上 帝 所 赐 ?。59 当 国教 会 还 在 很 大 
程度 上 支配 着 民众 的 思想 时 ， 由 它 宣 扬 和 证 实 君 权 神 授 显然 比 国 
王 自 己 鼓 吹 君 权 神 授 有 更 大 的 权威 性 和 说 服 力 。 国 教会 以 此 有 力 
地 支持 了 专制 王权 。 

“高 教会 ? 派 主动 与 王权 结合 ， 使 王权 对 国教 会 的 态度 发 生 重 
大 变化 。 王 权 一 改过 去 只 在 宗教 上 保护 国教 会 ,而 在 经 济 和 政治 上 
谢 弱 国 救 会 以 控制 国教 会 的 策略 ， 转 而 加 强国 教会 的 经 济 和 政治 
力量 ,以 使 其 充分 发 挥 作为 王权 工具 的 作用 。 查 理 一 世 大 力 支持 劳 
德 划 在 恢复 教会 原 有 经 济 地 位 的 行动 ， 取 消 了 一 些 针 对 教会 的 经 
济 禁 律 。 当 时 ,教会 的 大 部 分 不 动 户 由 俗人 掌握 。 劳 德 为 把 教会 财 
产 收 妇 教会 作 了 许多 尝试 ,虽然 收效 并 不 大 ,但 他 成 功 地 在 伦敦 和 
- 诺 里 奇 两 地 强化 什 一 税 的 征收 ,并 使 税 款 完全 流入 教会 ,尤其 重要 
的 是 , 劳 德 还 恢复 了 一 项 已 几乎 被 人 遗忘 的 古老 的 主教 权利 , 即 主 
教 可 以 迫使 占有 教会 财产 的 人 对 教区 牧师 承担 一 定 的 瞻 养 义 
务 。t 吧 与 此 同时 ， 查 理 一 世 为 教会 高 级 人 士 进入 政界 大 开 方 便 之 
门 。 劳 德 本 人 一 身 兼 领 政 府 多 种 要 职 , 既 是 王室 枢密 顾问 ,又 是 财 
务 署 首席 委员 及 贸易 和 王室 岁入 委员 会 委员 。 尼 勒 也 是 王室 枢密 
PAT], 1636 F, 在 劳 德 的 劝说 下 ， 查 理 一 所 任命 伦敦 主教 页 克 森 
(Juxon) 为 财务 大 臣 。 劳 德 在 他 的 日 记 中 自豪 地 写 握 :“ 自 从 享 利 
CHA, 还 没有 一 个 神职 人 员 得 到 过 这 一 职务 ”。* 在 王权 的 扶 
持 下 ， 劳 德 时 代 的 国教 会 经 济 和 政治 力量 超过 了 自 享 利 八 世 改 昔 
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当 经 济 和 政治 力量 增强 时 ， 安立 庄 宗 国 教会 就 不 只 是 在 神学 
上 支持 王权 ,而 是 全 面 充 当 王 权 的 专政 工具 。 国教 会 一 方面 利用 宗 - 
教 法 庭 协 助 维护 封建 秩序 。 克 拉 伦 顿 伯 辟 记述 道 , “每 天 都 有 享有 
声誉 和 地 位 显 炎 的 人 、 富 廷 官员 及 乡绅 因 其 不 节制 的 名 声 或 生活 
中 的 其 他 丑闻 受到 最 高 宗教 法 庭 的 传讯 ， 在 那里 遭受 着 羞辱 和 逢 
罚 ?; [9 另 一 方面 则 直接 参与 政府 活动 以 捍卫 封建 制度 。 劳 德 作为 
王室 枢密 顾问 ,经 常 参 加 星 法 院 对 重大 政治 案件 的 审理 和 判决 ,他 
在 星 法 院 中 有 举足轻重 的 作用 。 他 的 意见 常常 就 是 星 法 院 的 判决 
书 。 这 时 的 国教 会 已 把 自己 的 前 途 和 王权 的 命运 紧 紧 地 挫 在 一 起 . 
Te 

第 二 ， 向 天 主教 传统 大 步 后 退 

“高 教会 派 是 安立 甘 宗 中 最 具有 天 主教 精神 的 一 个 派别 ， 它 、 
一 直 试 图 淡化 国教 会 的 新 教 色 彩 ， 突 出 和 强调 安立 鞭 宗 国教 会 与 
罗马 教会 的 同 源 关系 。1624 F, RE TERIER MD OR 
(A New Gag for an Old Goose) 的 书 中 宣称 , BAS IREZ- 
身 不 能 等 同 于 天 主教 会 ,其 至 不 能 算 天 主教 会 的 一 个 合格 成 员 ; 可 
它 却 是 教会 的 真正 组 成 部 分 。 相 反 , 外 国 的 归 正 会 则 根本 不 是 真正 
的 教会 成 员 , 弹 年 , 蒙 塔 古 又 在 题 为 《与 已 撤 对 话 》(Appello Caesa-- 
ren) 书 中 写 道 ， 他 拒绝 接受 指控 他 奉 信 罗 马 天 主 教 教义 或 阿 明 尼 
乌 主 义 , 他 “不 是 与 天 主教 徒 和 阿 明 尼 乌 主义 者 有 着 同一 种 信 佩 的 
入 ”, “不 是 加 尔 文 主义 者 ;不 是 路 德 派 信徒 , 只 是 一 名 基督 徒 ? 159 
他 的 话 上 暗示, 加尔 文 宗 与 路 德 宗 均 不 属于 真正 的 基督 教 . 蒙 塔 古 的 
言论 激 起 清教徒 以 及 民 恶 天 主教 的 安立 甘 宗 信徒 的 强烈 不 满 ， 个 
院 甚 至 已 下 令 逮捕 他 ， 但 他 得 到 了 深 受 天 主教 影响 的 新 国王 查理 
一 世 的 庇护 ,1 反而 于 1628 年 被 任命 为 奇 切 斯 特 主 教 。 劳 德 入 主 
兰 伯 思 富 后 ,，“ 高 教会 ? 派 立即 着 手 清除 安立 其 宗 带 有 的 某 些 大 陆 
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新 教 成 份 ,在 不 更 改 安立 甘 宗 原 有 性 质 的 前 提 下 , 尽 可 能 地 吸收 传 
统 或 保守 的 成 份 。 由 于 在 制度 上 安立 甘 宗 的 主教 制 已 充分 体现 了 
传统 和 保守 的 特色 ,“ 高 教会 " 派 在 这 方面 无 需 再 作 努 力 ,所 以 ， 它 
的 精力 主要 放 在 教义 和 礼仪 领域 。 

安立 甘 宗 自 确立 起 ， 加 尔 文 主义 便 一 直 是 它 的 教义 的 一 个 重 
要 组 成 部 分 《三 十 九条 信 纲 吸收 了 加 尔 文 的 预定 论 和 捧 选 说 ,在 
这 点 上 ,安立 甘 宗 与 清 教 达成 了 绝无仅有 的 一 致 .甚至 连 清教徒 最 
危险 的 敌人 惠 特 吉 弗 特 在 神学 上 也 持 与 绝 大 部 分 的 清教徒 完全 辐 
一 的 观点 。[s 但 是 , “高 教会 ? 派 猛 烈 择 击 加 尔 文 主义 ， 因 为 他 们 
“清楚 地 知道 ,加 尔 文 主义 与 主教 绕 治 势 不 两 立 ” 9 劳 德 明令 禁止 
教会 布道 士 在 讲 道 时 宣传 预定 论 和 拣选 说 ,9 主张 以 反对 加 尔 文 
的 预定 、 拱 选 及 基督 只 为 选民 殉道 等 观点 的 阿 明 尼 乌 主义 取代 加 
尔 文 主义 。 阿 明 尼 乌 主义 成 了 此 期 安立 甘 宗教 义 的 主要 特征 。 阿 
明 尼 乌 主义 并 不 是 一 种 保守 的 神学 观点 ， 与 天 主教 教义 有 本 质 的 
差别 ,属于 新 教 范畴 ,这 在 当代 学 术 界 已 成 为 一 种 常识 。 劳 德 等 人 
崇尚 阿 明 尼 乌 主义 不 是 看 重 它 的 神学 本 意 ， 而 是 看 重 它 的 反 加 尔 
文 色彩 。 正 因为 如 此 ， 人 们 就 阿 明 尼 乌 主义 是 否 对 “高 教会 ” 派 产 
生 很 大 的 直接 影响 持 有 怀疑 11 不 管 阿 明 尼 乌 主义 本 身 的 性 质 如 
何 ， 在 绝 大 部 分 把 加 尔 文 主义 认 作 是 真正 表达 上 帝 意 图 的 清教徒 
银 里 ,任何 否定 加 尔 文教 义 的 学 说 都 被 认 作 是 导向 天 主教 的 收 说 。 
克拉 伦 顿 伯 恬 指出 ， 人 们 把 劳 德 称 作 “ 罗 马 天 主 教徒 "是 由 于 他 一 
生 坚 持 不 懈 地 地 反对 吉尔 文 的 教义 。1629 年 2 月 , 国会 下 院 的 一 
个 小 组 委员 会 也 作出 相似 结论 ,认为 ,“ 阿 明 尼 乌 派 正 在 危险 地 、 有 
害 地 扩大 ; 他 们 对 已 经 确认 的 宗教 提出 怀疑 ,以 此 在 国家 内 部 点 燃 
分 弄 之 火 ”。 这 “将 给 思想 不 稳定 的 人 带 来 疑虑 ,…… 使 他 们 趋向 罗 
BRER” HX, 当时 大 部 分 人 对 “高 教会 派 用 阿 明 尼 乌 主义 
取代 安立 甘 宗教 义 中 的 却 尔 文 主义 有 着 误解 。 然 而 这 点 并 不 重要 ， 
我 们 所 关心 的 是 “高 教会 ? 派 鼓 次 阿 明 尼 乌 主义 已 使 人 们 普遍 产生 
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一 种 天 主教 复辟 的 危机 感 这 一 现象 。 危 机 感 不 管 是 由 假象 引起 还 . 
是 由 事实 引起 , 它 所 造成 的 社会 效果 是 一 样 的 .531 

如 果 说 , 在 教义 上 “高 教会 ” 派 用 间接 的 方法 去 除 激 进 的 新 教 
内 容 , 那 么 ,在 礼仪 上 , 它 便 直接 恢复 了 各 种 传统 。 劳 德 强调 礼仪 的 
HEH JRE, 提出 , 高 尚 的 外 部 习惯 会 潜移默化 地 使 
内 部 灵 政 变 得 高 沿 ， 教 会 礼仪 的 力量 会 在 人 的 感官 上 贸 下 深刻 印 
象 , 并 从 其 内 心 提 炼 出 仁慈 。 他 毫 不 忌讳 地 反对 简化 礼仪 ,倡导 礼 
仪 上 “神圣 的 华美 ” (beauty of holiness) ,认为 , 教堂 作为 上 帝 的 
MF 应 该 美 轮 美 钢 , 井 然 有 序 ; 为 了 增加 宗教 气氛 ,使 各 种 圣 事 显 
得 更 加 神圣 ,各 教堂 要 安装 各 种 木刻 和 彩色 玻璃 ; 凡 进 入 教堂 的 人 
必须 行礼 ,不 得 随意 走动 , 听 到 耶稣 名 字 时 要 鞠躬 .9 为 了 追求 “ 神 
圣 的 华美 ?， 劳 德 制定 了 一 项 重建 所 有 被 废弃 的 教堂 的 庞大 计划 ， 
并 试图 耗费 巨 资 修缮 和 装饰 圣保罗 大 教堂 。 此 外 , 他 还 挑 起 了 “ 圣 
餐桌 之 争 "。 按 照 天 主教 传统 ,教堂 内 的 圣 餐 桌 安 置 在 东 端 祭 坛 旁 。 
宗教 改革 后 ,为 了 方便 圣 餐 仪式 的 进行 ,英国 许多 教堂 把 圣 餐桌 移 
至 教堂 中 央 或 供 祭 司 和 唱诗 班 所 用 的 圣 坛 其 。1559 年 , 伊丽莎白 
一 世 对 圣 餐桌 的 位 置 作 了 折 中 规定 ,她 在 “女王 责 戒 "中 指示 ，“ 教 
堂 的 圣 餐桌 应 放 在 祭坛 劳 ……，, 但 举行 圣 餐 时 可 以 例外 ,分 发 酒 和 
饼 时 ,可 把 圣 餐 桌 移 至 圣 坛 附近 ……。 圣 餐 礼 结束 后 ,将 它 摆 回 原 
Hh” [31604 年 的 6 教规 法 典 》 收 录 了 这 一 规定 。 可 是 ,当时 圣 餐桌 . 
大 多 由 硬木 所 造 , 笨 重 难 移 , 为 了 便于 人 们 在 圣 餐 时 看 到 整个 仪式 
过 程 和 听 清 牧师 的 布道 , 圣 餐桌 一 旦 移 往 教堂 中 央 或 圣 坛 附近 后 ， 
通常 就 不 再 搬 回 原 处 。 劳 德 感到 , 把 圣 餐 桌 放 在 教堂 中 央 或 圣 坛 附 
近 极 不 严肃 .他 听 说 人 们 常 将 衣 帽 所 在 上 面 ,甚至 有 一 次 狗 呵 走 了 
桌 上 的 面包 。 移 动 圣 餐 桌 虽 给 圣 餐 带 来 便利 ， 但 却 减弱 了 圣 餐 的 
神圣 性 ,为 此 ,他 于 1633 年 和 1635 年 两 次 下 令 所 有 教堂 内 的 圣 餐 
桌 都 按 传统 放 回 原来 的 位 置 , 并 用 钉子 固定 , 不 得 再 作 任何 移动 。 
劳 德 的 命令 激 起 清教徒 的 强烈 不 满 ， 在 清 教 势 力 较 大 的 林肯 和 诺 
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BAM, 许多 教堂 拒 不 执行 命令 。 贝 金 顿 (Beckington) 教区 的 
ARRIERE, AUNAR I 圣 餐桌 的 位 置 本 身 是 件 
小 事 ,可 它 有 重要 的 象征 意义 。 一 般 人 都 认为 ,把 圣 餐 桌 放 在 教堂 
中 央 或 圣 坛 附近 ,就 是 对 天 主教 习俗 的 否定 ， 因 此 , 劳 德 的 举措 也 
就 成 了 赤裸 裸 地 向 天 主教 复辟 的 行为 。 

在 人 们 的 心目 中 ， 这 一 时 期 安立 甘 宗 国教 会 比 以 前 任何 一 个 
时 期 都 更 近似 罗马 天 主教 会 ， 就 连 教皇 也 持 相同 看 法 。 他 为 英国 
教会 日 益 传统 化 和 保守 化 而 感激 劳 德 ， 多 次 要 授予 劳 德 红 衣 主 孝 
HER WM AR RARER RE. 

第 三 ， 对 清教徒 实行 严厉 镇 压 。 

“高 教会 " 派 由 典型 的 理想 主义 者 构成 ， 他 们 对 认定 的 信念 有 
彻底 的 献身 精神 ,这 使 他 们 变 得 狂热 和 危险 。C. S. RERS 
时 写 道 ,“ 他 由 其 信念 而 变 得 残酷 。 他 真诚 地 相信 ,为 了 灵魂 获救， 
对 一 个 人 施行 栈 刑 以 使 他 版 依 正统 和 遵 奉 国教 是 值得 的 ， 对 社会 
TA, 一 个 不 信奉 国教 的 圣人 比 一 个 信奉 国教 的 流 总 更 危险 ”。leal 
这 段 评语 适合 这 一 时 期 所 有 “高 教会 " 派 成 员 。 

“高 教会 " 派 主 国 教会 后 ， 立 即 借用 最 高 宗教 法 庭 在 教士 和 
人 民 中 强制 推行 其 政策 ,以 取得 绝对 的 宗教 一 致 .他 们 不 允许 教 寺 
表现 出 丝毫 不 服从 国教 的 意向 ,教士 的 言行 举止 要 严格 遵从 《公社 
书 》, 稍 有 违反 就 将 受 最 高 宗教 法 庭 的 审判 ， 他 们 要 求 民众 服从 孝 
区 收 师 , 不 得 在 宗教 上 想入非非 ， 除 教区 教堂 外 ,不 得 私 设 或 参加 
独立 教堂 ,否则 将 受到 严 乱 他 们 还 取消 了 客居 英国 的 尼 德 兰 及 法 
国 新 教徒 自爱 德 华 六 世 起 就 一 直 享 有 的 按照 自己 的 方式 进行 礼拜 
的 特权 ,通知 他 们 ,在 遵 奉 安立 甘 宗 信 仰 和 礼仪 或 立即 离开 英国 国 
土 这 两 者 中 作出 选择 。 

“高 教会" 派 统一 宗教 的 侧重 点 放 在 打击 清教徒 上 。 从 30 年 代 
DE, “高 教会 " 派 在 全 国 范围 内 展开 清洗 清教徒 的 活动 . 劳 德 主持 
录 部 与 南部 的 工作 ; 刚 出 任 约克 大 主教 的 尼 勒 负责 北部 事务 ,大 小 
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教堂 下 一 受到 查询 ,许多 拒绝 穿 法 衣 , 戴 方 形 幅 或 举行 圣 事 时 故意 
BAEC PEE ASAE PILE HERE FSH 
或 同情 清 教 观点 的 布道 土 被 郧 消 布道 许可 证 ;一 些 倾向 或 信奉 清 
教 的 地 方 行政 长 官 受到 最 高 宗教 法 庭 的 审讯 ， 从 事 分 离 活 动 的 人 
则 被 逐 出 英国 。1633 年 , 劳 德 建议 查理 一 世 重 新 颁布 贸 姆 士 一 世 
时 期 流产 的 《娱乐 声明 >》， 并 旦 仍然 规定 教士 在 教区 教堂 宣读 该 声 
有 明 。 劳 德 以 此 显示 他 反对 清 款 的 决心 ,并 利用 这 次 祝 会 ， 将 一 大 批 
拒绝 在 教堂 宜 读 声 明 的 清 慰 伦敦 士 清洗 出 教会 。 劳 德 尤 其 注意 不 
让 清 教 势 力 渗 入 国教 会 上 层 。 人 专门 向 查理 一 世 提 交 一 份 名 单 , 每 
个 名 字 后 面 打 有 O (Orthodox) 或 P(tPuritan) 记 号 ,并 注 出 , AIT 
有 O 记 号 的 人 可 重用 , 打 有 了 记号 的 人 则 不 能 用 。5”1 

这 一 时 期 在 社会 上 影响 最 大 的 国教 会 镇 压 清教徒 的 事件 是 药 
顿 (Leighton)、 普 林 (Prynne)、 巴 斯 特 韦 克 (Bastwick) 和 伯 顿 
(Burtom RE EHUK 莱 顿 博士 , 即 著名 的 苏格兰 格拉 斯 哥 大 
主教 罗伯特 RAZR, F 1630 年 写 了 本 题 为 《 告 国 会 书 ， 基 督 
教 反对 主教 统治 的 请 求 》 的 书 , 尖 锐 择 击 国教 会 的 组 织 体制 ， 为 此 
受到 残酷 迫害 。 在 被 判处 缴 1 万 英镑 罚款 及 终身 监禁 后 ,他 先后 受 
到 上 柳 、 鞭 答 、 额 头 烙 印 、 切 开 鼻 子 及 割 去 一 只 耳 条 等 酷刑 惩罚 。 
1634 年, 律师 威廉 : 普 林 在 一 本 小 册子 里 攻击 五 朔 节 娱乐 活动 以 
及 教堂 里 的 风琴 和 绘画 ,他 的 观点 其 实 并 不 激烈 ,但 也 因此 付出 了 
BARS. EMT 5 千 英镑 罚款 后 ,他 被 割 去 双 耳 ， 打 入 终身 囚禁 
的 牢房 。 医 师 巴 斯 特 韦 克 博 士 因 著 书 宣 称 长 老 和 主教 具有 同等 权 
威 而 被 革除 教 籍 ,判处 罚款 1 千 英 镑 和 关押 到 公开 认错 。 牧 师 伯 顿 
则 由 于 布道 时 对 “高 教会 " 派 宗教 政策 表示 不 满 而 被 投入 监狱 。 在 
狱 中 , 普 林 、 巴 斯 特 韦 克 和 伯 顿 三 人 继续 撰写 要 求 净 化 安立 甘 宗 国 
孝 的 小 册子 和 文章 ,并 通过 秘密 渠道 传 出 狱 外 发 表 。1637 F, 劳 德 
下 令 对 他 们 重新 进行 审判 。 审 判 的 结果 是 普 林 3 年 前 被 荐 剩 的 耳 
灯 根 部 被 完全 市 去 , 巴 斯 特 韦 克 和 伯 顿 则 在 威 斯 敏 斯 特 受 柳 刑 ,并 
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件 , 使 所 有 善良 的 人 感到 震惊 。 贡 耳 、 切 鼻 、 对 答 及 上 柳 这 些 酷刑 历 、 
来 只 对 刑事 罪犯 使 用 , “高 教会 派 却 用 来 对 人 那些 受过 良好 教育 
的 清教徒 律师 .医生 和 牧师 。 劳 德 时 代 国 教会 的 政策 充满 血腥 味 ， 
与 区 博 特 时 代 国 教会 对 清教徒 的 有 限 的 宽容 政策 形成 了 十 分 强烈 
的 反差 。 

安立 其 宗 国 教会 的 这 三 个 特征 ， 在 客观 上 直接 促进 清 教 与 中 - 
等 阶级 的 耦合 。 国 教会 与 王权 的 高 度 统一 使 与 王权 冲突 的 中 等 阶 ， 
级 完全 把 安立 甘 宗 认 作 敌人 ， 也 使 与 安立 甘 宗 冲突 的 清 教 完 全 把 . 
王权 认 作 敌人 ， 相 互利 益 使 它们 两 者 迅速 靠拢 。 国 教会 向 天 主教 
传统 大 步 后 退 , 使 中 等 阶级 感受 到 天 主教 复辟 的 危机 ,他 们 为 自己 . 
的 经 济 利益 担忧 ,而 事实 上 , 劳 德 的 复兴 教会 经 济 的 政策 已 隐 示 出 
反对 英国 宗教 改革 中 侵 夺 教 会 财产 的 做 法 ,! 这 促使 他 们 更 积极 
地 转向 清 教 ,竭力 从 宗教 上 抵制 传统 因素 的 增长 ,以 阻止 天 主教 复 . 
辟 。 污 教会 向 传统 后 退 ,也 激化 了 清 教 与 它 的 矛盾 ,从 而 刺激 了 激 
进 派 清 教徒 的 活动 。 许 多 温和 派 清教徒 无 法 忍受 劳 德 的 政策 ， 纷 - 
纷 脱离 国教 会 ,加 入 分 离 运动 ,其 中 最 著名 的 有 享 利 ` 伯 上 顿 与 约翰 ， 
李 尔 本 John Lilburme) 5 国教 会 的 严厉 镇 压 , 激 发 了 清教徒 的 - 
仇恨 。 以 前 ,无论 是 温和 派 清教徒 还 是 激进 派 清教徒 ,都 主张 用 温 
和 的 手段 净化 安立 甘 察 , 反 对 以 任何 激烈 的 手段 来 抗争 ,但 对 国教 
会 的 仇恨 “引导 他 们 与 他 们 通常 不 予 同 情 的 更 为 激进 的 精神 结 
合 "他们 感到 , 应 该 也 必须 用 激烈 的 非 宗教 手段 来 对 抗 国教 会 
的 暴行 ,于 是 ,急迫 地 投身 政治 ,从 中 寻求 力量 。 国 教会 严厉 镇 压 清 
教徒 还 引起 普通 民众 对 它 不 满 。 莱 顿 . 普 林 \ 巴 斯 特 韦 克 和 伯 顿 等 
人 的 事件 ,使 群众 对 清教徒 产生 极 大 同情 。 普 林 , 巴 斯 特 韦 克 和 伯 : 
顿 3 人 在 1637 年 受刑 后 ,人 们 把 他 们 作为 圣 徒 ， 在 他 们 途径 的 道 
路 上 撤 满 鲜花 ,1 这 种 同情 立即 转化 为 对 主教 们 的 敌视 .9 大 批 . 
不 同 的 社会 阶级 和 集团 的 人 主要 出 于 道义 感 而 不 是 宗教 信 分 站 到 : 
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:清教徒 一 边 。 在 这 些 人 的 眼 里 ， 政 治 利益 和 宗教 利益 同等 重要 ， 
-其 至 高 于 宗教 利益 。 他 们 的 介入 影响 了 清 教 运动 的 宗教 气质 ， 促 


使 清 教 运动 向 政治 运动 方向 发 展 。 正 是 在 阶级 斗争 的 制约 下 以 及 
国教 会 的 推动 下 ， 自 17 世纪 30 年 代 起 ， 清 教 政治 化 演变 迅速 展 
Fe 

清 教 与 政治 的 耦合 的 进程 加 速 后 ， 清 教 运动 开始 出 现 一 系列 


:变化 ,主要 有 以 下 三 点 : 


首先 ,国会 成 了 清 教 运 动 的 核心 。 在 伊丽莎白 时 代 时 ,国会 已 


.在 清 教 运 动 中 起 着 某 种 作用 。 卡 特 赖 特 和 菲尔德 曾 利用 国会 扩大 


清 教 势 力 , 1584 一 1585 年 的 国会 内 部 还 形成 过 一 股 强大 的 清 教 冲 
击 波 。f 但 是 ,在 17 世纪 20 年 代 以 前 , 国会 始终 没 能 主宰 清 教 运 
动 ， 运 动 的 中 心 在 民间 ， 一 批 杰出 的 神职 人 员 掌 握 着 运动 的 领导 
权 。 在 宗教 事务 上 , 是 他 们 影响 和 控制 着 国会 ,而 不 是 相反 。r7 自 
17 世纪 20 ERE, 国会 在 清 教 运动 中 的 地 位 迅速 上 升 , 成 为 整个 
运动 的 中 心 ,指导 着 清教徒 的 行动 。B. 曼 宁 (Manning) 教 授 指 出 ， 
“伦敦 及 外 省 的 清教徒 和 激进 的 新 教徒 紧 紧 追随 着 国会 行动 。 在 私 
.人 住宅 内 举行 的 祷告 会 上 ， 所 有 关于 教会 问题 的 争辩 都 显示 出 人 
“- 们 在 为 国会 寻找 上 帝 的 指示 ”1 国会 的 这 一 核心 地 位 已 得 到 绝 大 
-部 分 清教徒 的 承认 ,他 们 把 国会 作为 自己 的 当然 代表 。 这 时 的 国会 
-特别 是 下 院 相当 清 教 化 。 然 而 ,必须 意识 到 , 国会 在 本 质 上 是 一 个 
:政治 机 构 , 宗 教 不 是 它 所 关心 的 唯一 内 容 , 甚 至 不 是 首要 内 容 。 
其 次 ,中 等 阶级 成 为 清 教 运动 的 重要 支柱 。 在 17 世纪 初 ， 清 
: 教 运动 的 基本 队伍 仍 由 神职 人 员 构 成 , “ 千 人 请 愿 " 活动 的 参加 者 
便 全 是 神职 人 员 。 到 查理 一 世 时 代 , 以 中 等 阶级 为 主 的 大 批 世俗 人 
- 员 投 身 清 教 运动 ,完全 改变 了 运动 成 员 的 单一 状况 。 戴 维 ` 安 德 多 
(David Underdom) 认为 ， 这 时 ,*“ 清 教 运动 主要 依靠 两 大 世俗 集 
条 的 支持 ， 一 小 部 分 贵族 ;乡绅 以 及 绝 大 部 分 尤其 是 在 伦敦 及 织 
“ 布 业 发 达 的 城镇 和 乡村 的 被 17 世纪 英国 人 称 作 “中 等 阶级 ”的 
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N Up SR Bee Bs oy EK. 1640 年 , 清教徒 发 - 
起 废除 主教 制 的 “根除 请 愿 ” (Root and Branch Petition), 在 请 
愿 书 上 签名 的 人 中 有 1 500 多 名 是 伦敦 世俗 的 中 等 阶级 成员。 
中 等 阶级 不 仪 是 运动 的 参加 者 ,由 于 国会 变 成 运动 的 核心 ,他 们 还 
因此 成 为 运动 的 组 织 者 和 推动 者 。 中 等 阶级 成 为 清 教 运 动 的 重要 
支柱 ,给 整个 运动 带 来 了 更 大 的 活力 ,但 是 ,乡绅 ,商人 及 制造 业主 . 
的 信仰 纯度 无 法 与 神职 人 员 相 提 并 论 ， 这 些 人 中 绝 大 部 分 是 约 瑟 . 
夫 . 米 德 所 说 的 “政治 清教徒 ”或 “道德 清教徒 ” ,而 不 是 纯粹 宗教 上 . 
的 清教徒 ,对 于 他 们 , 清 教 不 只 是 一 种 理想 ,也 是 一 种 手段 。 

SUB BORER RARBG HRSA. WE Sa 
的 最 后 几 年 起 , 清 教 运动 的 内 容 不 再 严格 关于 宗教 范围 ,运动 中 所 
提出 的 要 求 有 的 针对 不 纯洁 的 安立 甘 宗 国教 ， 有 的 则 涉及 当时 社 
会 中 最 敏感 的 宪政 问题 。 大 批 投入 清 教 运动 的 世俗 成 员 首先 表现 
出 对 政治 的 关注 ,这 种 热情 随即 影响 了 全 体 清教徒 。 许 多 神职 人 员 
也 开始 关心 政治 。 著 名 的 清教徒 妆 师 约翰 普 雷 斯 顿 (John Pre-- 
ston) 就 以 政治 布道 草 声 17 世纪 初 的 英国 [50 从 17 世纪 20 年 代 . 
起 , 普 雷 斯 顿 便 致力 于 用 政治 手段 来 推动 清 教 发 展 .他 坚持 只 收 长 
子 作 其 学 生 , 因为 在 当时 ,长 子 能 在 政界 获得 更 多 的 发 展 机 遇 。[s5 
普 雷 斯 顿 基 本 上 是 属于 和 锛 姆 士 一 世 时 代 的 人 。 如 果 说 他 关心 政治 
主要 是 把 政治 作为 一 种 手段 的 话 ,那么 ,到 查理 一 世 时 代 ， 他 的 同 . 
伴 们 已 把 政治 置 于 与 宗教 同等 重要 的 位 置 上 。 当 时 遐 途 闻名 的 清 : 
教徒 牧师 查理 . 赫 尔 (Charles Herle) 不 断 在 国会 布道 并 撰写 政 
治 性 小 册子 ,以 极 大 的 热情 支持 国会 议员 的 事业 ,号 5 约翰 .米尔 顿 
表示 ,要 “在 上 帝 的 帮助 下 …… 反 对 凌驾 于 国家 之 上 的 王权 暴 典 积 
反对 凌驾 于 教会 之 上 的 国家 暴 典 ”14 清教徒 中 ,那些 历来 只 专注 : 
礼仪 ,制度 等 纯 宗教 问题 的 神职 人 员 卷 入 政治 事务 ,使 清 教 运 动 中 
的 政治 要 求 变 得 格外 醒目 fa 

清 教 运动 所 出 现 的 这 些 变化 , 正 是 清 教 政治 化 的 显示 。 
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清 教 与 政治 的 耦合 大 致 完成 于 1640 年 。 玛 丽 . 富 布鲁克 认为 ， 


:到 1639 年 至 1640 年 间 ， 清 教 成 了 一 种 “政治 激进 主义 ?” .0189 老 一 
- 辈 教会 史学 家 约翰 .布朗 更 明确 地 提出 ，1640 年 11 月 长 期 国会 的 


召开 ， 象 征 着 清 教 与 宪政 两 种 力量 “彼此 开始 进行 一 项 共同 的 事 
Uy? 711640 年 是 英国 历史 上 的 一 个 非常 时 刻 。 这 一 年 ,长 期 国会 
的 召开 ,宣告 了 中 等 阶级 与 封建 贵族 阶级 决战 阶段 的 到 来 ,以 劳 德 
为 首 的 “高 教会 ? 派 制定 了 1640 年 《宗教 法 规 》, 以 更 严格 、 更 强硬 
的 条 文 要 求人 们 承认 国王 权力 的 神圣 性 ， 遵 从 国教 会 关于 圣 餐 桌 
安置 的 命令 以 及 宣誓 赞同 安立 甘 宗 国教 会 教义 和 戒律 ， 从 而 对 清 
教 与 政治 耦合 作 了 最 后 的 推动 。1640 年 年 底 ， 查 理 一 世 已 无 力主 
宰 时 局 。 长 期 国会 肩负 政治 与 宗教 双重 任务 驾驭 着 当时 的 形势 ,12 
月 11 日 ,“ 伦 敦 城 及 四 郊 和 王国 另外 几 个 郡 的 大 批 国王 陛下 的 臣 
民 ”, 其 中 既 有 神职 人 员 ， 也 有 世俗 成 员 , 发 起 大 规模 的 请 愿 活动 ， 
要 求 废除 主教 制 ,限制 专制 主义 [9 这 样 的 请 愿 活动 已 无 法 判明 究 
竞 是 一 场 清 教 运动 还 是 一 场 宪政 运动 。 它 正 是 清 教 与 政治 耦合 完 
成 的 标志 。 

实现 政治 化 后 ， 清 教 将 不 再 是 一 个 单纯 的 宗教 概念 。 露 西 . 


哈 钦 森 认 为 , “任何 人 只 要 为 王国 的 耻辱 ， 或 贫民 的 苦恼 , 或 臣民 


所 遭受 的 不 公正 的 压迫 而 悲伤 ，…… 他 便 是 清教徒 。…… 任何 人 
只 要 对 虔诚 的 信徒 表示 好 感 ， 和 他 们 交往 ,向 他 们 提供 必需 品 , 或 
保护 他 们 免 遭 暴力 或 不 公正 的 压迫 ， 他 便 是 清教徒 。 任 何 一 位 绅 
士 只 要 在 他 的 乡里 维护 国王 的 有 效法 律 ， 或 拥护 乡里 的 公共 利益 
和 正常 的 行政 管理 秩序 ， 他 就 是 清教徒 。 总 之 ， 所 有 反对 濠 倒 的 
朝 夸 ， 妄 自尊 大 的 贪 禁 教 士 、 鬼 护 崇 崇 的 幕僚 、 淫 荡 的 贵族 和 绅 
士 趣味 的 人 ; 所 有 热衷 于 赞美 和 崇拜 上 帝 ， 不 能 容忍 淡 神 的 上 拆 言 、 
下 流 的 通 好 ,不 敬 的 嘲笑 .不 守 安 息 日 、 取 笑 圣经 等 行为 的 人 ， 所 
有 能 保持 布道 、 节 制 的 习惯 和 性 生活 或 任何 高 尚 行为 的 人 ， 他 们 


-都 是 清教徒” 所以, 对 清教徒 的 考察 和 理解 应 在 一 个 更 广阔 的 
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范围 内 进行 。 


四 、 清 教 的 胜利 


英国 革命 你 发 后 ,中 等 阶级 夺取 了 政权 , 清 教 也 相应 获得 了 英 
国 宗教 的 控制 权 。 享 利 . O 韦 克 曼 指出 ， 清 教徒 “推翻 国教 会 的 
工作 是 应 合 着 政治 上 的 迫切 需要 所 许可 或 要 求 的 快速 节拍 而 展开 - 
的 ”。 1 这 一 论断 对 我 们 理解 清 教 的 胜利 过 程 具 有 指导 性 意义 。 清 
教 的 胜利 ,直接 借助 了 政治 力量 ,是 随 着 王权 日 陵 月 替 和 国会 逐渐 : 
强大 而 实现 的 。 

1640 Æ, 王权 在 经 济 和 政治 两 方面 表现 出 严重 衰退 。 因 强制 
推行 安立 甘 宗 而 引发 的 苏格兰 战争 使 国库 枯竭， 王室 已 无 力 负担 
一 场 战争 ,而 结束 战争 又 需要 大 宗 赔 款 ,查理 一 世 陷 入 深 深 的 经 济 : 
危机 中 。 他 开征 新 税 受 到 习惯 法 的 限制 ,借款 又 遭 到 伦敦 商人 和 制 . 
造 业 主 的 拒绝 ,在 这 种 情况 下 ,只 得 召集 国会 ， 以 获得 某 些 有 担保 : 
的 赋税 征收 权 。 经 济 上 的 困境 大 大 减弱 了 王权 的 政治 力量 。 新 国 
会 开幕 后 ， 议 员 们 成 功 地 以 叛逆 罪 弹劾 国王 的 主要 政治 顾问 斯 特 : 
拉 福 伯 覆 。 国 会 的 行动 更 改 了 传统 叛逆 罪 的 含义 ,过 去 ,这 项 罪名 
只 适用 于 反对 国王 的 言行 ,现在 却 应 用 于 危害 国民 利益 的 案件 。 斯 : 
特 拉 福 伯 珊 是 王权 利益 的 忠实 捍卫 者 。 斯 特 拉 福 弹劾 案 表明 ,王权 
已 无 法 再 凌驾 于 国民 之 上 , 它 不 得 不 对 国民 利益 作出 让 步 , 在 王权 . 
衰 闻 的 同时 ,国会 的 力量 则 日 益 壮大 。 它 强化 了 自己 作为 国家 经 济 
和 政治 的 立法 机 构 的 地 位 ,并 在 宗教 上 也 相应 地 树立 起 权威 。 早 在 
16 世纪 下 叶 ，, 国会 就 试图 染指 宗教 事务 ， 但 一 直 踢 到 伊丽莎白 一 
世 的 严格 限制 。 詹 姆 士 一 世 王 朝 ， 它 又 尝试 将 立法 权 扩 达 宗 教 范 : 
围 ,也 没 成 功 .11 到 17 世纪 40 年 代 , 国 会 才 真正 取得 宗教 立法 权 。 
正 是 国会 的 立法 活动 ,最 终 取缔 了 安立 甘 宗 国教 会。 

长 期 国会 的 第 一 个 行动 是 释放 被 劳 德 判 为 终身 监禁 的 三 位 著 - 
名 清教徒 普 林 、 伯 顿 和 巴 斯 特 韦 克 ,以 此 表明 它 与 安立 甘 宗 国教 会 - 

- 139° 











:对 立 的 立场 , 随 之 ,国会 在 内 部 争论 中 陆续 推出 限制 和 打击 安立 甘 
宗 的 决议 ,并 最 后 取消 了 安立 甘 宗 的 国教 地 位 。 国 会 取缔 安立 甘 宗 
国教 会 主要 依循 人 员 、 礼 仪 和 制度 三 个 步骤 进行 。 在 这 一 过 程 中 ， 
下 院 由 于 比 上 院 更 富有 激进 精神 ,所 以 ,显得 更 为 活跃 和 主动 。 
剪除 安立 甘 宗 国教 会 内 部 的 顽固 势力 是 改变 当时 宗教 风气 的 
.关键 。 国 会 召开 不 久 , 下 院 便 对 “高 教会 派 的 核心 人 物 提出 弹劾 ， 
它 首 先 指控 当时 安立 甘 宗 的 礼仪 权威 、《 礼 拜 书 》(Book of De- 
“votion) 的 作者 约翰 . 科 森 制造 迷信 ， 但 指控 没 被 上 院 接受 。 与 此 
.同时 ， 爱 德 华 - 迪 林 缕 士 在 下 院 猛 烈 择 击 劳 德 的 言行 。12 月 16 
日 ,下 院 决定 组 成 一 个 委员 会 调查 坎特伯雷 大 主教 的 历史 。 这 时 ， 
.对 劳 德 的 让 责 已 从 下 院 莹 延 到 上 院 。 两 天 以 后 ， 两 院 联席 会 议决 
E, PRE LBB SR, BFK - 霍 利 斯 (Denzil Holles) 当 
: 邯 以 下 院 名 义 前 往 上 院 ， 控 告 劳 德 犯 有 产道 罪 ， 几 天 后 ， 下 院 又 
.对 另外 两 名 “高 教会 ” 派 骨干 伊利 主教 雷 恩 (Wren) 和 巴 斯 一 韦 
次 斯 主教 皮尔 斯 (Pierce) 进行 弹劾 。1641 年 2 月 24 有 日 ,下 院 通 
过 针对 大 主教 的 14 RHR, LSE BM Ice-T 10-4 44-. 
104 5B 10 名 主教 组 成 的 宗教 委员 会 受理 此 事 。3 月 1 日, 劳 
德 被 关 进 伦敦 塔 ， 不 久 ， 雷 恩 与 皮尔 斯 也 被 送 了 进去 。 下 院 成 功 
-地 清除 了 “高 教会 " 派 领袖 和 两 位 干将 后 ， 又 在 它 的 弹劾 名 单 了 列 
上 另外 13 位 主教 的 名 字 。 在 弹劾 主教 的 同时 ,下 院 还 努力 齐 弱 由 
劳 德 扩大 的 安立 甘 宗 国教 会 的 政治 力量 ， 特 别 是 剥夺 教士 介入 立 
革 和 司法 的 权利 。1641 年 3 月， 下 院 向 上 院 提 交 议 案 ， 要 求 把 教 
-会 人 士 排除 出 治安 委员 会 ,并 取消 主 数 在 国会 中 的 选举 权 ， 可 是 ， 
上 院 未 作答 复 。7 月 初 , 下 院 自己 通过 决议 ， 取 缔 臭 名 昭著 的 最 高 
宗教 法 庭 ,明确 神职 人 员 不 得 参与 司法 审理 ， 教 士 强制 他 人 作 “ 职 
ALES” ATE. 1641 年 年 底 ， 以 新 任 约克 大 主教 约翰 威廉 斯 
‘John Willims) 为 首 的 12 名 主教 联名 向 国王 提交 抗议 书 ， 声 称 
洪 无 他 们 在 场 ,国会 通过 的 任何 议案 都 属 无 效 ,这 一 举动 激怒 了 上 
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院 , 促 使 其 改变 了 原先 在 排斥 主教 问题 上 的 狐 称 。 民 年 2 月 ,上 、 下 - 
院 一 臻 通过 《主教 排除 法 》(Bishops'” Exclusion Bil, HE% 
全 部 驱逐 出 国会 53 国会 的 这 些 措施 为 在 宗教 礼仪 和 教会 制度 上 . 
清除 安立 甘 宗 的 内 容 打 下 了 基础 。 

由 于 劳 德 倡导 “神圣 的 华丽 ”， 这 一 时 期 国教 会 的 礼仪 已 声名 - 
狼 妖 ， 由 此 ,国会 对 废除 不 纯洁 的 安立 土 宗 礼仪 分 歧 较 小 ,工作 开 - 
展 得 较为 顺利 。1640 年 12 月 16 日 ,下 院 通过 决议 ,指出 ,“ 上 届 宗 - 
教会 议 所 制定 的 宗教 法 规 与 国王 的 权利 、 王 国 的 基本 法 律 和 臣民 . 
的 自由 及 财产 相抵 触 。 它 包含 着 若干 会 导致 宗教 分 裂 和 引起 危险 - 
后 果 的 内 容 ”。 3 这 份 决议 否定 了 1640 年 宗教 法 规 ， 从 而 也 否定 . 
了 这 一 法 规 所 着 重 维护 的 安立 甘 宗 礼仪 体系 。1641 年 1 月 33 A, 
下 院 单 独 下 令 向 各 地 派 遗 特派 员 ,“ 去 销毁 、 拆 除 和 彻底 取 走 教堂 - 
及 附属 教堂 里 的 各 种 偶像 、 和 祭坛 或 安置 在 祭 台 旁 的 圣 餐 旧 、 十 字 : 
架 、 迷 信 的 图 画 , 纪 念 像 及 偶像 崇拜 物 ” .eq 9 月 9 日 , 下院 宗教 委 - 
员 会 起 草 了 一 份 礼仪 声明 , 指示 各 教区 的 执事 ,把 所 在 地 区 的 教堂 : 
里 所 有 安放 在 东 端 的 圣 餐 桌 都 移 到 方便 于 听众 的 位 置 ， 并 拔 去 因 
定 圣 餐桌 的 钉子 ; 取 走 置 于 圣 餐 桌 上 的 蜡烛 ,烛台 和 圣水 盆 ， 严守 
安息 日 ,在 作 礼拜 前 后 ,严禁 举行 跳舞 或 其 他 娱乐 活动 此外, 声明; 
再 次 强调 应 遵从 下 院 工 月 23 日 清除 各 种 迷信 物 的 命令 。5s 10 月 
20 日 , 下 院 第 二 届 会 议 以 国会 的 名 义 发 布 了 这 一 声明 。1643 年 4- 
月 ,下 院 又 组 建 了 一 个 委员 会 ,专门 负责 取缔 包括 威 斯 敏 斯 特 教堂 
在 内 的 伦敦 所 有 教堂 里 的 “迷信 和 偶像 崇拜 物 ” "1 经 过 国会 的 努 - 
力 ,英国 的 礼仪 已 大 为 净化 。 在 许多 地 方 ,教堂 不 再 按 《 公 社 书 》 的 
规程 进行 圣 事 ， 人 们 据 毁 《 公 实 书 》， 认 为 它 是 “罗马 天 主教 礼仪 . 
书 ? 。I 安 立 甘 宗 的 礼仪 已 名 存 实 亡 。 

英国 主教 制 经 过 长 期 发 展 , 与 王权 融合 一 体 , 成 为 一 种 秩序 。 
它 本 身 含 有 一 种 超 宗 教 的 因素 ,在 没有 明确 适当 替代 物 的 情况 下 ，-: 
废除 主教 制 将 对 社会 稳定 产生 一 定 的 消极 影响 。 国 会 出 于 政治 上 . 
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:的 考虑 ,只 对 主教 依附 专制 王权 反感 ,并 不 敌视 主教 制度 本 身 ， 这 
使 得 国会 在 取缔 安立 甘 宗 的 制度 时 显得 优柔寡断 、 踊 旺 不 前 。1641 
年 2 月 8 日, 下院 就 各 地 请 愿 书 提出 的 取缔 主教 制 举行 辩论 ,主张 
废除 和 反对 废除 的 双方 进行 了 激烈 交锋 ,但 没有 任何 结果 。 3 月 20 
A, 4% (St. John) Am a BH Haselrig) i XT — PARER 


:法案 》(Root and Branch Bill), 要 求 “彻底 废除 和 取消 所 有 的 大 


主教 ,主教 以 及 神学 校 校 长 ,特派 员 、 教 长 ,学 监 和 牧师 会 成 员 、 执 
事 长 . 受 伟 牧 师 、 锡 美 诗 领唱 人 人、 主教 座 堂 牧 师 会 会 员 及 其 下 属 官 


员 ”。fea 5 月 27 日 ,法 案 在 下 院 以 27 票 的 多 数 通 过 二 读 。 可 是 ,由 


于 内 部 的 分 歧 严 重 ,法 案 没 能 交付 最 后 表决 。 国 会 至 少 在 这 时 还 不 


-打算 彻底 否定 安立 甘 宗 的 制度 。 下 院 于 11 月 通过 的 《大 抗议 书 》 


(the Grand Remonstrance) 只 要 求 限制 主教 权利 ， 并 未 否定 主 


BC BB) 1642 年 8 月 内 战 爆发 , 国会 才 结 束 了 在 这 一 问题 上 


.的 跨 踏 。 为 了 赢得 苏格兰 长 老 派 的 支持 ，9 月 ,国会 表示 要 取缔 主 


Aie d 个 月 以 后 ,上 、 下 两 院 分 别 通过 《根除 法 案 》。 主教 制 终于 被 


废除 了 。 1 
1643 年 8 月 , 国会 两 喀 的 议员 在 一 份 扳 词 中 宣称 ,他 们 “依照 


必 圣 经 》 和 最 优秀 的 归 正 会 的 样式 ,从 教义 、 礼拜 、 戒 律 和 制度 等 方 


面 改 造 了 英格兰 和 爱尔兰 王国 的 宗教 "。0""1 f 实 ， 在 两 年 多 时 间 
里 ,国会 通过 立法 ,以 民族 的 名 义 系统 地 改造 了 英国 宗教 ， 其 广泛 
性 和 深刻 性 超过 了 以 前 任何 一 次 改革 。 带 有 浓重 天 主教 色彩 的 安 
立 甘 宗 被 取消 了 国教 的 地 位 , 它 如 清 教 曾经 经 历 的 那样 , 变 成 一 种 
某 些 忠实 的 安立 甘 宗 信徒 私下 信奉 和 崇拜 的 信仰 。 安 立 甘 宗 国教 
.地 位 被 取消 后 所 留 下 的 空白 ,将 由 清 教 来 填补 。 

1643—1661 年 为 清 教 胜利 时 期 ， 它 分 为 长 老 派 ( 即 温和 派 ) 的 


-统治 和 独立 派 ( 即 激进 派 ) 的 统治 两 个 阶段 。 这 里 所 说 的 “长 老 派 ” 
.和 “独立 派 ”" 只 有 宗教 涵义 ， 并 非 指 英 国 革命 中 作为 政治 派别 的 长 
- 老 派 和 独立 派 。 
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1643 年 7 月 1 日 , 新 的 一 届 训 教会 议 在 威 斯 敏 斯 特 的 享 利 七 
世 小 教堂 开幕 ,国会 为 会 议 选 定 了 120 名 代表 。 按 照 富 勒 的 划分 ， 
这 些 人 在 宗教 观点 上 可 归 为 赞同 主教 制 、 主 张 长 老 制 和 反对 宗 
统 一 三 类 ,1 由 于 许多 忠于 国王 和 赞同 主教 制 的 安立 甘 宗 信徒 拒 
狗 参 加 会 议 , 实 际 到 会 的 仅 69 A, HPD RE ATE 
尔 德 思想 的 追随 者 ,他 们 中 重要 的 有 雷诺 兹 ,爱尔兰 神学 教授 霍 伊 
尔 (Hoyle) 博 士 、 剑 桥 大 学 的 托马斯 HA (Thomas Gotige) 博 
士 和 史密斯 (Smith) 博士 以 及 牛津 大 学 的 威廉 - 特 威 斯 (Wiliam 
Twisss) 博士 、 科 尼 利 斯 : 伯 吉 斯 (Cornelius Burgess) 博 十 和 斯 
坦 顿 (S:anton) 博士 。 以 格拉 斯 哥 大 学 校长 罗伯特 . 贝 利 (Robert 
Baillie) 为 首 的 苏格兰 长 老 会 特派 员 也 人 参加 了 会 议 。 会 议 完全 处 
于 长 老 派 控制 之 下 。 

威 斯 敏 斯 特 会 议 最 重要 的 内 容 是 批准 英国 与 长 老 会 的 苏格兰 
FI HERA (Solemn League and Covenant), B## 
Ai “RR ALE RA LY BER KH MSH 
宗教 ?。“ 取 缔 教 皇 制度 ,废除 主教 统治 , 即 由 大 主教 .主教 及 其 神学 
校 校 长 和 特派 员 、 教 长 ,学 监 和 牧师 会 成 员 、 执 事 长 以 及 所 有 其 他 
教会 官员 所 构成 的 教会 制度 ” .1 长 老 小 废除 主教 制 后 ,用 长 老 会 
锡 组 织 机 构 作 英国 教会 制度 的 样板 ， 由 此 把 长 老 制 定 为 英国 的 教 
会 制度 。 此 外 ,在 苏格兰 长 老 派 的 协助 下 ,会 议 还 制定 了 以 加 尔 文 
主义 为 基础 的 《 威 斯 敏 斯 特 信 纲 》 和 汇集 了 清 教 各 种 礼仪 观点 的 
《礼拜 规则 书 》。 

威 斯 敏 斯 特 会 议 在 确定 未 来 英国 教会 制度 的 形式 后 ， 向 国会 
提交 了 《关于 教会 组 织 之 谦 蒜 的 意见 书 》， 详 尽 阐述 了 组 建 长 老 会 
葛 方 式 。 国 会 已 正式 批准 《神圣 盟约 》, 所 以 , 略 经 辩论 后 ， 两 院 便 
于 8 月 19 日 通过 选举 长 老 的 法 令 。 法 令 按照 《教规 》 一 书 的 构想 ， 
要 求 “所 有 教区 和 除 贵族 私人 小 教堂 以 外 的 一 切 场所 都 引入 长 老 
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会 议 、 长 老大 会 . 省 长 老 会 议和 全 国 长 老 会 议 这 一 组 织 制 度 " 07 
不 久 , 伦 敦 选 出 了 长 老 ,国会 在 他 们 中 指定 一 部 分 人 担任 宗教 裁定 
员 (triers)。1646 年 2 月 20 日 ,国会 决定 在 全 国 选 举 长 老 , 并 建立 
委员 会 挑选 裁定 员 。3 月 14 日 ,国会 发 布 命令 ,要 求 英格兰 和 威 尔 
士 的 教区 教堂 及 附属 教堂 立即 选 出 长 老 ,选举 布告 由 牧师 张贴 , 当 
选 者 必须 成 年 , 非 仆 佣 , 并 接受 《神圣 盟约 ?。3 个 月 后 ,一 个 由 长 
老 ,长 老 会 和 宗教 会 议 所 构成 的 正规 的 教会 组 织 法 在 国会 通过 ,长 
老 制 正式 成 了 英国 法 定 的 教会 制度 .4 

长 老 派 在 安立 甘 宗 失 去 国教 地 位 后 率先 支配 了 英国 宗教 是 自 
身 与 外 界 , 宗 教 与 政治 交互 作用 的 结果 。 首 先 , 长 老 派 主 张 建 立 的 
长 老 会 具有 贵族 赛 头 政治 的 色彩 。 伊 利 主教 理 查 德 . 考 克 斯 指出 ， 
长 老 会 与 潜在 的 贵族 寒 头 统治 十 分 相像 。 1" 这 种 长 老 制 理论 的 实 
践 容易 使 长 老 派 演变 成 一 个 具有 政党 功能 的 宗派 ， 从 而 使 其 纪律 
性 、 凝 聚 力 和 活动 能 力 大 为 增强 ; 其 次 ,长 老 派 有 悠久 的 运动 历史 。 
长 老 会 运动 从 16 世纪 70 年 代 形 成 起 到 17 世纪 40 年 代 , 历时 70 
年 ,其间 ,运动 虽然 几 度 起 落 ， 但 卡特 赖 特 、 特 拉 弗 斯 及 非 尔 德 等 
人 制定 的 原则 始终 指导 着 长 老 派 的 活动 。 这 种 在 经 久 不 变 的 原则 
指导 下 的 长 期 的 实践 活动 使 长 老 派 获 得 了 丰富 经 验 ， 并 产生 了 大 
批 骨干 。 较 之 消 教 其 他 派别 , 它 更 为 成 熟 ; 复 次 ， 长 老 派 等 级 严密 
的 教会 制度 易 合 于 当时 政治 上 居 主 导 地 位 的 中 等 阶级 上 层 的 要 
求 。 中 等 阶级 的 上 层 占 据 了 长 期 国会 ,他 们 的 政治 目标 是 保守 的 、 
有 限 的 ,只 为 了 恢复 “宪政 平衡 ， 而 不 是 “为 反对 法 律 及 推翻 一 个 
既成 制度 和 建立 另 一 个 制度 而 战 ?4 他们 在 限制 王权 的 同时 , 希 
望 维护 社会 秩序 ,反对 无 政府 状态 。 这 种 政治 观点 影响 着 他 们 的 宗 
教 态 度 。 他 鸣 竭 力 防止 出 现 宗教 无 政府 状况 ， 因 为 这 可 能 会 引起 
政治 上 的 连锁 反应 。 霍 尔 (Hall) 主教 兽 警告 上 院 , 如 果 人 们 能 顺利 
地 击 省 教会 权威 “他们 慌 怕 不 会 就 此 婴 体 ， 会 进而 准备 向 世俗 权 
力 挑战 ? .0 ”1 正 是 出 于 这 种 担心 ,国会 才 在 是 否 废除 原 有 教会 制度 
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主教 制 时 ， 他 们 便 在 清 教 中 寻找 有 较 多 稳定 和 秩序 成 份 的 教会 制 
窗 作 替代 。 这 非 长 老 制 莫 属 。 长 期 国会 只 对 长 老 派 的 宗教 极端 性 
酥 有 顾忌 ， 而 具有 贵族 穿 头 色彩 和 塔 状 等 级 结构 的 长 老 制 实质 上 
与 纯粹 的 主教 制 相去 不 远 ,!'"5 是 长 期 国会 能 够 接受 并 加 以 欣赏 
的 。 由 于 对 长 老 制 有 倾向 性 ,长 期 国会 便 成 为 长 老 派 的 政治 后 拓 ; 
最 后 ,长 老 派 得 到 了 苏格兰 长 老 派 的 帮助 。 英 国内 战 爆发 时 , 苏 格 
兰 早已 在 诺 克 斯 的 追随 者 的 控制 之 下 ,成 了 一 个 长 老 制 国家 。 内 战 
初期 ,国会 军 屡屡 失利 ,急需 外 援 ,于 是 ,迫切 想 和 苏格兰 结盟 。 与 
长 期 国会 的 议员 们 相 比 ,苏格兰 人 更 具有 宗教 处 诚 精神 ,长 期 国会 
是 出 于 政治 利益 与 苏格兰 人 结盟 ， 而 苏格兰 人 则 是 出 于 宗教 利益 
与 长 期 国会 结盟 。 贝 利 在 苏格兰 与 英国 订立 《神圣 盟约 》 后 写 道 ， 
“英国 人 想 要 一 个 世俗 同盟 ， 我 们 则 想 要 一 个 宗教 盟约 "400 当 苏 
格 兰 的 军 援 变 得 至 关系 要 时 ， 苏 格 兰 人 也 就 获得 了 对 英国 宗教 事 
务 的 极 大 干预 权 。 他 们 以 出 兵 支援 为 条 件 , 要 求 长 期 国会 在 宗教 上 
与 其 保持 一 致 , 即 建立 长 老 制 。 危 殖 中 的 长 期 国会 没有 其 他 选择 。 
从 那 时 起 ,直到 克 伦 威 尔 时 代 ,苏格兰 长 老 派 一 直 对 英国 宗教 产生 
By Aai i 

长 老 派 最 重要 的 特征 是 袜 狭 。 长 老 派 从 加 尔 文 那里 接受 了 长 
老 制 思想 ,但 在 实践 中 却 比 加 尔 文 走 得 更 极端 加 和 尔 文本 人 并 不 绝 
对 排斥 其 他 新 教派 别 ， 甚 至 对 保留 有 大 量 天 主教 成 份 的 安立 甘 宗 
也 能 容忍 。1560 年 ， 加 尔 文 曾 向 刚 上 任 的 坎特伯雷 大 主教 帕克 至 
意 ,好 请 他 在 一 项 联合 各 福音 派 教 会 的 计划 中 发 挥 主动 性 。 他 的 继 
RANILE 1591 年 3 月 致 惠 特 吉 弗 特 的 信 中 更 明 揣 地 表示 , 他 
“从 未 企图 反对 圣 公会 的 教会 制度 ? 40 但 长 老 派 却 拭 斥 除 长 老 制 
以 外 的 一 切 教会 制度 。 它 不 仅 厅 能 容忍 天 主教 和 安立 壬 宗 ,也 不 能 
容忍 清 教 分 离 派 。 名 重 一 时 的 长 老 派 养 土 托 马 斯 -爱德华 效 (Tho- 
mas Edwards) 说 , “宽容 是 广 鬼 的 大 发 明 一 一 这 是 最 大 的 罪恶 。 
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出 一 个 魔鬼 而 引入 七 个 更 可 恶 的 魔鬼 ”。 宽 容 在 长 老 派 的 眼 中 是 
“魔鬼 的 杰作 ”，“ 应 处 于 极刑 ” 。r 3 长 老 派 在 宗教 上 的 极端 立场 与 
当时 社会 的 宗教 风尚 和 他 们 虞 诚 的 宗教 精神 有 关 ， 也 与 其 理论 的 
严密 性 有 某 种 联系 。 

人 们 普遍 对 长 老 派 的 祷 狭 感到 恐惧 和 不 安 .1641 年 2 月 27 B 
此 郡 致 下 院 的 一 份 请 愿 书 集中 地 反映 了 这 种 情绪 。 请 愿 书 写 道 : 
“我 们 不 能 不 对 他 们 企图 引入 一 种 绝对 的 长 老 制 教会 管理 方式 表 
示 深 切 忧虑 。 我 们 现在 遵循 着 26 条 宗教 仪式 规程 ,服从 于 教规 法 
和 普通 法 律 ;车 有 任何 违背 法 律 的 行为 ,直接 向 国会 报告 ,然而 , 按 
照 长 老 派 的 改革 ， 我 们 将 面临 一 种 由 众多 的 长 老 会 构成 的 极端 专 
浙 的 教会 组 织 ……( 这 ) 会 证 实 知识 和 法 律 将 受到 致命 的 损害 。 它 
即使 没有 消 混 宗 教 , 也 一 定 会 灭绝 贵族 和 绅士 ,” 053 长 老 派 的 被 狭 
尤其 使 安立 甘 宗 信徒 (包括 力图 增加 传统 成 份 的 “高 教会 ” RAL 
和 期 望 融 合 主教 制 与 长 老 制 的 温和 派 人 士 ) .以 独立 派 为 主体 的 其 
他 清教徒 以 及 主张 国家 权力 高 于 教会 权力 的 埃 拉 斯 都 派 (Erasti- 
ans) 感到 无 法 忍受 。 前 两 类 人 因 宗 教 上 受到 长 老 派 的 排斥 和 压制 
而 敌视 长 老 派 ; 后 一 类 人 则 出 于 政治 上 的 考虑 , 即 反对 一 种 绝对 的 
《于 是 ,也 就 可 能 小 驾 其 俗 政 权 的 ) 宗 教 制度 而 与 长 老 派 对 立 。 这 三 
类 人 遍布 教 俗 两 界 的 重要 领域 ,组 成 了 抵制 长 老 制 的 强大 阵线 , 贝 
利 承 认 , 建 立 长 老 制 的 工作 遇 到 了 极 大 阻力 ， 长 老 制 遭 到 “ 形 形 色 
色 的 人 如 此 激 列 的 反对 ”, “为 了 选 出 长 老 教 务 评议 会 ,我 们 作 了 巨 
KRR. 0 长 老 派 的 袜 狭 妨碍 了 长 老 派 实现 自身 所 追求 的 宗教 
事业 。 在 长 老 派 胜利 期 间 ,长 老 制 的 实践 并 不 成 功 ,长 老 制 虽然 被 
定 为 英国 教会 制度 ， 但 全 英国 只 有 伦敦 及 其 四 郊 和 兰 开 夏 郡 于 
1647 年 晚 春 进行 了 长 老 选 举 并 召开 了 省 长 老 会 议 .119 即使 在 长 
老 派 权力 达到 瞻 盛 的 时 期 ， 长 老 制 也 只 是 在 这 两 个 地 区 真正 进入 
了 运转 。 ` 
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1644457 月 , 克 伦 咸 尔 的 “新 模范 军 ” 在 苏格兰 军队 的 妃 合 
下 ,于 马 斯 顿 蓄 原 击 省 了 国王 的 北方 军队 ,从 而 扭转 了 自 开 战 以 来 
蔚 会 军 一 直 处 于 劣势 的 局 面 。 这 一 仗 似乎 不 含有 宗教 意义 ,但 实际 
上 它 却 决定 了 长 老 派 的 命运 。 马 斯 顿 荒原 之 战 取消 了 长 老 派 所 赖 
于 成 功 的 两 大 外 在 因素 。 首 先 , 它 使 国会 军 在 战场 上 由 被 动 转 为 主 


动 , 英 国 中 等 阶级 因此 摆脱 了 对 苏格兰 人 的 依附 ,这 样 ， 长 老 制 便 ， 


成 了 一 件 对 于 英国 革命 , 即 对 于 中 等 阶级 的 事业 可 有 可 无 的 东西 
其 次 , 它 使 克 伦 威 尔 及 其 同事 的 威望 和 势力 迅速 增 大 ,他 们 开始 在 
政治 绎 台 上 排挤 主持 长 期 国会 的 那 部 分 人 。 克 伦 威 尔 作为 中 等 阶 
级 中 层 的 代表 在 宗教 上 并 不 倾向 长 老 制 。 长 老 派 将 失去 自己 的 政 
治 靠 山 。 长 老 派 虽然 有 一 些 胜 于 清 教 其 他 宗派 的 优点 ,可 这 些 优 点 
已 被 它 的 袜 狭 所 抵消 ,一 旦 失去 外 部 支持 , 它 的 宗教 统治 也 就 寿 终 
正 寝 了 。 马 斯 顿 之 役 并 非 立即 对 长 老 派发 生 作用 , 它 所 隐 含 的 宗 
教 意义 经 过 相当 长 的 一 段 时 间 后 才 显 示 出 来 。 

1647 年 8 月 ， 克 伦 威 尔 率领 军队 进驻 伦敦 , 长 期 国会 内 许多 
代表 中 等 阶级 上 层 利益 的 议员 纷纷 外 逃 。 长 老 派 完全 失去 了 政治 
项 盾 。 他 们 对 英国 宗教 的 实际 统治 结束 了 。 但 由 于 国会 一 直 没 有 正 
式 废 除 立 长 老 制 为 教会 制度 的 法 令 , 所 以 ,在 名 义 上 ,直到 1661 年 
为 止 , 长 老 制 仍 是 英国 法 定 的 教会 制度 。 

2, 独立 派 阶段 

“独立 派 " 是 伯 顿 在 1641 年 与 托马斯 .爱德华 效 笔 战 时 杜撰 的 
一 个 术语 。 当 时 , 伯 顿 已 成 为 一 名 激进 派 清 教徒 ,他 用 “独立 派 ” 区 
别 国 会 中 那些 与 长 老 派 设 想 相 异 的 要 求实 行 更 激进 的 宗教 改革 的 
人 。 这 一 术语 出 现 后 ,立即 在 社会 上 流行 开 了 。 这 个 名 词 的 精确 涵 
义 是 什么 ? 长 期 以 来 ,学 术 界 对 此 一 直 歧 义 纷呈 、 莫 囊 一 是 ,如 今 ， 
昌 然 有 人 否认 伊丽莎白 时 代 的 分 离 派 是 “独立 派 的 祖先 ” UAE 
数 教会 史学 家 已 把 独立 派 等同 于 分 离 派 的 主 系 一 一 公理 派 4" 从 
独立 派 的 理论 和 实践 看 ,这 一 判断 基本 正确 有些 学 者 试图 对 独立 
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派 和 公理 派 作 细 微 的 分 辨 ,这 种 努力 始 于 富 勒 ， 他 指出 ,独立 派 走 
的 是 “一 条 介 于 过 分 严厉 ,过 分 专横 和 过 分 确定 的 长 老 主义 与 过 分 
含糊 、 过 分 散漫 和 过 分 无 常 的 布朗 主义 之 间 的 中 间 道 BR”) 也 
许 ， 一 些 独 立 派 人 二 的 温和 言论 是 富 勤 得 出 这 一 结论 的 依据 。 然 
而 ,即便 这 能 作为 独立 派 的 一 个 特征 ,这 也 不 是 它 的 持久 和 显 目的 
特征 。 事 实 上 ,从 总 体 上 而 言 ,很 难 从 理论 上 特别 是 从 实践 中 找 出 
独立 派 和 公理 派 之 间 的 区 别 。 诚 如 吾 . G. 亚历山大 所 说 , “在 实践 
中 ,这 种 区 别 十 分 模糊 ,以 致 无 法 确定 任何 能 被 说 成 是 构成 独立 派 
观点 的 信条 ” 0 

长 期 国会 召开 后 ， 流 亡 在 外 的 激进 派 清教徒 陆续 从 尼 德 兰 和 
美洲 返回 英国 。 在 威 斯 敏 斯 特 会 议 中 , 他们 组 成 了 一 个 约 10~11 
人 的 反对 派 。 会 议 期 间 , 反 对 派 中 的 威廉 布 里 奇 (William Bri- 
dge), 杰 里 迈 尔 . 巴 勤 斯 (Jeremiah Burroughes)、 托 马 斯 . 古 德 温 
(Thomas Goodwin), 4£f#% - 奈 (Phillip Nye) 和 西 德 拉 奇 ' 辛 
普 森 (Sidrach Simpson) 等 5 人 联合 发 表 一 份 题 为 4 致 国会 的 辩 
护 性 陈述 ?的 声明 ,阐述 他 们 不 同 于 长 老 派 的 宗教 改革 思想 。 他 们 
成 了 最 早 的 独立 派 领袖 ,01 威 斯 敏 斯 特 会 议 后 ,独立 派发 展 迅速 、 
涌现 出 一 批 杰出 的 理论 家 和 活动 家 ,著名 的 有 约翰 .欧文 .哈里 . 迈 
恩 (Harry Vane) 、 约 其， 米尔 顿 ,02 约翰 . 古 德 温 (John Good- 
win))、 休 . 彼得 (Hugh Peter), 约翰 : 豪 (John Howe) KSX- 
威廉 斯 (Roger Williams) 等 。 

作为 清 教 的 一 个 宗派 ， 独 立 派 在 许多 方面 尤其 是 教义 和 礼仪 
上 ,与 长 老 派 有 共通 点 。 它 们 的 分 层 主 要 在 于 教会 制度 上 ;长 老 制 
或 公理 制 。 在 长 老 派 主宰 英国 宗教 时 ,独立 派 建 立 公 理 制 教会 的 活 
动 受 到 极 大 限制 。1647 年 起 ,长 老 派 开始 衰落 ,公理 制 的 实践 才 得 
以 正常 展开 。 到 1648 年 ,独立 派 已 经 掌握 英国 宗教 的 控制 权 , 它 便 
大 刀 冰 和 低地 按照 自己 的 设想 全 面 改 造 英 国教 会 。 在 很 短 的 时 间 里 ， 
圣 品 委任 机 构 遭 废 置 ， 原 有 的 教会 结构 被 彻底 打破 ， 各 个 教会 平 
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等 .独立 的 地 位 首次 得 到 承认 和 尊重 ,它们 享受 着 前 所 未 有 的 自由 * 
按 自己 意愿 选 定 牧师 和 举行 礼拜 。1654 年 以 后 ， 克 伦 威 尔 把 独立 
派 的 两 份 文件 《管理 机 构 的 手段 》 (Instrument of Government 
1654) 和 《谦恭 的 请 愿 与 建议 》(Humble Petition and Advice 
1657) 立 为 正统 ,从 而 位 立 了 所 谓 的 “ 护 国 公教 会 体系 ”。 然 而 , 克 伦 
域 尔 此 举 的 目的 “主要 不 在 于 制定 统一 的 标准 ,而 是 引导 人 们 走向 
宗教 完善 ?529“ 护 国 公教 会 体系 ?并 不 具有 国教 会 的 约束 力 ,任何 
人 无 须 违 背 本 意 对 它 作 效忠 宣 上 拆 , 仍 可 坚持 自己 的 信仰 ,按照 自己 
的 方式 作 礼拜。 在 “ 护 国 公教 会 体系 "中 , 既 没有 宗教 法 规 , 也 没有 
宗教 法 庭 ， 除 了 管理 用 什 一 税 支付 教士 薪 给 事务 的 裁定 员 委 员 会 
外 ,英国 没有 一 个 法 定 的 宗教 权威 机 构 。 所 以 ,1654 年 后 ,独立 派 
的 公理 制 实践 并 没 中 断 。 截 止 1658 年 ,英国 实际 上 不 存在 任何 一 
种 统一 的 教会 制度 ， 宗 教 始终 处 于 各 宗派 自主 独立 的 泡 散 状态 之 
中。 

1658 年 9 月 ，2 百 多 位 独立 派 人 士 聚 会 伦敦 萨 伏 依 宫 ， 他 们 
凑 表 着 伦敦 及 其 他 地 方 120 个 独立 派 教 会 。 这 次 会 议 通过 了 由 欧 
文 , 奈 , 布 里 奇 ,托马斯 . 古 德 温 、 威 廉 . 格 林 希 尔 (William Green- 
hill) 和 约瑟夫 . 卡 里 尔 Joseph Caryl> ZARR GERKE 
言 》, 从 而 使 它 成 为 “独立 教会 史上 的 一 个 重要 里 程 碑 ” 52 著名 的 
《 萨 伏 依 宣言 2》 由 导言 、 信 礼 宣言 及 论 教会 体制 三 部 分 构成 。 人 们 可 
以 发 现 ， 在 教义 和 礼仪 上 ， 宣 言 继 承 了 威 斯 敏 斯 特 会 议 的 基本 精 
神 ; 在 制度 上 , 则 完全 否定 了 威 斯 敏 斯 特 会 议 的 成 果 。 它 断然 拒绝 
承认 设 在 各 个 独立 教会 之 上 的 “宗教 会 议 或 教会 大 会 ?的 权威 ， 认 
为 只 有 基督 代表 着 独立 教会 的 “一 切 权力 ”02 宣言 首次 以 纲领 的 
形式 完整 明确 地 表述 了 自 布 朗 和 巴 罗 以 来 的 公理 制 原则 。 aso 
立 派对 其 活动 的 总 结 ,也 象征 着 独立 派 已 经 成 熟 。 

独立 派 作为 激进 派 清教徒 的 主流 ， 是 清 教 中 除 长 老 派 之 外 最 
大 的 一 股 势 力 。 一 且 长 老 派 失势 , 它 接 替 成 为 英国 宗教 舞台 上 新 一 
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轮 的 主 宝 者 ,在 某 种 程度 上 说 是 水 到 渠 成 的 事 。 但 独立 派 继 承 了 分 
离 派 那 种 缺乏 内 聚 力 的 弱点 ， 这 人 一 先天 不 足 使 它 本 身 在 夺取 宗教 
控制 权时 并 不 占有 太 大 优势 。 它 主要 依赖 于 外 界 力量 才 取代 长 老 
派 , 赢 得 了 胜利 。 首 先 ,独立 派 借助 了 社会 各 阶层 对 长 老 派 祷 狭 的 
不 满 人 情绪。 长 老 派 的 袜 狭 使 许多 同情 清 教 的 民众 难以 适 从 ， 人 种 使 
他 们 倾向 在 宗教 上 相对 具有 宽容 精神 的 独立 派 。 更 为 重要 的 是 ,长 
老 派 的 极端 长 老 主义 把 埃 拉 斯 都 派 推 到 独立 派 一 边 。 虽 然 长 老 派 
和 独立 派 都 是 宗教 理想 主义 者 ， 但 长 老 派 强调 一 切 权 利 属于 长 老 
会 ,而 独立 派 有 关 教 俗 权利 的 观点 则 比较 现实 和 温和 ,如 罗 杰 . 威 
廉 斯 曾 表示 ， 既 反对 世俗 权力 支配 教会 ， 也 反对 精神 力量 控制 国 
家 。029 独 立 派 的 这 种 立场 对 埃 拉 斯 都 派 有 更 大 吸引 力 。 埃 拉 斯 都 
派 主要 由 政界 权 要 组 成 ,在 国会 中 也 有 相当 的 势力 。 在 第 一 次 内 战 
后 期 ， 长 期 国会 中 以 塞 尔 登 (Seldon) 为 首 的 一 批 埃 拉 斯 都 主义 者 
已 转向 支持 独立 派 。82 这 削弱 了 长 老 派 的 政治 基础 ， 增 强 了 独立 
派 的 力量 ; 其 次 ,独立 派 借助 了 英格兰 民族 主义 情绪 。 英 格 兰 的 民 
族 主 义 在 16 世纪 英国 与 西班牙 和 法 国 的 对 抗 中 不 断 发 展 ， 到 17 
世纪 40 年 代 , 已 凝固 成 强烈 的 民族 感情 。 由 于 苏格兰 人 在 内 战 中 
过 多 地 干预 英国 宗教 事务 ， 一 种 受 民族 主义 支配 的 敌对 情绪 逐渐 
HMDA. G 亚历山大 指出 ,从 1643 年 起 , BRA “HE 
对 苏格兰 人 感到 恐惧 和 厌恶 ” 02 第 二 次 内 战 中 ,苏格兰 军队 入 侵 
英格兰 ,英国 民众 敌视 苏格兰 人 的 情绪 达到 顶点 ,正如 过 去 英国 与 
西班牙 和 法 国 的 对 立 引 起 人 们 懂 恨 天 主教 一 样 ， 政 视 苏格兰 人 也 
导致 人 们 与 长 老 制 对 立 。 人 们 纷纷 向 独立 派 靠拢 ,独立 派 因此 赢得 
了 广泛 的 社会 支持 ;最 后 ,也 是 最 重要 的 一 点 ， 独 立 派 借助 了 主要 
由 独立 派 信徒 组 成 的 克 伦 威 尔 “ 新 模范 军 ?。 “新 模范 军 ” 是 一 支 宗 
BERENS, 带 有 明显 的 独立 派 色彩 。17 世纪 名 声 狼藉 的 清 
教徒 理 查 德 ， 巴克 斯 特 (Richard Baxter) 访问 “新 模范 军 ?时 发 
现 ,军队 中 20 个 人 里 至 少 有 1 个 是 独立 派 ,他 们 大 多 是 “军队 的 灵 . 
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HU RE’ AA LEAR URABNRAABA: EZ 
FERRI RAE EIR ATR A.B ER SE 
“+A OR”, (9 二 是 “新 模范 军 ” 的 成 员 几 乎 都 来 自 英国 东 、 
南部 ,这 些 地 区 在 历史 上 一 直 是 清 教 的 根据 地 。 从 16 世纪 末 起 , 随 
着 具有 公理 制 思想 的 尼 德 兰 人 大 批 移入 ,1"1 又 成 为 崇尚 公理 制 的 
清 教 区 域 。 来 自 这 些 地 区 的 士兵 深 受 公理 制 思想 影响 ， 身 上 或 多 
或 少 地 带 有 独立 派 的 印记 ,在 当时 , “BI FE” FE EAH 
队伍 ， 战 场 上 的 粹 煌 成 果 使 它 成 为 一 支 左 右 英国 政局 的 力量 。 它 
夺取 政权 后 ， 便 十 分 自然 把 独立 派 带 上 了 英国 宗教 的 统治 地 位 。 

SKERRY RIA ,独立 派 最 重要 的 特征 是 宽容 。 伦敦 的 教 
士 把 宽容 称 作 “ 独 立 派 的 狄 安 娜 " .050 独立 派 的 口号 是 “ 予 敏 感 的 
良心 以 自由 ”(Liberty to Tender Conscience), KM, BRA 
E HEI, KIE- 彼得 等 人 都 倡导 宗教 宽容 。022《 萨 伏 衣 宣 
言 》 的 导言 概括 了 他 们 的 共同 思想 。 导 言 反 对 用 强制 手段 要 求人 
们 服从 信条 和 举行 仪式 ， 呼 吁 各 公理 制 教会 相互 容 Z, RA 
蜡 。0s5 独 立 派 的 这 一 特征 导 源 于 它 的 公理 制 理论 。 独 立 派 既 然 主 
张 在 基督 唯一 的 名 义 下 ,各 教会 有 完全 的 自主 自立 权 , 那 么 也 就 不 
能 为 这 些 独立 教会 制定 划一 的 规则 。 当 各 个 教会 按 自 己 意愿 行事 
时 ,各 种 差异 便 无 法 避免 。 承 认 这 些 教 会 ,就 不 得 不 对 这 些 差异 实 
行 宽容 。 因 此 ,宽容 是 公理 制 的 必然 伴生 物 。 

然而 ,独立 派 的 宽容 有 严格 的 限定 性 ,只 适用 于 清 教 内 部 各 派 
而 不 赋予 其 他 宗派 。 独 立 派 认 为 , “他们 所 吁 请 的 宽容 不 适用 于 异 
端 和 分 裂 瓦 解 的 罪行 "。 他 们 所 需要 的 宽容 是 实践 真正 的 “对 上 帝 
的 崇拜 的 一 种 良心 自由 ”。“ 自 由 是 给 予 圣 徒 的 ， 而 不 是 给 予 罪恶 
的 ……， 是 使 人 们 从 罗马 或 英格兰 教会 法 所 规定 的 专制 教会 组 织 
机 构 的 暴虐 的 初 锁 中 解脱 出 来 >。 米尔 顿 表 示 “ 不 能 对 罗马 天 主教 
教义 和 公开 的 迷信 实行 宽容 ， 因 为 它们 扼杀 了 所 有 宗教 的 和 世俗 
的 权利 ,所 以 ,它们 应 该 被 消灭 ”, 约 坦 古 德 温 更 直言 不 讳 地 指出 ， 
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-把 天 主教 徒 排斥 于 宽容 之 外 ， 是 因为 “他 们 的 基本 原则 与 清 教 不 
- 岗 , 严 格 地 说 是 另 一 种 宗教 ? .134 作 为 独立 派 最 重要 的 文件 之 一 的 


《管理 机 构 的 手段 》 明 文 规定 “自由 崇拜 的 权利 不 赋予 罗马 天 主教 
众 . 尊 奉 主教 制 的 人 以 及 那些 打 着 基督 曲子 无 法 无 天 的 人 ”。5 所 
氛 ， 从 本 质 上 汗 ， 独 立 派 的 这 种 宽容 与 长 老 派 的 裤 狭 相去 并 不 太 
远 ， 两 者 的 区 别 仅仅 在 于 :前 者 除了 自身 还 能 容忍 清 教 宗派 ; 后 者 
则 除了 自身 不 承认 任何 其 他 派别 ,在 对 待 清 教 以 外 的 宗教 派别 , 即 
被 他 们 认 作 “异端 "的 天 主教 和 安立 甘 宗 时 ， 他 们 表现 出 完全 一 致 
的 不 相 容 态度 。 独 立 派 时 代 的 “裁定 委员 会 "和 “教士 丑行 委员 会 ” 
便 起 着 与 长 老 派 时 代 的 “教士 剥夺 委员 会 ?相似 的 作用 。039 在 独立 
派 控 制 英国 宗教 期 间 ， 我 们 依然 可 以 发 现 许 多 宗教 迫害 事件 .52 
虽然 如 此 ， 在 “没有 人 能 避免 宗教 袜 狭 的 细微 感染 ”的 17 世纪 中 
叶 ,0 疏 独立 派 的 相对 宽容 已 属 难 能 可 贵 。 

C.H. 柯 蒂 斯 说 ,在 共和 政体 时 期 ， 英 国 在 教会 问题 上 唯一 
要 感谢 独立 派 的 是 ， 它 把 英国 从 长 老 制 国教 会 的 急迫 危险 中 解救 
了 出 来 。 当 时 的 长 老 制 国教 会 意味 着 最 狭隘 、 最 严厉 的 教士 偏 
执 ? .429 确实 ,宽容 是 独立 派 带 给 17 世纪 英国 宗教 的 最 大 好 处 ,但 
它 也 直接 带 来 了 一 个 宗教 无 政府 主义 时 代 。 自 从 安立 甘 宗 的 国教 
地 位 被 取缔 后 ,宗教 混乱 状态 便 露 端倪 。 梅 (May) 指出 “群众 几乎 
在 (长 期 ) 国会 一 开幕 便 赋予 自己 不 顾 权 威 、 秩 序 或 礼节 从 事 改 革 
的 一 切 权 利 ” 。04 不 过 ,在 长 老 派 时 代 ， 宗 教 无 政府 主义 受到 强调 
严格 的 宗教 一 致 性 的 长 老 派 的 遏制 ,没有 恶性 蓝 延 。 到 独立 派 主 宁 
英国 宗教 时 ,局面 才 变 得 一 发 不 可 收拾 。 在 宽容 的 口号 下 ,宗教 混 
乱 状 态 达 到 登峰造极 的 地 步 ， 英 国 真 正 进入 了 清 教 式 的 宗教 无 政 
府 主义 时 代 。 

宗教 的 无 政府 主义 体现 在 两 方面 

其 一 :教会 形态 纷 然 杂 陈 。 当 国教 会 的 一 切 机 构 都 瓦解 “一 切 
戒律 都 被 暂时 搁置 ?时 ， 政 师 便 成 了 教会 的 主要 发 言 人 和 决策 者 。 
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然而 ,正常 的 圣 品 委任 机 构 也 遭 废 置 , 这 使 牧师 的 选 定 失 去 统一 标 
准 。 只 要 痛恨 主教 或 反对 天 主教 和 安立 甘 宗 ， 不 论 其 是 利 欲 黑心 
的 商人 ,或 是 目 不 识 丁 的 流民 ,甚至 道德 沦丧 的 无 赖 ， 都 有 机 会 在 
博取 某 个 教会 的 部 分 会 众 欢心 后 成 为 牧师 。 这 些 社会 背景 和 教育 
水 平 相 差 很 大 的 牧师 作为 各 个 教会 宗教 准则 的 主要 制定 人 ， 使 当 
时 的 教会 在 形态 上 表现 出 极 大 的 不 同 。 一 些 教会 从 古代 教会 中 汲 
取 养料 一 些 教会 依循 归 正派 原则 ， 一些 教会 则 瞳 中 保留 安立 鞭 
宗 ， 甚 至 天 主教 的 某 些 内 容 。 这 些 教会 从 圣 品 授 受 、 薪 佬 获取 、 礼 
拜 方式 到 神学 教义 都 存在 或 大 或 小 的 差异 。 有 的 教会 带 有 强烈 的 
入 志气 质 , 在 现实 社会 中 ,与 一 个 政治 集团 相差 无 几 ， 有 的 教会 则 
充溢 着 神秘 主义 ,竭力 避 世 绝 俗 ,超然 物 外 。 

其 二 ， 清 教 宗派 层 见 三 出 。 分 离 派 的 出 现 ， 标 志 着 清 教 内 部 
分 裂 的 开始 。 由 分 离 派 构成 的 激进 派 清教徒 崇尚 公理 制 。 这 一 制 
度 含有 独立 和 平等 的 原则 ， 它 的 实践 必然 造成 激进 派 清教徒 内 部 
的 裂变 。 从 17 世纪 起 ,激进 派 清 教徒 内 部 的 分 化 加 速 ， 到 清 教 胜 
利 时 ,已 形成 独立 派 和 浸 礼 派 两 派 ， 它 们 与 长 老 派 一 起 ,构成 了 清 
教 三 大 派 。 独 立 派 执掌 宗教 控制 权 后 , 清 教 内 部 新 宗派 大 量 涌 现 ， 
有 人 估计 ， 到 17 世纪 50 年 代 中 期 为 止 ， 伦 敦 不 同 的 派别 已 超过 
200 4,045 除 原 有 清 教 三 大 派 外 ， 一 些 重要 的 清 教 派别 有 第 五 王 
Faye (the Fifth Monarchists) , 4% RXR (Levellers), 拨 土 灵 
w (Diggers), 3R RAR (Seekers), 4 ye (Ranters) GB Aye 
(Vanists) , 马 格 莱 顿 派 (Muggletonians) eZ IK (Familists) , 波 
西 米 亚 派 (Behmenists) 、 苏 西 尼 派 (Socinians) 以 及 贵 格 派 (Qua- 
kers) 等 。 这 些 宗派 在 教义 和 礼仪 上 歧义 从 生 , 但 它们 有 一 个 共同 
点 , 即 都 奉 守 教会 应 “由 志同道合 的 人 RR 而 成 ”的 原则 。 这 种 公 
理 思想 表明 ,它们 与 独立 派 在 本 质 上 是 相 沟 通 的 。 

在 一 个 宗教 化 的 社会 ， 宗 教 的 无 政府 主义 必然 将 危及 正常 的 
社会 秩序 。1650 年 ， 萨 默 塞 特 郡 四 位 狂热 的 清教徒 宣称 得 到 上 帝 
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召唤 ,他 们 变卖 所 有 财产 ,在 伦敦 登 船 前 往 巴 勒 斯 坦 。 这 一 举动 在 
人 们 中 引起 了 躁动 。 不 久 , 一 位 贵 格 派 信 徒 闻 入 国会 ,声称 他 受到 
圣灵 指示 ， 要 杀 掉 国会 中 的 每 一 个 人 .0 的 清 教 宗派 的 活动 已 在 干 
预 世 俗 权力 机 构 的 运转 ,对 整个 社会 的 稳定 构成 严重 威胁 .许多 原 
先 热 心 独立 派 事 业 的 人 逐渐 感到 担忧 ,一 位 敏锐 的 观察 家 写 道 ,他 
们 “渐渐 明白 他 们 被 在 良心 自由 的 精心 伪装 下 背叛 自己 祖国 的 那 
PAR AH ESET” ,全 于 是 ， 便 转向 遏制 万 至 打击 独立 派 势力 。 
作为 独立 派 政治 后 盾 的 中 等 阶级 中 层 在 宗教 混乱 造成 社会 不 稳定 
的 情况 下 ,对 独立 派 的 宽容 作 了 限制 , 克 伦 威 尔 甚至 镇 压 了 一 些 带 
有 浓重 政治 色彩 而 又 不 断 介 入 世俗 事务 的 清 教 派 别 ， 如 平等 灵 修 
派 和 据 土 灵 修 派 。 独 立 派 的 宗教 政策 开始 遭受 挫折 。 

宗教 宽容 对 独立 派 有 着 不 同 寻 常 的 意义 。 独 立 派 因 宗教 宽容 
赢得 了 社会 的 广泛 同情 与 支持 ,从 而 取代 长 老 派 统治 英国 宗教 ,也 
因 宗 教 宽容 引致 无 政府 主义 盛行 ， 从 而 使 自己 陷入 难以 自 拨 的 困 
境 中 ， 用 宗教 宽容 把 英国 从 宗教 裤 狭 中 拯救 出 来 ， 又 用 宗教 宽容 
把 英国 推 入 宗教 混乱 的 深渊 。 


五 、 清 教 的 失败 


1658 年 9 月 3 日 , 克 伦 威 尔 泪 然 长 遂 。 他 的 儿子 理 查 德 . 克 
伦 威 尔 (Richard Cromwel) 继承 了 *“ 护 国 公称 号 。 理 查 德 缺乏 
他 父亲 的 那 种 坚强 意志 和 统治 手腕 ， 面 对 内 证 和 迭起 的 军队 一 筹 莫 
展 ， 在 执政 8 个 月 后 ， 便 不 得 不 辞职 下 野 。1660 年 2 月 ， 驻 扎 
苏格兰 的 英 军 少将 蒙 克 (Monk) 率领 效忠 于 他 的 军队 开 进 伦敦 ， 
主持 了 新 国会 的 选举 。 新 选 出 的 国会 即 “ 协 商 国 会 ”(Convention 
Parliament) 中 ,保皇 派 占 绝对 优势 ， 他 们 在 蒙 克 的 支持 下 ,邀请 
流亡 在 外 的 查理 一 世 之 子 查理 二 世 返 回 故国 , 重 树 王 权 。 查 理 二 地 
于 5 月 5 日 抵 达 英 国 ，29 H, HACK, BELA 3 日 在 威 斯 敏 
斯 特 宫 举行 加 晃 礼 。 英 国 从 此 进入 了 28 年 的 复辟 时 代 。 
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王政 复 肚 也 带 来 了 安立 甘 宗 国教 地 位 的 恢复 ， 但 安立 甘 宗 国 
教 地 位 的 恢复 并 非 随 着 王政 复 冬 立即 实现 ， 而 是 经 历 了 一 段 过渡 
时 期 。 

约翰 . 布朗 写 道 ;“ 当 克 伦 威 尔 倒 下 时 ， 清 教 的 统治 也 跟着 倒 
下 了 ?”。f44 这 话 并 不 准确 。 克 伦 威 尔 的 去 世 其 实 只 结束 了 独立 派对 
英国 宗教 的 控制 ， 清 教 并 没有 马上 失败 。 在 理 查 德 掌权 的 几 个 月 
内 , 清 教 长 老 派 再 度 崛起 ,替代 了 独立 派 的 位 署 。 理 查 德 的 国会 中 ， 
长 老 派 的 势力 有 所 增 大 ， 他 们 使 国会 中 过 了 镇 压 天 主教 徒 和 宗派 
分 子 以 及 号 召 民众 遵从 《神圣 盟约 》 的 决议 。 奉 克 进 入 伦敦 后 ， 重 
新 召回 被 克 伦 威 尔 驱逐 的 长 老 派 议 员 ， 长 老 派 力 量 因此 得 到 进 一 
步 加 强 。 随 后 诞生 的 “协商 国会 ”虽然 是 一 个 保皇 党 国会 ， 但 在 宗 
教 上 仍 倾向 长 老 派 。0 人 9 长老 派 在 短 短 一 个 月 时 间 里 ， 便 取缔 了 独 
IRE 10 余年 中 所 颁布 的 各 种 宗教 法 令 , 并 以 国会 的 名 义 责令 人 
们 奉 守 《 威 斯 敏 斯 特 信 纲 》, 重申 严厉 镇 压 天 主教 秆 ,号召 在 全 国 普 
沉 建 立 长 老 制 ,号 长 老 派 的 再 度 凯 起 ， 体 现 了 人 们 要 求 否定 独 立 
RO RABE LRA RS, AKER HA ROR 
制 英国 的 宗教 局 势 。1660 FHKERASE EO ANR YM 
有 的 群众 基础 。 在 革命 初 年 ,长 老 派 祠 狭 的 表现 使 许多 人 对 其 感到 
失望 和 不 安 ,并 且 , 长 老 制 也 从 未 在 英国 真正 扎 卞 根 ， 在 民间 的 影 
响 十 分 微 贡 .1660 年 5 月 29 A, 苏格兰 长 老 会 派驻 英格兰 的 代 玫 
At- 夏普 (James Sharp) 在 日 记 中 记 道 ; 我 所 认识 的 人 中 很 
少 有 人 ， 或 者 说 没有 人 向 往 长 老 制 。 公 开锣 同 长 老 制 的 则 根本 没 
有 。?“ 长 老 派 事业 被 完全 抛弃 了 ， 它 已 失败 ”041 所以， 只 要 国会 
的 宗教 观点 出 现 转向 ,长 老 派 将 立即 失去 在 宗教 上 的 发 言 权 。 

王权 是 支持 安立 甘 宗 的 最 重要 的 政 沿 力量 。 查 理 二 世 一 踏 上 
英国 国土 , 便 刻意 恢复 安立 甘 宗 的 影响 ,他 选择 坎特伯雷 作为 他 在 
KR PLATT RA, HIRT BRACE BOT CARE 


- 持 礼 拜 。 在 王政 复 和 之 初 ,由 于 王权 地 位 还 未 完全 稳固 ,查理 二 世 
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在 宗教 上 不 得 不 临 深 履 薄 , EREKE., ARR Db RR 
经 地 扩大 安立 甘 宗 的 势力 ， 先 召 一 些 安立 甘 宗 信 徒 和 清教徒 一 起 
入 富 布道 ,随后 , 饶 复 被 清教徒 取缔 的 教会 职位 ， 所 有 空缺 都 由 安 
立 甘 宗 信 徒 填补 。 宫 廷 同时 不 断 作出 暗示 ， 要 群众 驱逐 清教徒 牧 
师 。 在 许多 地 区 ,清教徒 牧师 在 当地 教 民 的 压力 下 ,纷纷 套 职 ， 他 
们 的 职务 又 转 人 了 安立 甘 宗 信 徒 之 手 。 到 1660 年 夏季 ,恢复 安立 
宗 国 教 地 位 的 气 条 已 经 造就 。 

重建 安立 甘 宗 国 教 的 工作 始 于 制度 领域 。1660 年 9 月， 在 威 
斯 敏 斯 特 教堂 举行 了 自 1643 年 以 来 首次 主教 圣 品 礼 ,共有 五 人 接 
受 了 主教 职务 ， 其 中 ,被 查理 二 世 誉 为 “善良 的 人 ”的 贾 克 森 (Ju- 
xon) 出 任 坎 特 伯 雷 大 主教 ; 原 利 奇 非 尔 德 主教 弗 雷 温 (Frewen) 升 
尾 约 克 大 主教 。 不 久 , 在 享 利 七 世 小 教堂 又 任命 了 一 大 批 新 主教 ， 
吉尔 伯 特 ， WARE (Gilbert Sheldon) 主持 伦敦 教区 , WHI - F 
Wa (Humfrey Henchman) 主持 索 尔 兹 伯 里 教区 ， 乔 治 R Fil 
(George Morley) 主 持 伍 斯 特 教区 ,罗伯特 . 桑 德 森 (Robert San- 
derson) 主持 林肯 教区 ， 科 森 主持 达 勒 姆 教区 。 上 述 这 些 人 都 是 当 
对 著名 的 安立 冉 宗 信徒 ,为 了 不 过 于 激怒 清教徒 ,查理 二 世 也 把 主 
教 职 务 授予 个 别 清教徒 ,雷诺 兹 成 了 诺 里 奇 主教 ,乔治 EIES 
(George Griffith) WERSMERK (St. Asaph) 教 区 。 然 而 , 巴 
克 斯 特 和 卡拉 梅 (Calamy) 拒绝 接受 任命 0 色 恢 复 主 教 制 没 有 遇 
到 太 大 阻力 ， 这 显然 与 清 教 的 制度 在 实践 中 所 暴露 出 的 巨大 缺陷 
有 关 。 虽 然 主教 制 已 经 恢复 ,但 我 们 可 以 认定 ， 至 少 到 1661 年 年 
初 ， 安 立 甘 宗 的 国教 地 位 还 未 最 终 确 立 。 这 时 ， 清 教 在 英国 宗教 
细 台 上 仍 占据 着 重要 位 置 .1660 年 10 HR, 国王 与 长 老 派 在 伦敦 
伍 切 斯 特 富 (Worcester House) 举 行 会 议 ， 部 分 贵族 和 安立 甘 宗 
信徒 出 席 了 会 议 。 国 王 在 会 议 中 对 长 老 派 作 了 安抚 和 让 步 。 从 克拉 
伦 顿 伯 稻 受 查理 二 世 委 托 起 草 的 《 伍 切 斯 特 官 声明 》 看 ， 王 权 依然 
表示 遵 重 长 老 派 的 信仰 ,希望 长 老 派 与 安立 甘 宗 信徒 扒手 合作 。0 亿 
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主教 制 的 顺利 恢复 坚定 了 安立 甘 宗 信 徒 重新 推行 (公社 书 》 的 
决心 ,他 们 频繁 向 国王 请 愿 ， 要 求实 行 k 公 实 书 》。1661 年 3 月 25. 
日 ,查理 二 世 应 允 安 立 甘 宗 信徒 和 清教徒 在 萨 伏 依 医院 开会 ,商讨 
修订 《公社 书 》。 当 时 ,英国 正在 进行 新 的 国会 选举 。 虽 然 “ 反 对 主 
教 ” 的 口号 仍 有 所 闻 ， 而 且 伦 敦 有 四 位 长 老 派 成 员 当 选 为 国会 议 
员 , 但 从 全 国 范围 看 ,保皇 派 和 安立 甘 宗 信徒 在 这 次 选举 中 获得 了 
绝对 优势 。 新 选 出 的 “骑士 国会 ”(Cavalier Parliament) 与 “ 协 
窗 国 会 ?的 不 同 之 处 是 其 成 员 不 仅 政治 上 为 清一色 保皇 派 , 宗 教 上 
也 基本 为 安立 甘 宗 信 徒 。 国 会 的 宗教 立场 已 发 生根 本 性 变化 。 按 
照 惯例 ,在 召开 国会 的 同时 ,还 将 举行 宗教 会 议 。 所 以 , 1661 年 夏 
季 , 萨 估 依 会 议 、. 宗 教会 议和 国会 三 会 同时 举行 。 

伦敦 主教 谢 尔 登 主 持 了 萨 伏 依 会 议 。 雷 诺 兹 、 巴 克 斯 特 和 埃 : 
WR- 卡拉 梅 等 12 位 清 教 长 老 派 神学 家 和 12 位 安立 甘 宗 主教 的 
代表 出 席 了 会 议 。 谢 尔 登 指出 ,恢复 《公社 书 》 是 恢复 主教 制 的 自然 
延续 ,要 求 基本 保留 原 《 公 祷 书 》 的 内 容 和 样式 ,这 遭 到 清教徒 的 反 
对 。 巴 克 斯 特力 求 以 他 起 草 的 《改革 的 礼拜 仪式 ?取代 《 公 F 书 》。 
《改革 的 礼拜 仪式 ?的 内 容 基 本 上 没 超出 清教徒 在 汉 普 敦 官 会 议 上 
所 提 的 要 求 ,应 该 说 基调 是 比较 温和 的 。 但 即使 如 此 ,安立 甘 宗 的 
主教 们 仍 认 为 它 走 得 太 远 ,无 法 接受 ,双方 各 执 一 词 ,争论 不 休 , 会 
议 陷 入 了 和 伪 局 ,0"ik 公 祷 书 》 的 修订 任务 最 后 交 给 了 宗教 会 议 ， 宗 : 
教会 议 为 修订 《公社 书 》 专 门 成 立 了 一 个 八 人 委员 会 ， 成 员 包 括 科 
森 和 威廉 桑 克 罗 夫 特 (William Sancroft), 委员会 的 实际 工作 
从 11 月 21. 日 开始 ,到 12 月 20 日 完毕 。 委 员 会 对 《公社 书 》 作 了 
约 600 处 改动 ,但 极 大 多 数 只 是 词语 更 换 ， 较 重要 的 内 容 变动 有 : 
强调 主教 职能 与 祭司 职能 的 区 别 ， 用 “教会 ”(Chureh, 一 词 取代 
“RS” (Congregation); 在 教会 圣 餐 礼 的 实 亲 中 增添 纪念 死者 的 
裤 名 ;为 满足 在 内 战 中 和 共和 人 制 下 降生 的 人 的 需要 ,对 洗礼 和 坚 振 
礼 形 式 作 了 补充 ; 重新 补 入 稍 作 修改 的 爱德华 六 世 时 期 的 《黑色 仪 
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ARTD OO TT IG HY DHE SEEM DR DT eH A AY FLL 
WA, AS MEERA T SA RA RA R 
书 立 即 被 国会 两 院 接受 了 。 国 会 为 在 法 律 上 确立 安立 甘 宗 的 国教 
地 位 作 了 最 后 努力 。1662 年 5 月 19 日 。 国 会 通过 《信仰 划一 法 》 
(Act of Uniformity), 规定， 从 1662 年 圣 巴 托 罗 织 日 (8 月 24 
日 ) 起 ,全 国 统一 使 用 新 祈祷 书 ， 所 有 教士 及 学 校 教师 必须 宣明 他 
们 坚信 武力 反对 国王 为 非法 , 《神圣 盟约 》 为 非法 ， 以 及 完全 接受 
《三 十 九条 信 纲 % 教士 在 宗教 仪式 中 拒绝 使 用 或 擅自 更 改 新 祈祷 
书 以 及 在 圣 巴 托 罗 缪 日 以 后 还 未 参加 主教 主持 的 圣 品 礼 将 被 革除 
SH , (15?) : 

CAS AMR — 2) AG BA 5 Ba E DA EAEE IA EIDA 
HELP BA we 1800 名 清教徒 因 拒 绝 执 行 新 的 祈祷 书 或 
不 愿 作 忠诚 宜 叔 被 剥 夺 圣 佬 ,9 其 中 , 绝 大 多 数 人 属于 长 老 派 , 长 
老 派 如 同 清 教 的 其 他 派别 一 样 ， 完 全 丧失 了 其 在 英国 宗教 中 的 正 
统 和 主导 地 位 。 清 教 失败 了 。 

清 教 失 败 的 原因 是 多 方面 的 。 狂 如 它 的 胜利 首先 是 靠 与 政治 
看 合 才 取 得 的 , 它 的 失败 原因 主要 也 是 非 宗教 性 的 , 即 失 却 了 所 依 
赖 的 政治 力量 。 概 言 之 , 清 教 内 部 两 大 派 KERMALI, EK 
治 上 分 别 归附 中 等 阶级 的 上 层 和 中 层 。 克 伦 威 尔 去 世 后 ， 中 等 阶 
级 的 中 层 在 蒙 克 的 政变 中 被 与 王权 携手 的 中 等 阶级 上 层 逐 下 了 政 
WHA, 而 中 等 阶级 的 上 层 则 接受 了 已 与 王权 脱离 附属 关系 的 安 
TER 请教 的 出 大 深部 拓 夫 了 政治 后 台 , 清 教 的 失败 命运 便 注定 
了 。 然 而 ,就 本 书 的 论述 对 笋 和 目的 而 言 , 我 们 更 关注 从 宗教 角度 
来 探讨 清 教 失 败 的 原因 ， 即 清 教 自 身 是 否 存在 着 导致 其 失败 的 因 
素 。 

清 教 自身 至 少 有 三 个 方面 与 它 的 失败 有 直接 关联 ， 

其 一 ,教会 制度 的 缺陷 。 

清 教 的 胜利 使 清教徒 得 以 真正 建立 和 推广 他 们 倡导 的 教会 抽 
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TE. RT, ERY , 清 教 的 教会 制度 暴露 出 了 严重 缺陷 。 长 老 泌 
的 长 老 制 带 来 了 宗教 神 狭 ; 独立 派 的 公理 制 带 来 了 宗教 混乱 。 这 两 
种 交替 的 教会 制度 都 无 法 与 一 个 稳定 的 世俗 社会 保持 和 谐 ,由 此 ， 
突出 了 介 于 福 狭 与 混乱 之 间 的 折 中 的 安立 甘 宗 式 主教 制 的 可 行 
性。 清 教 教会 制度 的 缺陷 使 普通 人 对 清 教 感 到 失望 ,也 使 一 些 清 教 
ERARE, 人 们 包括 某 些 致力 于 净化 安立 甘 宗 制度 的 清教徒 , 开 
始 怀疑 清 教 教会 制度 的 正确 性 ， 进 而 自觉 或 不 自 党 地 对 安立 甘 宗 
主教 制 产生 了 宽容 。 杰 拉 尔 德 . R. 克 拉 格 博士 指出 ,王政 复辟 后 ， 
绝 大 部 分 温和 派 清 教徒 认为 ， 某 种 形式 的 主教 制 的 恢复 将 无 法 避 
免 。 他 们 承认 这 一 现象 的 合理 性 ,只 是 “希望 (主教 制 ) 轿 有 的 璀 端 
不 要 被 当 作 为 丝毫 不 容 侵犯 的 东西 ?。!*4 查理 二 世 也 许 意识 到 这 
一 点 ,所 以 , 才 首先 在 制度 领域 重建 安立 甘 宗 国教 。 正 是 由 于 当时 
社会 已 形成 一 种 强烈 的 怀疑 清 教 教会 制度 的 氛围 ， 恢 复 主教 制 的 
工作 才能 够 如 此 顺利 地 完成 。 清 教 教会 制度 所 具有 的 无 法 划 除 的 
驳 端 消解 了 清 教 本 身 存 在 的 合理 性 ， 为 安立 甘 宗主 教 制 的 回复 创 
ET KE. 

其 二 ,严重 的 内 部 分 歧 。 

清 教 的 内 部 分 歧 集中 表现 在 长 老 派 与 独立 派 之 间 。 清 教 内 部 
虽然 派别 林立 ， 但 除 长 老 派 以 外 ， 各 派 基本 都 能 相互 宽容 ， 尤 其 
是 独立 派 ， 对 其 他 清 教 派别 襟 剑 阔 达 。 长 老 派 不 承认 自身 以 外 的 
其 他 宗派 ， 它 像 敌 视 天 主教 徒 一 样 敌视 独立 派 。 它 的 态度 最 终 引 
起 了 独立 派 的 回报 。 在 1660 年 王政 复 腑 中 ， 长 老 派 到 了 重要 作 
用 。0sa 长 老 派 企图 借用 王权 的 力量 巩固 它 的 宗教 统治 地 位 。 它 对 
王权 抱 有 一 种 十 分 错误 的 幻想 ,认为 只 变 对 国王 忠 诚 ,国王 就 会 在 
宗教 上 给 予 报答 。 这 种 幻想 使 长 老 派 在 力 邀 查理 二 世 回 国 时 没 向 
他 提出 任何 宗教 要 求 。 当 它 发 觉 查理 二 世 只 想 重建 安立 甘 尝 国教 
时， 已 为 时 太 晚 。 贝 利 事后 无 比 后 悔 地 写 道 : “如果 国 主 在 布雷 达 
时 ,我 们 就 向 他 请 愿 变 求 确立 长 老 制 ,那么 ,如 大 家 认为 的 那样 ,我 
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们 可 能 已 获得 了 长 老 制 。 只 是 因为 不 愿 耽 搁 远 方 归 来 的 国王 的 行 
程 以 及 对 国王 的 仁慈 怀 有 坚定 不 移 的 信心 ， 我 们 没 为 我 们 的 安全 
TEE AER EET. CORA A RL. AY 
BY. RB 3 -- RARE. HALA RERE a 
天 下 ?时 , 兽 产 独立 派 请 求 , 写 上 了 只 要 “不 扰乱 社会 稳定 ,人们 可 
以 自行 聚集 做 礼拜 的 内 容 。 可 是 ， 巴 克 斯 特等 人 坚持 要 求 将 其 页 
除 。 他 们 对 宽容 不 感 兴趣 。 长 老 派 的 行为 激 起 独立 派 的 愤怒 ,他 们 
破天荒 地 与 安立 甘 宗 信徒 联合 起 来 ， 在 国会 的 表决 中 ， 否 决 了 这 - 
个 对 长 老 派 ， 至 少 也 是 对 整个 清 教 利益 有 利 的 声明 。057 清 教 内 部 . 
的 严重 分 此 使 清 教 的 整体 实力 大 为 下 降 ， 为 安立 甘 宗 的 国教 地 位 . 
顺利 恢复 铺 平 了 道路 。 

其 三 ,极端 的 宗教 主义 。 

清 教 在 净化 宗教 的 同时 ,也 要 求 净化 社会 。 按 照 清 教 观 点 , 宗 : 
教 不 只 是 一 系列 观念 , 它 的 重要 性 在 于 “用 神圣 的 戒律 改造 心灵 和 

EW OS RR . 珀 金 斯 指出 ，“ 理 解 《圣经 》 的 含义 ， 能 正确 运用 

《十 诚 >《 使 徒 信 经 》 及 《 主 裤 文 》， 将 它们 吸收 进 心灵 和 和 良知 深 处 ， 
并 通过 生活 和 言谈 体现 出 来 是 至 关 重 要 的 ”。05 清 教 的 社会 理想 
是 “神圣 社 群 " (Holy Community), 这 个 “ 社 群 ”的 每 个 成 员 都 应 
清白 无 豫 ， 纤 侍 不 当 。 要 实现 这 一 理想 ， 关 键 在 于 使 社会 生活 宗 : 
教化 。 

在 清 教 胜利 时 期 ,长 老 派 和 独立 派 都 为 净化 社会 , 革 凡 成 圣 作 
了 艰苦 努力 。 它 们 虽然 在 许多 问题 上 有 分 上层, 但 在 社会 理想 上 , 峙 
表现 出 高 度 一 致 。 早 在 17 世纪 40 年 代 初 ， 长 老 派 便 急切 地 要 求 - 
对 社会 进行 道德 改造 。 它 在 1640 年 的 《根除 请 愿 书 》 中 写 道 ,由 于 - 
腐败 和 教会 司法 的 无 能 , “卖淫 和 通奸 事件 不 断 增长 ， 频 频 发 生 ”。 
主教 们 把 精力 放 在 推行 不 得 人 心 的 仪式 上 ， 而 忽略 了 有 日益 紧迫 的 ' 
道德 问题 .99 当 控制 英国 宗教 后 ,长 老 派 利用 其 在 国会 中 的 影响 ， 
积极 引导 议员 讨论 风化 问题 。1644 年 12 月 ,在 经 过 充分 酝酿 后 。 


* 160° 











KS BRIT ae VRE AL I. EU SE 
了 一 系列 法 案 。 可 是 ,由 于 长 老 派 的 统治 县 花 一 现 ,长 老 派 的 道德 
改造 活动 中 断 了 。 清 教 净化 社会 的 工作 主要 是 车 独立 派 来 完成 的 。 
独立 派 取代 长 老 派 主宰 英国 宗教 后 ， 立 即 促使 国会 全 面 整顿 社会 
风气 。1647 年 , 国会 两 院 接受 清教徒 的 提议 ， 先 后 通过 法 令 ， 宣 
布 戏剧 有 害 于 公共 道德 ,予以 禁止 ， 所 有 演员 坪 作 无 业 流民 论处 。 


不久, 卡拉 梅 在 上 院 布道 ,把 圣诞 节 等 宗教 节庆 斥 为 迷信 政府 立 


即 下 令 取消 这 些 节 月 。1650 年 是 独立 派 推进 社会 生活 宗教 化 最 重 
要 的 一 年 ,这 一 年 ,国会 应 独立 派 的 请 求 ， 通 过 了 大 量 有 关 宗 教 行 
为 和 道德 规范 的 法 令 , 主要 有 : 4 月 19 日 的 《严格 遵守 安息 日 法 》、 


三 月 1 日 的 《 反 通奸 法 了》、6 月 28 日 的 4 反 诅 响 和 齐 骂 法 》 与 8 月 9 


日 的 《 反 无 神 论 和 污 神 言论 法 等。 在 6 月 7 日 和 9 月 6 日 ， 国 会 
:还 分 别 就 反对 穿 奇 装 异 服 和 反对 醒酒 的 问题 形成 了 两 个 法 案 。 
1653 年 ， 国 会 又 下 令 ， 只 有 在 治安 法 官 面前 作 宣 暂 的 婚姻 才 算 合 


.法 ,从 而 取消 了 教会 在 婚姻 上 的 作用 。 此 外 ,国会 还 明令 禁止 决斗 、 


SEGAL AS AAT ET PE 

清教徒 是 在 一 种 极端 的 宗教 主义 指导 下 进行 他 们 的 净化 社会 
物 活 动 的 。 为 了 建立 “神圣 社 群 "， 他 们 以 宗教 标准 来 衡量 和 约束 
世俗 生活 ,竭力 在 广大 世俗 群众 中 推行 极 少数 圣 徒 的 生活 方式 ,他 
们 的 宗教 极端 性 集中 表现 在 两 方面 : 

首先 ,粗暴 地 取缔 已 成 为 风俗 的 传统 。 在 17 世纪 的 英国 ， 一 
些 宗教 传 颖 早已 超越 单纯 的 宗教 意义 ,融入 了 民族 感情 中 ,成 为 一 
种 风俗 ， 如 在 圣诞 日 举行 庆祝 活动 和 请 神职 人 员 为 婚礼 祝福 。 早 
在 公元 4 世纪 ,人们 就 开始 为 纪念 耶稣 诞 展 举行 庆祝 活动 。 到 17 
-世纪 ,圣诞 节 成 了 最 重要 的 节庆 之 一 。 它 在 样式 上 并 不 固定 属于 天 
主教 或 安立 甘 宗 ， 绝 大 多 数 人 只 是 把 它 当 作 一 个 表达 感情 和 享受 
欢乐 的 时 刻 ! 而 自从 1076 年 温 切 斯 特 宗教 会 议 作出 未 经 教会 祝福 
喝 婚 礼 一 律 无 效 的 规定 后 ， 英 国 几 百年 来 一 直 把 未 经 牧师 祝福 的 
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婚姻 贬 作 私 通 。 逐 渐 , 去 教堂 举行 婚礼 不 仅 成 为 一 种 习惯 ,也 成 为 
一 种 特殊 的 尊严 和 荣誉 。 这 些 传统 已 深 植 于 人 们 内 心 , 难 以 排除 ， 
甚至 连 克 伦 威 尔 这 样 的 人 也 无 法 摆脱 ,9 清教徒 却 不 顾 一 切 地 取 
缔 这 些 传统 ,强迫 人 们 放弃 和 改变 原 有 的 习俗 .许多 人 因为 庆祝 圣 
诞 和 请 牧师 主持 婚礼 而 遭 逮捕 。 替 顿 指 出 ,我们 可 以 确信 ， 在 整 
个 清 教 统治 时 期 ， 没 有 什么 比 取缔 基督 教 式 婚 礼 和 禁止 庆祝 圣诞 
更 使 人 们 感到 难以 忍受 ? .0 显然 ,他 们 的 做 法 极 大 地 伤害 了 民众 
的 感情 。 

其 次 ,用 刑法 惩处 取 氏 道德 约束 .为 了 保证 整个 “ 社 群 " 毫 无 疯 . 
瑕 ,清教徒 对 最 小 的 过 失 作 最 严厉 的 惩罚 。 在 他 们 腿 里 ,道德 过 失 
和 刑事 犯罪 并 无 差别 。 按 照 1650 年 国会 颁发 的 有 关 法 令 , 人 们 在 
安息 日 不 关闭 商店 工场 ,或 未 经 “治安 法 官 特 许 而 外 出 旅行 ， 或 衣 
衫 不 履 地 在 街 上 行走 ”, 都 将 受刑 事 处 罚 。 法 令 对 性 过 失 的 惩罚 尤 
其 严厉 人 们 通常 认为 ,通奸 只 是 一 种 道德 晏 落 行 为 ,内 战 以 前 ,对 
这 类 事 只 是 加 以 证 责 ， 并 不 采取 激烈 的 行动 。1650 年 的 《 反 通 好 
法 》 却 把 通奸 定 为 重罪 ,规定 ,有 乱伦 或 通奸 行为 的 人 , 若 无 牧 士 作 
保 , 处 于 死刑 ， 未 婚 而 发 生性 关系 者 处 于 三 个 月 监禁 ,出 狱 后 一 年 
内 为 自己 的 品行 提供 保证 金 。 基 思 ， 托马斯 (Keith Thomas) 指 
出 ,这 个 法 令 “ 是 英国 历史 上 独一无二 的 用 全 部 国家 机 器 来 强化 性 
道德 的 一 种 尝试 "。 "所 清教徒 对 刑事 犯罪 和 道德 过 失 两 类 性 质 不 : 
不 作 任何 区 分 ,完全 用 刑法 惩处 代替 道德 约束 ,从 而 使 他 们 的 政策 
同 的 行为 成 为 典型 的 苛 政 。 用 艾 伦 ' 辛普森 教授 的 话 来 说 ， 成 了 
“一 种 对 自然 人 的 暴 举 ? 081 

清教徒 力图 使 社会 生活 宗教 化 的 动机 无 疑 是 高 尚 的 ， 但 诚 如 
约翰 . 布朗 所 评论 的 ,“ 他 们 所 做 的 许多 有 关 道 德 和 公共 秩序 的 工 

作 , 很 不 幸 地 常常 适得其反 ,制造 了 深 深 的 不 满 和 激发 了 反抗 的 风 
暴 " 81647 年 的 圣诞 日 ， 坎 特 伯 雷 首先 爆发 了 抗议 取消 圣诞 节 
的 动乱 。 翌 年 ， 诺 里 奇 郡 有 位 市 长 因 多 许 市 民 燃 放 节 日 祝 火 受 再 
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国会 传讯 ， 他 的 支持 者 举行 示威 游行 ， 并 与 前 来 镇 压 的 军队 发 生 
冲突 。 至 少 有 100 AERP EE. SAN, feet RAE 
了 反对 政府 取消 安息 日 娱乐 活动 的 流血 暴动 ， 整 个 城市 曾 一 度 被 
暴动 者 所 控制 .9°" 清 教 的 “神圣 社 群 ”与 进 俗 群 众 的 习惯 、 心 态 和 
趣味 相去 太 远 ,难以 为 他 们 所 承受 。“ 人 们 对 清 教 强制 推行 的 过 度 
严格 的 统治 感到 厌倦 ”, 0 进而 对 清 教 产生 一 种 “仇恨 情绪 "。 清 教 
成 了 一 机 与 整个 社会 相抵 触 的 宗教 。 极 端的 宗教 主义 使 清 教 为 自 
已 造就 了 一 个 极为 广泛 的 社会 反对 联盟 。 这 是 清 教 失败 的 一 个 重 
要 原因 。 


六 、 清 教 与 政治 耦合 的 双向 作用 . 


“” 清 教 失败 后 , 它 与 政治 的 粳 合 也 结束 了 。 清 教 再 次 成 为 一 股 纯 
粹 的 宗教 势力 存在 于 英国 社会 。 | 
清 教 与 政治 的 硬 人 ,产生 了 两 者 之 间 的 双向 影响 。 综 观 清 教 与 
政治 耦合 的 全 过 程 ,我 们 可 以 发 现 , 清 教 和 政治 在 各 自 形态 上 都 带 
有 对 方 所 留 下 的 深刻 印记 。 
从 事 宗教 政治 学 研究 的 学 者 冈 特 ' 卢 伊 (Guenter Lewy) 认 
为 ,广义 上 的 宗教 的 政治 效用 有 双重 性 ,宗教 既 可 以 是 一 种 有 利于 
“社会 安宁 ?和 “政治 稳定 ?的 力量 ,也 可 以 是 一 种 “致使 政治 和 社会 
发 生 剧烈 变化 的 重要 力量 ?Be 那么 ,宗教 在 什么 情况 下 能 成 为 一 
种 保持 社会 稳定 或 一 种 促使 社会 动 葛 的 力量 呢 ? 另 一 位 学 者 肯 尼 
E-G. 格拉 布 (Kenneth G，Grubb) 指 出 ,* 只 有 当 教会 停止 扩 
张 ,国家 形式 得 到 确定 时 ,教会 与 国家 之 间 才 会 出 现 静止 关系 ， 当 
教会 迅速 扩张 而 革命 影响 着 国家 时 ， 两 者 之 间 的 关系 必然 要 发 生 
变化 .07917 世 纪 初 英 图 正 酝酿 着 一 场 深 刻 的 社会 受 革 , 清 教 则 在 
为 控制 英国 的 宗教 作 不 伴 的 奋斗 . 清 教 这 时 显然 是 作为 一 种 “致使 
政治 和 社会 发 生 剧烈 变化 ”的 力量 存在 着 。 
、 网 特 ， 卢 伊 对 宗教 促使 社会 发 生 剧 烈 变 化 的 具体 作用 作 了 说 
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教 纯洁 性 。“ 新 模范 军 ?内 部 澜 滋 着 浓郁 的 宗教 气氛 ,每 逢 战斗 前 都 : 
将 举行 宗教 仪式 ,以 激发 只 有 真正 信徒 才 有 的 热情 ,军队 祷告 使 战 
士 们 明白 ,他 们 在 按 上 帝 的 旨意 行事 ,并 将 得 到 上 帝 的 护 估 。 更 重 
要 的 是 军队 祷告 使 他 们 消除 分 歧 , 珀 力 同 心 。 用 他 们 自己 的 话说 ， 
“(这 种 方式 ) 引导 并 帮助 我 们 在 自己 内 部 达成 精诚 团结 ,没有 任何 
不 洽 ? [9 

清 教 给 了 英国 革命 巨大 帮助 。 关 于 这 点 ， 国 外 的 教会 史 和 政 
治 史学 者 从 未 作 过 低估 。 希 尔 写 道 , “如果 没有 清 教 的 力量 以 唤醒 、 
组 织 和 约束 那些 知道 为 什么 而 战 并 热爱 自己 的 奋斗 目标 的 广大 民 
众 , 英 国 革命 哪怕 是 在 一 个 有 限 的 范围 内 也 不 会 取得 胜利 ”。 劳 伦 
斯 . 斯 通 (Lawrence Stone) 其 至 表示 ,“ 完 全 有 把 握 这 么 说 , 若 没 
有 清 教 提供 思想 .组 织 和 领导 ， 英 国 就 根本 不 会 有 那 场 革命 ” 。flel 
然而 , 清 教 与 政治 耦合 的 另 一 面 , 即 政治 对 清 教 的 作用 却 一 直 未 得 
到 学 术 界 应 有 的 重视 。 治 教会 史 和 政治 史 的 学 者 对 此 似乎 都 忽略 
了 。 其 实 ,车 从 宗教 角度 研究 英国 17 世纪 的 这 段 历史 ， 政 治 对 清 
教 的 作用 有 着 更 为 重要 的 意义 。 

政治 的 导入 对 清 教 产生 了 正 负 两 种 效用 。 政 治 导 入 清 教 的 正 
面 效 用 有 两 点 ， 其 一 ,使 清 教 取 得 胜利 ,在 伊丽莎白 时 代 ， 清 教 保 
持 着 宗教 的 纯粹 性 ， 但 清 教 运 动 始 终 受到 由 王权 支持 的 安立 甘 宗 
国教 会 的 遏制 和 镇 压 ,无 法 顺利 发 展 。 这 段 历 史 表明 , 当 宽容 并 不 
存在 于 两 种 都 力图 排斥 对 方 的 宗教 力量 之 间 时 ， 只 有 借助 非 宗教 
的 力量 才能 达到 确立 自己 和 否定 对 方 的 目的 。1640 年 以 前 , 清 教 
失败 的 主要 原因 在 于 它 缺 乏 一 种 政治 力量 来 反击 受 王权 支持 的 安 
立 甘 宗 国 教会 的 压迫 。 清 教 与 政治 结合 后 , 便 获得 了 胜利 的 契机 。 
中 等 阶级 是 当时 的 进步 力量 ， 他 们 替代 传统 的 封建 阶级 有 着 社会 
深层 的 原因 ， 是 经 济 长 期 发 展 的 必然 的 结果 。 这 种 趋势 不 依赖 于 
宗教 等 非 物 质 因素 。 中 等 阶级 在 社会 转型 时 刻 利用 清 教 ， 也 就 必 
将 把 清 教 带 上 统治 英国 宗教 的 位 置 上 。 长 期 国会 的 胜利 使 得 清 教 
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长 老 制 成 为 英国 国教 ， 丽 克 伦 威 尔 的 专权 又 使 清 教 公理 制 成 为 英 
国教 会 主体 。 没 有 清 教 就 不 会 有 英国 革命 的 巨大 成 功 。 那 么 ,我 们 
也 同样 可 以 这 么 说 ,没有 英国 革命 的 成 功 ， 就 不 会 有 清 教 的 胜利 ; 
其 二 ,扩大 了 清 教 的 影响 。 清 教 胜利 后 , 它 的 教义 、 礼 仪 和 制度 往 
往 由 国会 用 法 律 形式 予以 推广 ， 这 使 清 教 获 得 了 前 所 未 有 的 权威 
性 ， 由 此 所 产生 的 广泛 影响 是 以 往 清 教徒 靠 布道 或 撰写 小 册子 所 
永远 无 法 做 到 的 。 此 外 ,国会 军 也 为 传播 清 教 作 了 巨大 贡献 。 到 内 
战 后 期 ,国会 军 大 多 参照 “新 模范 军 ”方式 和 体制 组 建 而 成 ,成 员 基 
本 都 是 虔诚 的 清教徒 。 他 们 每 个 人 在 某 种 意义 上 讲 都 是 一 个 布道 
士 ,战争 中 ,队伍 转战 四 方 ,每 到 一 地 ,士兵 都 向 群众 宣传 他 们 的 信 
仰 。 这 样 ， 国 会 军 把 激进 的 宗教 思想 带 到 了 全 国 的 城镇 乡村 和 边 
隆 农 庄 的 人 民 中 间 。11 由 于 国会 和 军队 所 作 的 大 量 工作 ,到 17 世 
纪 50 年 代 末 , 清 教 在 社会 中 的 影响 超过 了 以 前 任何 一 个 时 期 ， 真 
正成 了 一 种 全 国 性 的 宗教 。 它 也 因此 才 得 以 影响 整个 英格兰 民族 
的 气质 。 5 

政治 导入 清 教 的 负面 效用 是 削弱 了 清 教 的 宗教 纯粹 性 。 在 清 
教 与 政治 看 合 期 间 , 中 等 阶级 对 清 教 作 了 世俗 化 改造 。 清 教 依赖 中 


-等 阶级 赢得 胜利 ,然而 ,也 为 之 付出 了 代价 。 胜 利 了 的 清 教 或 多 或 


少 地 偏离 了 自己 所 追求 的 纯粹 的 宗教 目标 ， 在 形态 上 带 上 世俗 化 
的 色彩 。 按 照 清 教 长 老 派 的 原 有 构想 ， 长 老 制 教会 不 仅 在 宗教 上 
具有 最 高 权力 ， 附 属于 它 的 宗教 法 庭 在 世俗 事务 中 也 具有 绝对 裁 
定 权 。 这 一 构想 来 自 苏格兰 长 老 派 的 实践 。 在 苏格兰 ,长 老 派 已 成 . 
功 地 用 神权 牢 牢 地 控制 了 世俗 社会 ,可 是 , 威 斯 敏 新 特 会 议 所 人 确立 
的 长 老 制 则 是 一 种 隶属 于 世俗 政权 的 教会 制度 。 它 既 不 享有 对 宗 
教 事务 的 绝对 处 置 权 ,也 不 能 对 世俗 事务 作 有 效 的 干预 。 这 种 长 者 
制 , 在 正统 的 长 老 派 贝 利 的 眼中 ， 只 是 一 种 “ 病 腿 的 埃 拉 斯 都 式 长 
老 制 ?。0 清 教 独 立 派 倡导 的 “良心 的 自由 "有 严格 的 限定 性 , 绝 不 - 
容许 扩 及 非 清 教 的 天 主教 徒 和 安立 甘 宗 信 徒 。 但 在 独立 派 胜利 失 . 
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“ROBAR AY SC BI Fh Bh A EP EES 
年 以 前 ,天 主教 徒 和 安立 甘 宗 信徒 享受 善 极 大 的 宗教 自由 。1649 年 
3 月 5 日 , 约翰. 伊 夫 林 (John Evelyn) 在 他 的 日 记 中 记载 ,伦敦 
BBE TEE CARB. RE 1652 年 ,他 还 听 到 一 位 原 安立 
甘 宗 国 教会 牧师 在 教区 布道 坛 上 阐 扬 安立 甘 宗 的 教义 ,03 其 至 一 
些 著 名 的 清教徒 在 行动 上 也 背离 了 “良心 的 自由 ?的 原 有 涵义 。 欧 
文 便 准许 安立 甘 宗 牧 师 保留 他 们 传统 的 法 衣 。0841655 年 后 , 英国 
频繁 发 生 迫 害 天 主教 徒 和 安立 甘 宗 信徒 的 事件 , “良心 的 自由 ?的 
实践 似乎 正在 回 到 独立 派 原 有 的 思想 轨道 上 。 可 这 并 非 事实 。 这 
些 由 克 伦 威 尔 首肯 的 迫害 事件 主要 因 政 治 原 因而 发 .9 天 主教 徒 
和 安立 甘 宗 信徒 在 清 教 胜利 期 间 ， 始 终 享 受 着 得 到 世俗 政权 保护 
的 某 种 宗教 宽容 。 

中 等 阶级 对 清 a 教 的 世俗 化 改造 ， 了 暗示 出 清 教 本 身 人 党 有 不 可 行 
因素 。 这 种 受 政治 利益 规定 的 地 俗 化 改造 显示 了 避免 神权 专制 和 
推行 真正 宽容 的 两 种 导向 ,与 宗教 近代 化 趋势 相应 合 ,对 历史 发 展 
有 着 积极 意义 ,然而 ,对 于 清 教 , 则 起 了 瓦解 和 消 损 的 作用 。 

必须 注意 这 一 点 ， 清 教 与 政治 的 耦合 虽然 表现 为 清 教 与 中 等 
阶级 的 结合 ， 清 教 昌 然 可 以 被 中 等 阶级 借用 作为 它 的 意识 形态 的 


外 衣 , 但 不 能 把 清 教 解释 为 一 种 “阶级 意识 形态 " 。 清 教 本 身 与 中 等 


芥 级 没有 必然 或 固有 的 联系 。 这 可 以 从 三 方面 得 到 说 明 ， 

第 一 ， 清 教 并 不 完全 符合 中 等 阶级 的 利益 。 中 等 阶级 与 清 教 
产 追 求 的 终极 目标 和 价值 取向 在 本 质 上 是 完全 不 同 的 ， 这 也 正 是 
中 等 阶级 在 与 清 教 结合 过 程 中 不 断 对 清 教 作 世 俗 化 改造 的 根本 原 
因 。 清 教 的 许多 主张 并 不 为 中 等 阶级 所 重视 和 接受 。 在 英国 革命 
村 期 ， 中 等 阶级 始终 对 清 教 保持 着 一 定 距 离 。 长 期 国会 在 相当 长 
的 一 段 时 间 里 ,对 清教徒 的 宗教 要 求 持 消极 态度 。 克 拉 伦 顿 写 道 ， 
请 教徒 对 国会 的 领袖 们 “在 宗教 事务 上 缺 乏 热 情 非常 不 满 "。0" 净 
北 安立 甘 宗 制度 是 清 教 最 重要 的 内 容 。 可 是 ,在 内 战 爆发 前 ,长 期 
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国会 中 还 很 少 有 人 打算 废除 主教 制 ， 即便 有 个 别 议员 支持 取缔 主 - 
教 制 ， 也 纯粹 是 出 于 为 了 吸引 清教徒 群众 的 政治 功利 目的 .ta 无. 
庸 置疑 ,从 宗教 行为 上 看 , 克 伦 威 尔 是 一 个 清教徒 。 但 他 作为 中 等 . 
阶级 中 某 一 阶 让 的 代表 ， 在 制定 和 执行 政策 时 ， 常 常 背离 清 教 原 
则 。 清 教 追 求 极端 的 宗教 纯洁 ,强调 给 予 清教徒 绝对 自由 ,彻底 排 
斥 持 有 不 同 信仰 的 人 ,中 等 阶级 出 于 政治 上 的 考虑 ,无 法 接受 这 一 
观点 。 克 伦 威 尔 在 一 封 信 中 表示 ,“ 当 国家 选择 某 个 人 为 其 服务 时 ， 
它 并 不 关心 他 的 宗教 观点 ,只 需 这 个 人 能 忠于 国家 就 足够 了 ” 。09 
本 着 这 一 宗 基 ,他 给 予 非 清教徒 适当 的 宽容 ,而 对 清教徒 却 作 了 一 
定 的 限制 。 克 伦 威 尔 与 “忠于 ”国家 的 著名 安立 甘 宗 信徒 ， 曾 任 埃 : 
ZEHE Hp E (Brownrigg) MAERA (Kilmore) RK 
伯 纳 德 (Bernard) 博 士 保持 着 友善 交往 ,对 “不 忠于 ?国家 的 清 教 平 
等 灵 修 派 和 拨 土 灵 修 派 以 及 一 些 贵 格 派 成 员 则 进行 严 历 镇 压 。t? 

第 二 ， 清 教徒 的 阶级 成 份 远 不 止 中 等 阶级 一 个 。 清 教 对 每 一 
位 狂热 且 虞 敬 的 新 教徒 都 有 很 大 的 吸引 力 。 艾 伦 . 辛普森 指出 ， 
“ 它 对 所 有 的 阶级 发 生 作 用 ,贵族 ,乡绅 商人、 知识 分 子 . 自 耕 农 和 
小 业主 中 都 有 人 版 依 它 ”。1"I 伊 丽 莎 白 时 代 追 随 清 教 的 人 中 BE 有 - 
SOA BATA Aly BAER, WARE RMR. 
艺人 。 清 教 与 政治 耦合 后 ,中 等 阶级 成 了 清 教 运 动 的 重要 力量 , 然 
而 ,清教徒 阶级 成 份 驶 杂 的 特征 始终 没有 消失 ,除了 乡绅 、 商 人 和 
制造 业主 这 些 中 等 阶级 成 员外 ， 清 教徒 队伍 中 仍然 有 大 批 属 于 传 - 
统 封建 阶 级 的 大 小 贵族 和 属于 下 层 阶 级 的 雇工 ,工匠 和 个 农 ,这 些 - 
人 的 社会 地 位 天 悬 地 隔 ,权利 要 求 也 因此 判 然 不 同 ,但 在 宗教 上 却 : 
能 来 集 在 同一 面 清 教 旗帜 下 。 清 教之 所 以 能 “把 伯 恬 和 补 锅 匠 结合 
到 一 块 ” , 正 是 因为 它 所 鼓吹 的 观点 本 质 上 超越 了 任何 一 种 特定 的 
阶级 内 容 。 

第 三 ， 中 等 阶级 一 旦 达到 政治 目的 便 抛 弃 了 清 教 。1660 年 的 - 
王政 复 幢 是 中 等 阶级 中 的 保守 势力 与 王权 达成 的 一 种 妥协 。 王 权 、 
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恢复 后 ,英国 革命 的 主要 经 济 成 果 被 保留 了 下 来 ,中 等 阶级 参政 权 
利得 到 了 肯定 ， 王 权 受 到 国会 更 大 的 制约 ， 它 的 专制 性 已 大 为 下 
降 , 然 而 ,王政 复辟 后 , 清 教 却 被 真正 逐 下 了 宗教 统治 地 位 ,成 了 被 
迫害 的 对 象 。 对 此 , 希 尔 写 了 他 的 那 名 名言: * 清 教 革命 失败 了 , 资 
产 阶级 草 命 成 功 了 。” (1 由 于 革命 后 ,安立 甘 宗 已 经 基本 与 王权 脱 
节 , 不 再 是 一 种 专制 主义 的 工具 ,中 等 阶级 便 失去 了 与 安立 甘 宗 对 
立 的 主要 依据 ; 并 且 , 安 立 甘 宗 的 主教 制 更 有 利于 建立 秩序 和 稳定 
社会 ,所 以 ,中 等 阶级 便 把 清 教 弃 置 -一 劳 ， 重 新 树立 安立 甘 宗 的 宗 
教 权威 。 有 些 原先 信奉 清 教 的 国会 议员 如 理 查 德 ， 布 朋 (Richard 
Brown) RLE EMT AERE BABE A 4) 中 等 阶级 在 宗教 
立场 上 的 随意 性 揭示 ,中 等 阶级 只 是 为 了 利用 清 教 而 信 举 清 教 , 清 
教 并 不 归属 中 等 阶级 。 

清 教 不 是 一 种 “ 芥 级 意识 形态 "。 反 之 , 17 世纪 的 英国 革命 也 
不 能 被 视 作 是 一 场 “ 清 教 革命 *。 加 德 纳 所 提出 的 “ 清 教 革命 "的 概 
念 曾经 被 史学 界 广泛 使 用 ,但 不 管 恕 何 ,这 个 概念 有 意 无 意 地 降低 
了 英国 革命 的 历史 地 位 , 它 会 使 人 以 为 ,在 这 场 革命 中 起 决定 作用 
.的 不 是 经 济 和 阶级 的 因素 ,而 是 宗教 的 因素 。 
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第 六 章 清 教 的 消亡 

一 、“ 大 迫害 ”下 的 清 教 

在 历时 两 代 君 主 的 复辟 王朝 ， 出 现 了 对 清教徒 的 “大 迫 害 ”。. 
“大 迫害 ”有 两 次 高 潮 , 一 次 在 查理 二 世 时 代 ; A-KERN 
时 代 。 

查理 二 世 对 革命 有 切 骨 之 优 , 但 在 宗教 上 并 不 特别 厌恶 清 教 。. 
他 的 宗教 感情 十 分 复杂 ,很 难 确定 他 究竟 忠于 鄂 一 种 信仰 ,这 与 他 
自 幼 受到 多 种 宗教 影响 有 关 。 查 理 二 世 的 父亲 是 安立 甘 宗 的 捍卫 . 
者 ,母亲 则 是 虔诚 的 天 主教 徒 . 他 在 劳 德 的 “高 教会 派 思想 震 陶 下 
度 过 了 童年 时 代 。 内 战 爆发 后 ,他 流亡 爱尔兰 ,又 受到 教皇 派 人 士 
的 教 海 。 在 苏格兰 逗留 期 间 , 长 老 制 给 他 留 下 了 深刻 印象 ,在 流亡 
法 国 的 岁月 中 , 围 在 他 身 旁 的 都 是 狂热 的 安立 甘 宗 信徒 虽然 查 理 
二 世上 临终 前 宣布 自己 版 依 天 主教 ,但 从 他 在 位 时 的 言行 看 ,显然 不 
能 把 他 认 作 天 主教 徒 , 中 有 人 认为 ， 他 是 一 个 自然 神 论 者 ,号 这 也 . 
不 受 贴 。 不 管 查 理 二 世 内 心 深 处 向 往 哪 一 种 宗教 ， 从 他 执政 时 的 ; 
一 系列 举措 看 ,可 以 认定 他 比较 倾向 他 父亲 所 崇尚 的 宗教 。 不 过 ，. 
他 那 复杂 的 宗教 感情 使 他 处 理 宗教 问题 时 ， 比 他 的 父亲 更 带 有 宽 
容 精神 。 当 “协商 国会 ?邀请 他 回国 时 ， 他 就 在 爱德华 ' 海德 (Ed- 
ward 于 yde) 即 著名 的 克拉 伦 顿 伯 琐 建议 下 , 发表 了 《布雷 达 宣 言 少 - 
(Declaration of Breda) ,宣布 :“ 了 予 良 心 以 自由 。 只 要 不 危害 王国 . 
的 安宁 ,任何 人 都 不 能 因 宗 教 上 的 意见 分 歧 被 骚扰 或 责备 .? 馈 查 理 
二 世 发 表 这 一 声明 并 非 是 为 了 和 平 返回 英国 执掌 政权 所 作 的 权宜 
之 计 ; 他 以 后 人 确实 想 兑 现 《 布 雷达 宣言 》 中 的 承诺 。1663 年 5 月 ,他 . 
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TEST SEN Cs DRIP RAT 3 个 月 ;1663 年 12 月 及 1672 
年 3 月， 他 又 两 度 发 布 ( 赦 免 令 )(Declaration of Indulgence), 
汶 缓 和 国内 宗教 迫害 的 紧张 气氛 。 由 于 国会 的 抵制 ， 查 理 二 世 的 “ 
这 些 措施 都 未 取得 实质 性 效果 。 

复辟 时 代 初 期 ， 安 立 甘 宗 信徒 参加 了 对 清教徒 的 迫害 。 一 些 
重要 的 安立 甘 宗 国教 会 人 士 如 日 后 接替 贾 克 森 成 为 坎特伯雷 大 主 
教 的 谢 尔 登 和 名 重 当 时 的 年 轻 辩 士 未 来 的 伍 斯 特 主教 爱德华 .斯 
iE AKAN FR (Edward Stillingfleet) 竭力 鼓吹 强化 宗教 统 一 性 ， 
.加 强 对 不 服从 国教 者 的 惩罚 。 但 总 的 来 说 ， 这 一 时 期 国教 会 对 待 
清教徒 比较 优 容 。 贾 克 森 、 桑 克 罗 夫 特 以 及 索 尔 效 伯 里 主教 约 得 . 
厄 尔 (John Earle) 都 不 主张 迫害 清教徒 。 即使 谢 尔 登 在 处 理 具体 
事件 时 ,对 清教徒 的 态度 也 比 他 所 说 的 要 温和 得 多 。I 巴 斯 一 韦 尔 
斯 主教 托马斯 肯 (Thomas Ken) 说 ,英国 国教 会 教导 我 要 仁慈 
地 对 待 那些 与 我 们 意见 不 一 致 的 人 ”。!$ 他 的 这 番 话 在 当时 的 国教 


-会 中 具有 代表 性 。 


查理 二 世 时 代 对 清教徒 的 迫害 主要 由 国会 尤其 是 保皇 色彩 浓 

重 的 下 院 毛 推动。 国会 反对 清 教 是 出 于 政治 原因 。 在 复牌 时代, 失 
“ 歼 了 的 清 教 已 经 与 政治 脱 钧 ， 然 而 ， 当 时 的 人 们 并 没有 立即 意识 
到 这 一 点 。 他 们 对 清 教 在 革命 时 期 所 释放 的 否定 王权 和 打 乱 秩序 
勒 巨大 能 量 记 忆 犹 新。 特别 是 新 一 代 的 政治 家 们 MLR. 
这 些 人 深信 ,宗教 派别 本 身 就 是 一 种 社会 不 稳定 因素 。 宗 教 分 歧 即 

-使 不 能 算 作 内 战 的 原因 ,也 至 少 是 内 战 的 借口 。 “不 同时 代 的 经 验 ” 
EX, “宗教 上 的 分 上 层 总 是 以 肠 杀 告终 的 ”。! 中 从 政治 角度 看 ， 每 一 

个 不 信奉 国教 者 在 本 质 上 都 是 反 政 府 的 叛逆 分 子 ， 而 “产道 行为 

即 焉 术 的 罪行 ”。" 正 是 为 了 尽 可 能 地 减少 对 新 政权 的 威胁 ， 国 会 

才 拒 绝 任 何 宗 教 宽容 的 请 求 。 自 1661 年 起 , “骑士 国会 ”陆续 通过 
了 一 系列 有 关 宗 教 的 法 令 ， 主要 有 : 《市政 机 关 法 》(Corporation 
- 太 ct.1661)， 规 定 ， 凡 在 市 政 机 关 工 作 的 人 必须 宣布 放弃 《神圣 中 
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约 》， 起 抑 不 用 武力 反对 加 王 ， 并 按照 届 教 会 的 礼仪 规定 做 礼拜 ，。: 
《和 信仰 划 一 法 》(1662) ; 《集会 法 》(Conventicle Act.1664), 规定 
不 得 在 私人 帘 所 和 其 他 地 方 举行 不 符合 国教 会 礼仪 规定 的 任何 案 
教 仪式 ,违背 处 于 囚禁 或 罚款 ; 《五 哩 法 》(Five Mile Act 1665), 
规定 ， 凡 不 服从 国教 会 的 神职 人 员 不 得 居住 和 进入 各 市 镇 或 其 以 
痢 所 在 教区 五 哩 以 内 的 地 区 , 违 者 将 受 重 罚 .Ia 当时 ， 克 拉 伦 顿 伯 
弹 是 查理 二 世 的 首席 顾问 ,在 政治 舞台 上 持 衡 拥 获 ， 灾 手 可 热 , 所 : 
以 ， 上 述 这 些 单一 的 法 令 以 他 的 名 字 统 一 命名 为 《克拉 伦 顿 法 
典 》。I91《 克 拉 伦 顿 法 典 》 为 迫害 清教徒 提供 了 法 律 依据 ， 它 的 施行 
使 “大 迫害 形成 第 一 次 高 潮 。 

往 姆 士 二 世 践 位 后 的 最 初 两 年 里 ， 英 国 再 次 发 生 大 规模 迫害 
清教徒 的 活动 ， 从 而 形成 了 “大 迫害 ”的 第 二 次 高 潮 。 在 这 场 迫害 - 
中 ,安立 甘 宗 信徒 保持 自己 原 有 的 温和 态度 ,没有 过 多 地 介入 。 他 、 
们 期 望 以 安立 甘 宗 统一 英国 宗教 ， 这 使 他 们 在 原则 上 支持 篇 姆 十 
二 世 的 迫害 政策 。 但 他 们 并 不 想 对 清教徒 实行 过 于 严厉 的 措施 , 查 - 
理 二 世 时 代 “ 大 迫害 ”的 主要 推动 者 “骑士 国会 "已 子 1678 年 解散 ， 
新 国会 虽然 在 宗教 上 依然 坚持 安立 甘 宗 的 正统 性 ,然而 ,已 不 再 具 
有 迫害 清教徒 的 狂热 情绪 。 在 查理 二 世 统治 后 期 ， 国 会 正 逐 渐 改 : 
变 原先 苛 待 清教徒 的 做 法 。1673 年 , 下 院 曾 酝酿 对 清教徒 实行 宽 - 
A, 1681 年 ,下 院 通 过 决议 ,声明 反对 不 服从 国教 者 的 法 律 只 适用 
te ri ean wlohe hdr 

治 , 正 演 变 为 温和 的 纯 宗 教派 别 ,部 分 原因 是 它 感受 到 天 主教 复 . 
eg 

“大 迫害 ”的 第 二 次 高 湖 由 国王 本 人 发 起 。 俯 姆 士 二 世 于 1685 
年 2 月 继 位 后 ,立即 对 清教徒 进行 血腥 迫害 。 他 的 这 一 举动 是 出 于 
对 天 主教 的 忠诚 和 热爱 。 逢 姆 士 二 世 在 山 位 前 曾 人 允诺 维持 安立 甘 - 
宗 的 国教 地 位 ,表示 “要 努力 维护 由 法 律 确定 的 国教 会 和 国家 两 者 
现存 的 制度 。 这 一 制度 的 各 项 原则 和 极 大 地 巩固 了 君主 制 ， 其 成 员 . 
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CIA BARI BOSE BAER ER”. HORE byte Hs 
“保卫 和 支持 英国 国教 会 "。1""1 可 他 秉 国 后 便 自 食 其 言 。 他 对 天 主教 
:忠贞 不 渝 ,急切 想 做 的 是 全 面 恢 复 天 主教 。 出 于 这 一 目的 ,他 人 先 拢 


络 安 立 甘 宗 信徒 ,镇 压 清 教徒 , 旋 尔 又 拢 络 清教徒 ， 打 击 安立 甘 宗 
信 徙 。 从 他 即位 起 直到 1687 年 他 发 布 k 效 免 令 》 为 止 , 集 姆 士 二 世 
对 清教徒 进行 了 比 查 理 二 世 时 代 更 为 严厉 的 迫 害 。1685 年 6 月 ， 
FE AY AE Fe BRIE (Monmouth) WEBER, ITF 
a oan 一 场 旨 在 夺取 王位 的 骚乱 。 篇 姆 士 二 世 利 

事件 ,把 “大 迫害 ” 推 到 了 顶峰 。 他 在 西部 实行 “血腥 法 令 ” 


kei Assize), 仅 萨 默 塞 特 和 德 文 两 郡 , 便 至 少 有 320 人 (其 中 
ASAT ID) 以 不 服从 国教 和 协助 叛乱 的 罪名 被 绞 死 ， 另 有 
-841 名 清教徒 被 押 往 西 印 度 群 岛 服 终身 苦 役 。 汉 普 敦 郡 一 位 名 叫 


姜 丽 丝 , 菜 尔 (Alice Lisle) 的 妇女 因 向 亡命 的 清教徒 提供 住宿 和 
食物 便 被 处 于 死刑 .0 这 一 事件 震惊 了 全 英国 , 它 典 型 地 说 明了 入 
姆 七 二 世 时 代 “ 大 迫害 ”的 酷 典 程 度 。 

复辟 王朝 对 清教徒 的 “大 迫害 ? 较 之 以 前 对 清教徒 的 迫害 有 许 
多 不 同 ， 

其 一 ， 以 前 尤其 是 伊丽莎白 时 代 ， 对 清教徒 的 迫害 主要 由 国 
nk 政府 不 直接 介 

o “大 人 迫害” 却 是 由 政府 组 织 并 推行 。 国 会 为 “大 人 迫害 ? 推 供 法 律 
a 及 各 级 法 官 是 迫害 的 施行 者 。 在 早期 ,地 方 行 
政 长 官 是 主力 。 布 里 斯 托 尔 市 市 长 约翰 . 奈 特 (John Knight) H 
士 声称 ,他 在 担任 公职 的 第 一 年 (1663 年 ) 里 , 便 把 900 名 不 服从 安 
立 甘 宗 国 教 者 投入 监狱 ; 3 到 后 期 ,法 官 扮演 了 主角 。 他 们 的 代表 
是 以 蛮横 和 残忍 闻名 的 首席 大 法 官 乔治 " 杰 弗 里 斯 (George Jeff- 
reys) ,他 是 篇 姆 士 二 世 “ 血 腥 法 令 ” 的 执行 人 。 

其 二 ， 以 前 国教 会 的 迫害 主要 针对 清教徒 个 人 , “大 人 迫害? 则 


-以 群体 的 集会 作为 首要 攻击 目标 。 所 谓 “ 集 会 "(Conventicle), 按 
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宕 .宣读 《圣经 》、 布 道 或 阐述 4 圣经 2 。04 这 是 一 种 小 规模 的 宗教 
聚会 .帕特里克 科 林 森 指出 , “集会 不 是 17 世纪 中 期 的 产物 ”, 它 
起 源 于 15,16 世纪 的 私人 家 庭 宗 教育 会 .19 但 17 世纪 中 期 才 是 集 
会 的 成 熟 期 。 这 时 的 集会 有 自己 的 特征 。 它 以 一 个 布道 士 为 核心 
对 安立 甘 宗 国教 会 采取 完全 排斥 的 态度 。 由 于 受到 独立 派 宽 容 政 
策 的 刺激 ,集会 自 17 世纪 .50 年 代 起 大 量 涌现 ,到 复 鲜 时 代 ， 已 成 
为 清 教 各 派 活动 的 基本 形式 。 这 是 “大 迫害 ”把 集会 作为 首要 攻击 
上 标的 主要 原因 。1664 年 和 1670 年 , 国会 两 度 发 布 《集会 法 》, 禁 . 
止 一 切 非法 的 宗教 聚会 。 取 缔 集 会 通常 有 三 种 方式 ， 一 是 迷 捕 布 
道士 ;二 是 驱散 集会 人 群 * 三 是 捣毁 集会 场所 。 逮 捕 布 道士 并 不 容 
易 ， 他 们 往往 能 够 在 信徒 的 掩护 下 顺利 逃脱 .69 驱散 集会 人 群 世 
不 奏效 ,人 们 不 久 又 会 重新 聚集 。 所 以 ,人 迫害 者 常用 的 方 清 是 搞 毁 
集会 场所 。 他 们 占领 集会 的 房子 后 , 便 翻 倒 讲坛 ,拆毁 座 椅 ， 破 坏 
和 拉 廊 ， 拆 去 门窗 和 地 板 ， 使 清教徒 无 法 再 利用 这 房子 作 集 会 场 
所。 

其 三 ， 以 前 对 清教徒 的 迫害 常常 只 是 免除 和 剥夺 不 愿 届 服 和 


拒 不 悔改 的 清 教 第 的 教 职 和 产 倍 。 在 劳 德 时 代 ， 国 教会 曾 对 清 孝 


徒 使 用 酷刑 ,甚至 处 以 绞刑 ， 但 这 只 是 偶尔 为 之 ,并 不 普遍 。 大 迫 
管 ? 则 把 司法 惩处 作为 基本 手段 , “罚金, 拘 摆 、 监 禁 ， 有 时 则 是 死 
弄 " 代 替 了 以 往 剥 夺 生 计 的 惩罚 .5 必须 指出 “大 迫害 "的 司法 逢 
处 不 同 于 普通 司法 惩处 ， 人 迫害 者 以 司法 手段 施 型 ， 却 不 以 司法 程 
序 定 刑 。 被 迫害 的 清教徒 一 般 都 得 不 到 在 正常 司法 审判 中 被 告 应 
亭 有 的 权利 。 年 逾 古稀 的 巴克 斯 特 在 被 审讯 时 向 首席 法 官 乔治 
. 杰 弗 里 斯 要 求 申辩 权 , 乔治. 杰 弗 里 斯 回答 道 ,一 点 不 给 。 我 能 对 
' 付 罪人 ， 也 能 对 付 圣人 。?09] 这 种 随意 的 司法 悉 处 更 具有 残酷 性 。 
绝 大 部 分 清教徒 除了 被 解除 教 职 和 和 剥夺 薪 给 外 ， 都 受到 某 种 形式 
季 司 法 惩罚 ,幸运 一 些 的 被 罚款 或 没收 财产 (从 生产 工具 到 生活 用 
175 











A, Jy BBE AAD » HABA RIA TER WER SY EE 
条 件 使 许多 活 下 来 的 人 的 健康 受到 了 永久 性 的 损害 ， 大 多 成 了 三 
废 ,还 有 一 部 分 人 则 失去 了 生命 。Bo 

其 四 ， .以 前 对 清教徒 的 迫害 总 的 来 说 并 不 激烈 ， 迫害 几乎 都 : 
有 一 个 绥 慢 的 发 展 过 程 ， 往 往 经 过 积累 达到 高 潮 ， 再 逐渐 归于 消 
失 。“ 大 迫害 ? 则 出 现 两 度 大 起 大 落 , 发 生得 突 匹 ,中 断 也 突 开 1662 
年 4《 信 仙 划 一 法 》 的 颁布 ,一 下 子 把 迫害 清教徒 的 活动 推 向 高 潮 。 以 
后 陆续 问世 的 《克拉 伦 顿 法 典 》 的 各 项 法 令 ， 使 “大 迫害 ”始终 处 于 
激烈 状态 中 。 可 是 ,这 一 变 麦 烈 烈 ,规模 浩大 的 迫害 运动 在 1672 年 : 
因 查 理 二 世 发 布 赦 免 令 ) 而 突然 中 断 了 。 查 理 二 世 的 1672 E 
免 令 ) 虽 然 受 到 国会 抵制 而 最 终 被 迫 收回 ,但 这 时 的 国会 在 宗教 上 
政变 了 原 有 立场 ， 它 的 抗议 旨 在 “反对 一 种 违宪 行为 ,而 不 是 反对 
宗教 自由 ”, 1 所 以 ，《 赦 免 令 》 实 际 上 已 发 生 作用 。1672 年 《赦免 。. 
令 》 发 布 后 ,对 清教徒 的 迫害 便 中 止 了 。 许 多 清 教 团体 领取 了 许可 
证 ， 成 为 合法 的 宗教 组 织 ， 它 们 的 合法 地 位 并 未 因 查 理 二 世 收 三 
《赦免 令 》 而 丧失 。 乌 姆 士 二 世 继 位 后 ,立即 恢复 “大 人 迫害 ” HB BY “ie. 
爵 法 令 ” 的 残酷 性 只 有 玛丽 时 代 的 人 迫害 政策 能 与 之 相提并论 。 然 
然 ， 和 外 姆 士 二 世 为 了 打击 安立 甘 宗 势力 ， 突 然 禁 止 迫 害 清 教徒。 
1687 年 4 月 和 1688 年 5 月 ,他 两 次 发 表 《 歼 免 令 》, 宣布 实行 宗教 


: 宽容 ,停止 使 用 记 有 反对 不 遵从 国教 者 的 法 律 .人 这 使 正在 全 国 范 、 


: 转 内 进行 的 “大 迫害 ” 受 然 而 正 , 清 教徒 再 一 次 获得 合法 地 位 ,这 种 


突如其来 的 巨大 变化 令 人 难以 置信 。 一 位 清教徒 写 道 ,， 几 天 前 你 . 
还 是 恶魔 的 儿子 ,现在 却 成 了 带 有 灵光 的 天 使 ”1 复 性 王朝 对 清 - 
教徒 的 追 害 的 广度 和 烈度 是 罕见 的 ， 而 每 次 对 清教徒 实行 宽容 的 - 
程度 也 是 空前 的 。 这 是 一 种 反差 极 大 的 变化 。 . 

“大 迫害 ?是 复 肚 时 代 最 重要 的 宗教 事件 ， 它 所 具有 的 这 些 特 : 
征 不 可 避免 地 将 对 这 一 时 期 清 教 的 形态 产生 影响 。 

王政 复辟 后 ， 清 教 完全 分 化 为 一 些小 宗派 。 清 教 的 失败 使 其 
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内 部 再 也 没有 一 个 宗派 ( 那 怕 只 是 在 名 义 上 ) 可 以 像 长 老 派 和 独立 ， 
洲 曾 一 度 做 过 的 那样 ,凭借 政治 力量 ,代表 整个 清 教 与 安立 甘 宗 对 


: 抗 ,以 游离 于 安立 甘 宗 国 教会 之 外 的 新 教派 别 作 计算 ,此 期 存在 的 


清 教 宗派 数目 十 分 惊人 。 法 国 大 使 科 曼 涅 (Cominges) 认为 ， 在 
1666 Æ, 约 有 60 个 宗教 宗派 。 这 是 一 种 比较 保守 的 估计 。 罗 杰 … 
SMS Roger L’ Estrange) 在 1681 年 写 道 ,各 种 宗派 达 170 
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型 。 在 这 些 清 教 宗派 中 ,相对 而 言 ,长 老 派 、 独 立 派 、 淄 礼 派 和 贵 格 
派 的 理论 比较 成 熟 , 信 徒 比较 多 ,因此 ,影响 也 比较 大 ,其 他 宗派 则 
影响 十 分 有 限 。 有 的 派别 只 有 十 几 名 成 员 ， 所 提出 的 宗教 思想 破 
RAY, BEM," 

“大 追 害 ” 使 复辟 时 代 成 为 清 教 发 展 的 一 个 艰难 时 期 。 由 于 结 
构 和 理论 的 差异 ， 清 教 各 宗派 对 “大 人 迫害 ”的 承受 力 很 不 相同 。 面 
对 同样 的 迫害 ,有 些 趋 于 解体 ,有 些 则 变 得 更 为 强大 。 所 有 清 教 宗 
派 中 , 受 《克拉 伦 顿 法 典 ) 打 击 最 重 的 是 长 老 派 , 长 老 派 强 调 宗教 一 
致 性 ,主张 实行 国教 制 , 它 所 提倡 的 等 级 严密 的 长 老 会 制度 事实 上 
只 有 作为 一 种 国教 会 制度 才能 存在 和 推广 。《 克 拉 伦 顿 法 典 》 强 迫 
长 老 派系 认 安 立 甘 宗 为 国教 ,这 便 取 消 了 长 老 制 的 合法 性 ,在 秘密 
状况 下 ,长老 派 很 难 维持 它 原 有 的 组 织 机 构 , 于 是 ， 整 个 队伍 迅速 
瓦解 。 为 了 生存 , 它 不 得 不 适当 调整 原 有 的 组 织 方式 ,吸收 一 些 公 
理 制 因素 。 这 无 疑 是 一 种 含 弈 自身 特点 的 求生 方法 。 到 复 幢 时 代 
后 期 ， 长 老 派 的 影响 已 变 得 微 平 其 徽 。 相 反 ， 从 一 开始 就 独立 于 


国教 会 之 外 的 贵 格 派 却 没 因 《 克 拉 伦 顿 法 典 》 受 到 太 大 损失 。 早 在 


克 伦 威 尔 时 代 ， 它 就 采用 分 散 和 独立 的 半 秘 密集 会 传播 自己 的 信 
仰 《 克 拉 伦 顿 法 典 》 有 关 革 除 教 职 , 剥 夺 匣 给 的 规定 对 它 丝 毫 不 起 
作用 ， 并 且 ， 它 的 活动 方式 也 适合 非常 时 刻 ， 所 以 ， 能 应 付 裕 如 
.地 在 “大 迫害 "下 生存 。 由 于 信奉 “内 心 之 光 ” 说 ， 贵 格 派 还 予 以 
“大 迫害 积极 的 意义 ,将 其 视 作 体 验 “ 内 心 之 光 ? 的 条 件 , 使 自己 更 
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他 宗派 并 非 偶 然 。 虽 然 清 教 各 宗派 对 迫害 的 反应 差异 很 大 ,不 过 ， 
我 们 仍 能 把 它们 作为 一 个 整体 以 找 出 复辟 时 代 清 教 所 出 现 的 新 的 ; 
特征 。“ 大 人 迫害 ”下 的 清 教 有 以 下 几 个 重要 特征 ， 

第 一 ， 彻 底 实 现 了 与 安立 甘 宗 国教 的 分 离 。 

自从 16 世纪 下 半 叶 出 现 分 离 派 后 ,与 安立 甘 宗 国 教 分 离 便 成 
为 清 教 发 展 的 趋势 。 然 而 ， 由 于 清 教 -- 直 没有 彻底 放弃 对 国教 宗 
教 地 位 的 追求 , 它 与 安立 甘 宗 国教 分 离 的 过 程 迟 迟 没 有 完成 ,在 借 


. 丽 莎 白 时 代 ， 清 教 中 最 有 实力 和 信和 从 最 多 的 长 并 派 主 张 依附 于 安 - 


立 甘 宗 国教 会 。 清 教 胜利 后 ,安立 甘 宗 失 去 国教 地 位 ,长 老 派 与 它 
的 联系 实际 上 中 断 了 。 但 从 理论 上 而 言 ， 长 老 派 仍 没 斩 断 与 安立 
甘 宗 的 联系 。 长 老 派 重视 留 在 国教 会 内 ， 国 教 的 宗教 性 质 远 不 足 
以 构成 它 否定 国教 本 身 的 理由 。 它 只 想 改革 国教 ， 而 不 愿 否定 国 
教 。 当 安立 甘 宗 恢复 为 英国 国教 后 ， 它 又 成 为 安立 甘 宗 国 教会 括 
成 员 。 

复辟 时 代 初 期 ， 长 老 派 仍 然 坚持 在 国教 会 内 净化 英国 R Ao. 
《信仰 划一 法 》 把 大 多 数 长 老 派 成 员 逐 出 国教 会 ,可 是 ,有 相当 一 部 : 
分 长 老 派 信徒 表示 愿意 接受 《 信 仲 划一 法 》 而 保留 了 原来 的 圣 职 。 
据说 , 诺 里 奇 城郊 的 教士 都 服从 《信仰 划一 法 》。 在 切 捧 特 , 不 服从 
的 教士 只 有 4 As 在 诺 森 伯 兰 ,为 23 As 在 格 洛斯 特 , 仅 A A 
服从 《信仰 划 一 法 》 的 人 中 ， 有 共和 时 代 和 名品 一 时 的 长 老 派 特派 员 
SER BH (Lightfoot) , HAIN (Wallis) ME (Horton) , 8) jx ae 
HE PRT GU ERAS KER RIERA RRA: 


信仰 。 他 们 珍 异国 教 的 名 义 , 只 是 成 了 “遵从 者 ”(conformists) ,而 
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.划一 法 》 刚 实施 时 ,都 认为 这 是 暂时 的 ， 长 老 派 将 被 重新 吸收 进 国 


教会 。 所 以 ， 他 们 都 在 等 待 时 机 重 返 国教 会 并 夺取 控制 权 。 那 些 : 
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出 国教 会 的 人 也 竭力 维持 与 国教 会 的 交往 。 复 肚 时 代 著 名 的 长 老 
派 领 袖 奥利弗 ， 海 伍德 (Oliver Heywood) 被 解除 教 职 后 ， 仍 就 


. 盛 他 的 追随 者 出 席 教区 教堂 的 圣 礼 ,他 的 继任 牧师 不 在 时 ,他 常 站 
-在 原来 的 布道 坛 上 代表 他 布道 ,0 然而 不 久 , 长 老 派 便 失望 了 。 它 


所 期 待 的 重 返 和 控制 国教 会 的 日 子 尚 遥遥 无 期 “大 迫害 ” 却 已 挫 


. 裔 了 它 的 等 级 长 老 会 体系 ,查理 二 志 1672 ERE SD BAK 
. 老 派 带 来 短暂 的 欢欣 和 激动 ，《 赦 免 令 》 的 取消 带 走 了 它 的 最 后 一 


线 希 望 。 大 多 数 长 老 派 成 员 最 终 决定 与 既 不 同 于 他 们 的 信仰 ， 又 


丝毫 不 容 他 们 进行 改造 的 国教 会 实行 分 离 。1672 年 ， 长 老 派 举行 


了 自 安立 甘 宗 恢 复 为 国教 以 来 首次 独立 的 圣 职 授 任 仪式 。 这 一 否 
认 国教 会 权力 的 事件 使 长 老 派 在 事实 上 完成 了 与 安立 甘 宗 国教 的 


分 离 。 斯 带 尔 弗 利 特 把 长 老 派 与 国教 会 的 最 后 分 离 的 日 期 定 为 


-1673 E, 其 依据 可 能 主要 基于 这 一 事件 。1672 年 以 后 , 或 许 还 有 
-少数 长 老 派 信徒 继续 留 在 国教 会 内 ,但 长 老 派 作为 一 个 宗派 ,已 与 
国教 会 正式 分 离 。 从 那 时 起 ， 再 与 安立 甘 宗 国教 会 发 生 宗教 上 的 
-联系 在 长 老 派 中 已 像 在 其 他 清 教 宗 派 中 一 样 ， 是 一 种 受到 请 责 的 
:行为 .1683 Æ, 一 个 以 托马斯 乔 利 (Thomas Jolly) 为 首 的 长 老 
' 派 团体 宣布 ， 会众 中 有 些 人 与 国教 会 有 着 联系 ， REPRE 
-为 ”。 {29} 

长 老 派 与 国教 会 的 决裂 对 于 清 教 具 有 重要 意义 。 由 于 清 教 其 
' 他 宗派 早已 独立 于 任何 形式 的 国教 会 之 外 ,所 以 ,长 老 派 脱离 国教 
会 ， 人 实现 了 与 安立 甘 宗 国教 的 彻底 分 
Fle 

第 二 ， 内 部 各 宗派 之 间 达 到 了 全 面 宽容 。 


清 教 内 部 各 大 小 宗派 虽然 观点 相 殊 , 然 而 ， 除 长 老 派 以 外 , 它 
们 彼此 间 基 本 能 够 相互 尊 量 ,相互 承认 ,这 种 宽容 在 独立 派 胜 利 时 


湖 已 形成 气候 。 只 有 长 老 派 坚 持 极 端的 宗教 立场 ， 对 其 他 宗派 持 
"179. 


首 宣 名 的 人 正 是 怀 着 这 一 思想 而 心安 理 得 地 领取 菏 伴 ， 那 些 被 逐 _ 











敌视 和 排斥 的 态度 。 即 便 在 共和 时 代 它 享受 着 独立 派 给 予 的 宽容 
时 , 它 的 裤 狭 态度 也 一 点 没 变 。 正 是 在 这 种 袜 狭 态度 的 驱使 下 ,长 
ERTE 1660 年 不 计 后 果 地 支持 并 参与 了 颠覆 独立 派 统治 的 活 : 
动 。 至 少 在 1662 年 以 前 , 清 教 内 部 尚未 达到 全 面 宽 容 。 在 复辟 时 
代 ， 长 老 派对 其 他 清 教 宗派 的 态度 逐渐 发 生 了 根本 性 变化 。1669. 
年 ,巴克 斯 特 代表 长 老 派 向 独立 派 传达 和 解 意向 ,立即 得 到 欧文 等 : 
人 的 响应 。 当 时 ,他 们 曾 试 图 使 两 派 合并 。 这 一 构想 终于 因 双 方 存 
在 着 过 多 枝 枝 蔓 营 的 分 歧 而 未 能 实现 。 不 过 ， 它 们 之 间 却 真正 达 : 
成 了 宽容 。 以 后 ， 长 老 派 和 独立 派 携手 进行 了 一 系列 宗教 活动 。 
1669 年 ,威廉 N% (Wiliam Bates), #33 - 沃 森 (Thomas: 
Watson) 和 彼得 . 斯 特 里 (Peter Sterry) 等 三 位 长 老 派 牧师 与 奈 、 
欧文 、 乔 治 . 格 里 菲 斯 及 托马斯 ， 布鲁克 斯 (Thomas Brooks) 
等 独立 派 领袖 一 起 在 哈 克 内 (Hackney) 作 了 首次 联合 布道 。1672 
年 ， 伦 敦 的 一 些 清教徒 商人 和 制造 业主 共同 筹资 在 一 位 名 叫 平 统 
斯 (Pinners) 的 清教徒 的 住宅 创办 了 星期 二 上 午 布道 例会 。 长 老 
派 的 巴克 斯 特 、 威 廉 . 贝 欧 及 托马斯 曼 顿 (Thomas Manton) 
博士 和 独立 派 的 欧文 及 威廉 . 乌金 (Willian Jenkyn) 都 是 例会 
的 主要 演讲 人 。 值 得 指出 的 是 ， 著 名 的 浸 礼 派 人 士 威廉 . 科林斯 
(William Collins) 也 经 常 到 会 与 长 老 派 成 员 一 起 宣讲 教义 ,3 
这 表明 长 老 派 宽容 的 对 象 并 非 只 是 独立 派 ， 也 包括 其 他 清 教 宗 
派 。 

长 老 派对 清 教 其 他 宗派 的 态度 之 所 以 会 出 现 变化 ， 一 是 由 于 
“大 追 害 ”完全 破灭 了 它 再 度 控制 国教 会 的 希望 ， 进 而 沉重 打击 本 
它 用 自己 观点 强加 于 清 教 其 他 宗派 的 信心 和 激 倩 ; 二 是 由 于 “大 追 - 
害 " 摧毁 了 它 的 等 级 长 老 会 体系 ,迫使 它 为 了 生存 不 得 不 采用 独立 . 
聚会 的 方式 展开 活动 ， 从 而 淡化 了 它 在 制度 上 与 清 教 其 他 宗派 的 
根本 分 歧 。 长 老 派 按 弃 宗教 裤 狭 后 ， 清 教 内 部 各 宗派 之 间 便 实现 : 
了 全 面 宽容 。 这 种 “全 面 宽容 "对 处 于 “大 迫害 ?逆境 中 的 清 教 有 着 
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验 。 清 教徒 通过 每 天 对 自己 的 行为 .思想 的 检查 和 反省 ,以 使 自己 
从 原罪 中 解脱 出 来 , 让 上 帝 的 恩典 直达 内 心 , 让 心灵 感受 到 上 帝 的 : 
召 晚 。“ 转 化 ?是 一 种 异乎 寻常 的 时 刻 ,一 旦 获得 这 种 体验 ,人 也 就 : 
获得 了 新 生 ， 成 为 所 有 的 生活 都 在 为 主 服务 的 “可 见 的 圣 徒 ”(Vi- 
sible Saints)。 许 多 清教徒 都 是 在 黑暗 、 阴 进 的 牢房 中 完成 这 一 追 
求 的 ， 其 中 最 著名 的 是 约翰 班 扬 (John Bunyan), 他 在 贝 德 福 : 
德 狱 中 被 关押 了 12 年 。 在 这 漫长 的 铁窗 生活 中 ,他 以 帘 言 的 形式 


在 他 不 本 著作 《天 路 历程 (Pilgrims Progress) 中 记录 了 他 的 “ 转 


化 "经 过 : 
监狱 为 清教徒 的 灵 修 提供 了 最 佳 场所 ， 但 “转化 " 一 且 成 为 清 : 
教徒 风尚 的 追求 目标 , 便 不 仅仅 是 狱 中 清教徒 的 体验 ,而 成 为 绝 大 . 


多 数 清教徒 宗教 生活 的 中 心 内 容 。 复 辟 王 朝 留 传 下 来 的 大 量 清 教 . 


徒 的 传记 ,日 记 及 纪事 证 实 了 这 一 点 。 当 时 家 弦 户 请 的 清教徒 关于 - 


. 灵 修 的 著作 除 班 扬 的 《天 路 历程 》 外 ， 还 有 威廉 * MEA (William: 


Penn) 的 《没有 十 字 架 ,就 没有 桂冠 》(No Cross, No Crown) .04 
班 扬 和 佩 恩 除 了 都 有 过 囚徒 经 历 外 , 极 少 有 相似 之 处 。 班 扬 是 重要 
的 浸 洗 礼 派 人 士 ， 佩 恩 是 位 典型 的 贵 格 派 信徒; 6 PES 
于 之 子 , 佩 恩 出 身 为 名 门 望族 ; 班 扬 只 接受 过 初级 教育 ， 佩 恩 曾 负 
租 牛 津 基督 学 院 ; 班 扬 情绪 急躁 冲动 , 佩 恩 性 格 宁 和 温 厚 。 这 表明 
灵 修 已 超越 宗派 和 个 人 背景 ,成 为 所 有 清教徒 的 共同 实践 。 让 我 位 
引用 杰 拉 尔 德 . R. 克拉 格 的 一 句 话 :“ 对 于 整个 一 代 人 来 说 , 清 教 : 
(此 时 ) 变 得 更 为 关注 上 生活， 而 以 往 对 神学 内 容 的 争辩 则 弱化 到 前 
所 未 有 的 程度 .? 9 这 是 对 复 尽 时 代 清 教 特征 的 准确 判断 。 以 往 的 : 
礼仪 积 制度 斗争 退 到 了 次 要 位 置 , 灵 修 已 成 为 清 教 的 最 重要 内 容 。 

第 四 ， 发 展 呈 露 波浪 线 状 。 

复辟 时 代 清 教 的 发 展 紧 随 着 “大 迫害 "的 起 落 而 缩 张 ， 呈 露出 : 
两 次 从 波 谷 到 波峰 的 波浪 线 状 。 

1662 年 起 ,《 克 拉 伦 顿 法 典 》 陆 续 颁 发 并 施行 , 清 教 跌落 低谷 > 
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BBUF SSR. UN-MKARLAMHWAERS PU, “在: 
全国 ,服从 国教 的 人 与 日 俱 增 ,在 诺 里 奇 ,这 类 人 已 多 达 二 万 名 ,而 
不 遵从 国教 者 却 不 到 20 名 ” 。 诺 里 奇 曾 是 清 教 势 力 最 强大 的 地 区 
之 一 , 它 的 情况 具有 代表 性 。 然 而 ,查理 二 世 的 1672 年 4 赦免 令 》 把 ， 
清 教 从 困境 中 解救 了 出 来 。《 赦 免 令 》 准 许 清教徒 领取 以 非 国教 形 
式 举 行礼 拜 的 许可 证 ,实际 上 等 于 承认 了 它们 的 合法 地 位 。 清 教 势 . 
AREK. BEY — BAG AA 1,500~1,600 个 人 提出 许可 
证 申请 ,他 们 大 多 属于 长 老 派 .独立 派 和 浸 礼 派 ， 几 乎 没有 贵 格 派 . 
成 员 。C. E. MEWS BUNA 50 位 听众 计算 ， 确 定 1672 年 这 . 
几 个 清 教 宗派 的 成 员 人 数 在 75, 000~80,000 ZH, HIM LRH 
请 许可 证 的 贵 格 派 及 一 些小 宗派 的 人 数 ， 全 体 清 教徒 大 约 有 
120,000 之 多 。 尽 管 1672 年 《赦免 令 》 出 台 不 久 就 天 折 了 ，, BEAL 
贸 姆 士 二 世 继 位 ， 对 清教徒 的 迫 汰 没 再 加 码 。 在 这 段 时 间 里 ， 清 
数 势 力 仍 在 缓慢 而 稳步 地 扩张 。 威 廉 * 会 洛克 (William Sher-. 
lock) 博 士 在 1676 年 的 一 份 报告 中 指出 ,这 一 年 英国 不 遵从 国教 : 
者 约 占 英国 人 口 的 1/20。 莱 基 (Lecky) 认为 ， 查 理 二 世 时 期 英国 ， 
AEX 5,000, 000~5,250,000。 如 果 这 个 数字 准确 的 话 ， 那 么 ， 
清教徒 的 总 人 数 将 超出 250,000 人 ， 比 4 年 前 增加 了 一 信 多 。5 

和 久 姆 士 二 世 初 年 是 “大 人 迫害 ?的 第 二 个 高 潮 。 清 教 发 展 再 次 遭 . 
到 挫折 ,运动 重新 进入 萎缩 状态 ,由 于 我 们 缺乏 这 一 时 期 有 关 清 教 : 
徒 人 数 的 统计 资料 ,所 以 ,无 法 以 数字 说 明 这 一 状况 。 然 而 ， 我们. 
仍 可 以 用 所 能 获得 的 其 他 方面 的 史料 对 此 予以 证 明 。 在 位 姆 十 二 、 
TAY ERO 下 ,大批 清教徒 被 处 死 或 被 流放 ,更 多 的 清教徒 遭 . 
囚禁 。1686 FE, 詹 姆 士 二 世 为 了 排挤 安立 甘 宗 势 力 ， 开 始 断 断 
续 续 地 释放 被 关押 的 清教徒 。 获 释 的 清教徒 仅 贵 格 派 信 徒 便 达 : 
1,200 多 名 。 8 这 告诉 我 们 ,被 詹 姆 士 二 世 投 入 监狱 的 清教徒 人 数 ; 
之 多 是 空前 的 。 显 然 ,在 1685 年 ,清教徒 队伍 受到 了 沉重 打击 。 与 
前 一 次 一 样 , 俯 姆 士 二 世 的 1687 年 《4 歼 免 令 ) 使 清教徒 突然 失去 广 
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SEVERE WARRAMT ROL. RAR: 海 伍 德 在 同年 写 道 ， 
“ 履 师 和 信徒 们 毫 无 约束 地 接受 了 自由 。 他 们 随意 宣讲 福音 ,在 一 
个 星期 里 便 召 开 大 量 宗 教会 议 ,举行 庄严 的 圣 职 授 任 仪式 ,召集 宗 
:教代 表 大 会 ,以 及 进行 各 类 宗教 活动 …… .不 遵从 国教 者 的 势力 迅 
: 速 壮大 ,他 们 在 人 数 上 超过 了 以 前 任何 时 期 。” BD 

在 复辟 时 代 前 ,中 期 , 清 教 的 发 展 星 然 起 伏 不 定 ， 却 依然 是 一 
:种 发 展 。 然 而 ,到 复 妊 时 代 后 期 ,这 种 发 展 愈 来 愈 变 得 只 是 一 种 外 
形 的 发 展 。 清 教 的 本 质 特 性 在 逐渐 消失 。 清 教 正 是 在 这 种 “发 展 ? 
中 踏 上 了 消亡 之 路 。 


二 、 从 “清教徒 ”到 “不 信奉 国教 者 ” 


复 及 时代 的 清 教 有 一 个 更 为 重要 的 特征 , 即 它 正在 走向 消亡 。 
:这 里 所 指 的 清 教 消亡 ， 并 非 指 清 教 兽 有 的 外 观 形式 的 一 种 物化 消 
代 , 而 是 指 清 教 在 原 有 的 外 观 形式 下 ,失去 了 作为 其 存在 的 依据 的 
:本 质 特性 。 : 

清 教 的 消亡 由 两 部 分 内 容 构 成 ， 一 是 清 教 内 部 各 宗派 独立 宗 
垢 地 位 的 确定 ; 二 是 清 教 内 部 各 宗派 共有 的 清 教 本 质 特性 的 丧失 。 

清 教 内 部 的 分 裂 ， 始 终 是 清 教 的 一 个 致命 隐患 。 各 个 宗派 在 
:组 织 上 相互 疏远 乃至 敌视 ， 仅 仅 起 着 削弱 清 教 的 作用 。 但 当 它们 
一旦 形成 自己 完整 的 宗教 体系 时 ,它们 便 成 了 取消 清 教 的 力量 , 清 
濑 各 宗派 转化 为 具有 完整 体系 的 独立 宗派 都 经 历 了 一 段 发 展 时 
. 税 , 其 中 ,有 的 较 早 完成 ,有 的 较 晚 完成 ,但 大 部 分 都 是 在 复辟 时 代 
实现 了 这 一 转化 。 我 们 在 此 略 去 小 宗派 ,以 对 长 老 派 、 独立 派 , 浸 
礼 派 和 贵 格 派 这 4 大 清 教 宗派 的 考察 来 展示 清 教 各 宗派 自身 成 熟 
,的 演进 过 程 。 

长 老 派 较 早 形成 自己 的 特色 。 在 分 离 运动 出 现 以 前 ， 长 老 派 
KREBS , 它 的 主张 在 很 大 程度 上 就 是 整个 清 教 的 内 容 。 就 
一 个 宗派 而 言 ， 长 老 派 的 特色 是 在 一 部 分 清教徒 作为 分 离 派 与 它 
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脱离 后 才 逐 渐 显 示 出 来 的 。 长 老 派 的 特色 在 于 它 的 长 老 会 制度 。 


然而 , 直到 1648 年 为 止 ， 长老 派 尚未 形成 自己 完整 的 体系 。 它 对 - 
长 老 制作 出 了 透彻 深入 的 论说 ， 但 对 教义 和 礼仪 问题 的 阐述 却 比 . 
较 零 星 , 散 乱 ,以 致 其 理论 似乎 只 是 一 种 制度 理论 。 

1648 年 的 威 斯 敏 斯 特 会 议 结束 了 这 种 状况 。 威 斯 敏 斯 特 会 、 
议 通过 的 一 系列 宗教 文件 ,对 宗教 的 各 个 方面 都 作 了 规定 ,关于 教 ， 
义 有 《 威 斯 敏 斯 特 信 纲 》《 大 教义 问答 书 》《 小 教义 问答 书 》; 关于 
礼仪 有 《礼拜 规则 书 》《 祈 社 诗篇 2; 关于 制度 有 《教会 组 织 和 SH. 
的 形式 》。 所 有 这 些 文件 ,形成 了 一 整套 具有 恒久 意义 的 宗教 原则 。 
沃尔特 L. 林 格 尔 (Walter L. Lingle) MAR - W. SLBA 
(John W. Keykendall) 指出 ， 这 些 文件 在 今天 仍 是 绝 大 多 数 英 : 
语 地 区 长 老 派 的 正统 教义 的 基础 。[4 由 此 可 以 认定 ， 威 斯 敏 斯 特 ， 
会 议 已 在 理论 上 完善 了 长 老 派 的 教义 .礼仪 和 制度 理论 ,长 老 派 已 、 
形成 完整 的 宗教 体系 。 | 

不 过 ,必须 指出 一 点 ,在 威 斯 敏 斯 特 会 议 后 的 相当 长 的 一 段 时 、 
间 里 ， 长 老 会 在 实践 上 仍然 没有 成 为 一 个 单一 的 成 熟 宗 派 。 这 是 : 
因为 它 一 直 与 国教 会 粘 合 一 体 。 无 论 是 在 它 胜利 期 间 或 失败 期 


fl, 与 国教 会 的 粘 合 都 严重 地 削弱 了 它 作为 独立 宗派 的 形象 。 只 


是 到 1672 年 , 长 老 派 单独 进行 圣 品 授 受 礼 后 , 它 才 成 为 和 名副其实 - 
的 独立 的 长 老 宗 。 
独立 派发 端 于 分 离 运动 。16 世纪 70 年 代 兴起 的 分 离 派 ， 
倡导 与 国教 会 pda oe OAT prot sper 
清 教 主流 派 的 长 老 派 。 对 于 布朗 和 巴 罗 这 一 代 分 离 主义 者 来 说，、 
前 一 点 比 后 一 点 更 为 重要 ， 这 使 他 们 的 斗争 带 有 浓重 的 党 争 色彩 : 
THRE AMAA, “UMMA SRR A. RS 
而 ,在 独立 派 形 成 不 久 , 清 教 便 获得 了 胜利 ; 安立 甘 宗 不 再 占有 国 | 
ress 与 国教 会 分 离 随 之 失去 了 原 有 的 特定 涵义 ， sila 
ABET. TL, ,独立 派 便 主要 接受 了 分 离 派 的 公理 制 思想 。 
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: 理 制 成 了 独立 派 的 基本 特色 。 

独立 派 有 自己 独特 的 制度 理论 , (AIRS 1658 年 , 它 在 教义 和 
“礼仪 上 还 基本 借用 长 老 派 的 观点 ， 没 有 明晰 地 勾画 出 自己 系统 的 
.理论 。 对 于 某 些 宗教 问题 持 类 似 或 相同 的 观点 在 清 教 宗派 中 十 分 


普遍 ， 清 教 内 部 发 生 裂变 往往 只 基于 某 个 细微 的 分 层 。 茶 一 方面 


具有 特色 便 足 以 构成 一 个 新 宗派 。 可 是 ,要 成 为 一 个 成 熟 的 宗派 ， 


' 必 须 对 所 有 宗教 问题 作 前 释 ， 形 成 自己 具有 权威 性 和 永久 性 的 系 
: 统 的 宗教 理论 。1647 年 以 后 , 独立 派 虽然 取得 了 对 英国 宗教 的 控 


制 权 , 成 为 清 教 中 实力 最 强 的 宗派 ,但 它 缺 乏 这 样 的 理论 ,所 以 ,还 


.是 没有 确立 作为 独立 宗教 主体 的 地 位 。1658 年 , 这 时 , 独立 派 离 
失败 已 近 在 腿 尺 ， 它 才 在 萨 伏 依 宫 通过 了 《了 萨 伏 依 宣言 >。 这 份 被 


定 为 “英国 公理 教会 所 拥有 及 实施 的 信 伸 和 教 制 ?的 文件 ， 用 纲领 
鞠 形 式 完整 地 表述 了 独立 派 的 教义 .礼仪 和 制度 思想 ,从 而 使 独立 
派 真正 成 为 成 熟 的 独立 宗派 。 它 的 问世 标志 着 公理 宗 的 正式 诈 


: 生 。 奖 国 公理 宗 至 今 将 这 份 文件 奉 为 “信仰 的 基础 “行政 法规 的 


Say” , 471 

自从 约翰 史密斯 的 信友 托马斯 ， 替 尔 维 斯 和 约翰 : 墨 顿 
‘John Murton) 等 人 于 17 世纪 初 把 浸 礼 小 从 尼 德 兰 带 回 英国 后 ， 
` 漫 礼 派 一 直 处 于 剧烈 的 分 化 之 中 。 在 王政 复辟 以 前 ， 它 已 一 分 为 
‘Pl, 有 普通 浸 礼 派 (General Baptists), 、 特 别 浸 礼 派 (Particular 
.Baptists)、 六 要 义 浸 礼 派 (Six~principle Baptists) 和 安息 日 浸 
ILIR (Seventh Day Baptists). 然而 ， 不 论 浸 礼 派 分 裂 I JL 
派 ， 它 们 都 由 一 个 共同 的 特征 维系 着 ， 使 它们 有 别 于 清 教 其 他 宗 
` 派 ， 这 就 是 它们 都 反对 给 要 儿 行 洗礼 (Antipaedobaptist)， 在 理 
“ 论 和 实践 上 坚持 只 有 能 理解 洗礼 意义 的 成 年 人 才 可 领受 洗礼 。 享 
Fil. C. 维 德 (Henry C. Vedder) 认 为 ,在 17 世纪 40 年 代 , 浸 礼 
` 派 已 形成 了 今天 还 是 其 本 质 特色 的 教义 和 实践 .1 这 似乎 应 该 理 
: 解 为 是 指 漫 礼 这 一 特殊 内 容 。 浸 礼 派 其 时 并 不 成 熟 。 除 了 有 关 浸 
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礼 的 内 容 外 ， 它 在 礼仪 和 制度 上 紧 紧 追随 独立 派 。 重 要 的 是 ， 它 、 
没 能 提出 一 套 完整 的 权威 性 宗教 理论 来 协调 和 指导 整个 浸 礼 派 的 ， 
活动 。 虽 说 浸 礼 派 的 特色 早已 形成 ， 可 它 不 是 一 个 独立 的 宗教 主 . 
体 。 

1644 年, 坚持 正统 加 和 尔 文教 义 的 特别 浸 礼 会 的 7 个 独立 教会 
KAREN AZ» (Confession of Faith)， 首 次 试图 制定 一 - 
种 具有 普遍 意义 的 浸 礼 派 纲领 。 可 是 ,这 种 尝试 没 帮 深入 下 去 。 在 
清 教 胜利 时 期 , 当 礼 派 的 主体 意识 还 不 强烈 ,内 部 各 分 支 并 不 急于 
达成 一 种 共同 烷 奉 的 宗教 准则 。 进 入 复 及 时 代 后 , 面 对 迫 害 , 浸 礼 .、 
派 的 主体 意识 才 真 正 觉醒 。1677 E, 特别 浸 礼 派 在 伦敦 举行 牧师 
和 长 老 会 议 ,会 议 参照 威 斯 敏 斯 特 信 纲 》 修 订 1644 年 《信仰 宣言 》> 
发 表 了 《伦敦 及 其 他 地 区 以 信仰 宣 认 受 洗 的 众多 基督 徒 的 教会 的 ， 
长 老 和 兄弟 的 信仰 宣言 2》 即 1677 年 4 信仰 宣言 >。 这 份 宣言 完整 ， 
地 阐述 了 特别 浸 礼 派 的 各 种 宗教 立场 和 观点 ， 显 示 出 特别 浸 礼 派 . 
已 形成 自己 的 宗教 体系 。1689 年 , 在 伦敦 召开 的 由 100 多 个 特别 : 
浸 礼 派 教会 的 代表 参加 的 特别 浸 礼 派 总 会 议 正式 批准 这 个 宣 言 ， 
从 而 使 其 具有 权威 性 ， 成 为 所 有 特别 温 礼 派 信徒 所 共同 接受 和 和 承 . 
认 的 信仰 准则 。 与 此 同时 ， 信 奉 阿 明 尼 乌 主义 的 普通 浸 礼 派 也 积 . 
极 制定 统一 的 宗教 纲领 。1660 年 ,40 位 资深 的 普通 浸 礼 派 信徒 联 ， 
合 发 表 《 简 要 信仰 宣言 >(Brief Confession of Faith) , WH tn]: 
的 宗教 立场 。1663 年 ， 普 通 浸 礼 派 的 总 会 议 对 这 份 宣言 ET 
定 。1678 年 , 在 特别 温 礼 派 1677《 信 仰 宣言 > 的 促 动 下 ， 艾 尔 斯 伯 : 
里 ,牛津 .白金 汉 , 赫 艾 (Herts) 及 贝 德 福 德 等 地 的 普通 浸 礼 派 举行 ， 
联合 大 会 ,并 于 次 年 出 版 附 有 54 位 著名 的 普通 浸 礼 派 成 员 署名 的 ， 
题 为 正统 信条 》 的 文件 ， 较 为 完整 地 概述 了 普通 浸 礼 派 的 基本 思 ， 
想 和 主要 原则 。 对 于 整个 浸 礼 派 而 言 ， 特 别 浸 礼 派 的 文件 比 普通 
浸 礼 派 的 文件 影响 面 更 大 ， 权 威 性 也 更 强 。 特 别 浸 礼 派 最 初 从 普 
通 浸 礼 派 中 分 裂 出 来 ,但 发 展 顺 利 ,到 17 世纪 40 年 代 中 ,后 期 ,在 : 
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:人 数 上 已 超过 普通 浸 礼 派 , 成 为 淄 礼 派 的 主流 ,与 此 外 ， 由 于 对 加 
- 尔 文 主义 的 认同 ， 六 要 义 浸 社 派 和 安息 日 温 礼 派 在 重要 的 宗教 问 
题 上 与 特别 淄 礼 派 没 有 分 歧 , 它 们 在 广义 上 也 可 归 入 特别 浸 礼 派 。 
而 普通 漫 礼 派 的 情形 却 每 况 愈 下 ,到 复辟 时 代 后 期 ,已 近 解 体 。 因 
:此 ,车 要 确定 漫 礼 派 较 为 成 熟 的 单一 宗派 的 标记 ,理所当然 地 应 选 
: 择 特别 漫 礼 会 的 根本 性 纲领 一 一 1677 年 《信仰 宣言 >。 这 份 宣言 
表明 , 浸 礼 派 已 不 只 是 在 浸 礼 上 具有 自己 的 特性 ,在 仪 节 和 组 织 上 
也 形成 了 自己 的 特征 。 事 实 上 , 当 普 通 浸 礼 派 瓦解 后 , 1677 年 《 信 
“ 仰 宣 言 》 便 成 为 整个 浸 礼 派 的 信条 。 它 的 这 一 地 位 迄今 未 变 。 

于 17 世纪 40 年 代 出 现 的 贵 格 派 在 复牌 时 代 发 展 迅 速 .F. S. 
“4 (Turner) 认为 ,复辟 时 代 的 贵 格 派 信徒 占 全 体 不 遵从 国教 者 
前 一 半 多 ,其 人 数 为 长 老 派 、 独 立 派 、 浸 礼 派 以 及 罗马 天 主教 徒 人 

数 的 总 和 。W. C. 布雷 思 韦 特 (Braithwaite) 粗略 估计 这 个 数目 
` 约 在 3 一 4 万 之 间 。59 贵 格 派 无 疑 是 当时 清 教 的 第 一 大 派 。 就 此 
- 策 言 , 它 如 何 形成 自己 完整 的 宗教 体系 ,有 着 更 为 重要 的 意义 。 

贵 格 派 的 创始 人 乔治 .福克斯 (George Fox) 出 身 于 莱 斯 特 

“ 那 的 一 个 清教徒 家 庭 , 自 幼 受 到 清 教 的 影响 。 然 而 ,他 在 成 年 后 经 
祥 思 普 索 悟 出 的 理论 却 不 同 于 各 种 传统 的 清 孝 思想。 福克斯 从 
`《 圣 经》 中 “ 那 光 是 真光 , 照 亮 一 切 生 在 世上 的 人 ”! 握 这 句 话 得 到 启 
示 , 提 出 了 “内 心 之 光 ” 说 。 他 认为 , “基督 是 为 所 有 人 而 死 的 ,是 一 
种 为 所 有 人 赎罪 的 献身 。 他 用 他 的 神圣 的 和 拯救 的 光照 亮 了 所 有 
:的 男人 和 女人 ”。 这 种 光 存 在 于 每 个 人 的 灵 忻 中 ， 是 神 性 的 一 部 
分 。 于 是 ,他 指示 “所 有 的 人 去 寻找 他 们 中 间 的 上 帝 的 圣灵 ,以 此 摆 
HR, 走向 光明 。 相 信 这 点 便 可 以 成 为 圣灵 的 孩子 ">。 靠 ^ 内 D 
DV 的 直接 启示 ， 就 能 获得 上 帝 的 思想 , 成 为 真正 的 基督 徒 。 福 
克 斯 要 人 们 “寻找 他 们 内 心 的 教师 , 即 耶 稣 基督 ”, 强调 获救 “不 是 
依赖 人 的 帮助 ， 也 不 是 依 千 文字 的 帮助 ， 而 是 …… 靠 主 耶稣 基督 
# 鹊 光 和 他 直达 的 圣灵 和 力量 "。! 和 9 按照 这 一 理论 ,不 仅 教会 BSS 
.188 ， 











无 意义 ， 就 连 圣经 也 变 得 无 足 轻 重 了 。 “内 心 之 光 ? 说 使 贵 格 派 极 : 
度 茂 视 传统 的 宗教 礼仪 和 教会 制度 。 贵 格 派 只 举行 普通 宗教 会 
议 。 这 种 会 议 没有 固定 的 范式 或 规则 。 信 徒 们 京 集 一 起 ,“ 通 过 静 - 
坐 默 想 , 以 上 帝 永 恒 的 力量 驱除 身上 所 有 的 罪恶 "。 一 旦 有 人 得 到 : 
LHR, BEXAR, RRR Ad’ BUR: 
FTE AIR ABT ATs KR, IL GEA AS 教 其 他 ae 
派 。 
在 贵 格 派 形 成 之 初 ， 福克斯 的 布道 构成 了 贵 格 派 教 义 的 基本 :. 
内 容 。 但 他 的 布道 辞 并 未 被 集 录 。 福 克 斯 因 其 独特 的 宗教 思想 不 、 
浙 遭 逮捕 ,以 后 ,他 在 狱 中 口授 了 他 的 自传 。 这 是 他 的 思想 首次 见 
诸 文字 。 引 然而 ， 由 于 福克斯 所 受 的 教育 十 分 有 限 ， 由 他 口授 i 
《自传 》 语 词 混乱 ,内 容 芜 发 ,论述 多 有 重复 乃至 自 相 了 矛盾 之 处 。 贵 、 
格 派 的 思想 并 未 得 到 系统 的 表述 。 直 到 1676 年 , 贵 格 派 杰出 的 神 ， 
学 家 罗伯特 ， 巴 克利 (Robert Barclay) 发 表 了 用 拉丁 文 写 就 的 
《为 真正 的 基督 教 神学 申辩 》(An Apology for the True Chri-. 
tian Divinity) 一 书 ,这 才 使 枝叶 纷 披 、 和 零乱 不 堪 的 贵 格 派 思 想 系 : 
统 化 。 两 年 后 , 巴克 利 将 该 书 译 成 英文 ,不 久 , 又 把 其 中 第 15 章 的 ， 
内 容 抽出 ,以 《十 五 条 》 为 题 单 独 出 版 。《 十 五 条 》 是 全 书 的 鞭 华 , 刊 ， 
发 后 , 在 社会 上 广 为 流 传 , 成 为 贵 格 派 信徒 一 致 公认 的 教义 准则 。 
《申辩 ;一 书 的 出 版 ， 是 贵 格 派 走 向 成 熟 的 一 个 转折 点 。 它 对 社会 、 
产生 了 极 大 影响 。 英 奇 (Inge) 教 长 指出 “在 整整 一 个 世纪 里 , 这. 
本 书 在 人 们 心目 中 成 了 仅 次 于 《圣经 》 的 经 典 ?。[Is0 贵 格 派 自 成 一 、 
格 的 特征 由 此 得 到 张扬 , 变 得 更 为 突出 醒目 。 3 
由 于 轻视 教会 制度 ,在 早期 , 贵 格 派 始终 是 一 盘 散 沙 ， 信 徒 位 : 
随时 随意 地 自行 聚会 .自行 解散 。 在 很 长 一 段 时 间 里 ,这 成 了 贵 格 、 
派 的 一 大 特色 。 然 而 ， 贵 格 派 大 胆 的 反 传 统 精神 使 它 从 一 诞生 起 
就 面临 巨大 压力 ， 一 直 处 于 被 迫害 的 困境 中 。 上 四 为 了 应 付 严 峻 的 : 
形势 , 它 不 得 不 寻求 建立 某 种 组 织 , “以 更 好 地 安置 .处理 和 管理 等 
> 189 











LRRERAARWARSHARSS” TEMA 17 进 纪 50 
年代 起 致力 于 构建 贵 格 派 的 组 织 。 贵 格 派 最 早出 现 的 定期 聚会 是 
' 季 会 ,这 是 贵 格 派 制 度 的 雏形 。 福 克 斯 在 1660 年 说 ,“ 教 友 们 曾经 


只 有 一 种 季 会 。 现 在 ， 真 理 已 得 到 传播 ， 教 友 们 在 数量 上 正在 增 
加 ,因此 ， 我 提议 在 全 国 各 地 建立 月 会 "5 在 他 的 指导 和 推动 下 ， 
贵 格 派 的 制度 逐步 形成 并 完善 , 到 1672 年 ， 贵 格 派 于 伦敦 德 文 郡 


‘Py (Devonshice House) 召 开 总 会 议 时 ,这 项 工作 已 经 完成 。 定 型 
.后 的 贵 格 派 制度 为 4 级 制 , 最 基层 的 是 由 一 些 信徒 自行 组 成 的 “我 
` 备 会 " (Preparative Meeting) ,处 理 普 通 宗教 事务 ; —P ERMA 
:会 组 成 “月 会 ” (Monthly Meeting) ,作为 地 区 教 友 会 的 总 执行 机 
H 若干 个 月 会 组 成 一 个 “ 季 会 > (Quarterly Meeting), 主要 负责 
:处 理 和 协调 与 其 他 基督 徒 交往 的 事宜 ; 最 后 ,由 几 个 季 会 组 成 一 个 
“年 会 ” (Yearly Meeting) , 作为 全 体 贵 格 派 的 最 高 立法 机 构 。554 
.1672 年 德 文 那 富 会 议 是 贵 格 派 的 首尾 “年 会 。 以 后 ,“ 年 会 "每 年 
都 举行 一 次 。 在 “年 会 ?的 指导 下 ， 下 属 各 种 会 议 与 组 织 的 运转 情 
: 况 也 逐步 正常 化 。 贵 烙 派 的 这 一 制度 在 以 后 只 有 过 一 些 极 其 微小 
i 的 改动 。 


从 教义 和 制度 两 方面 看 ， 贵 格 派 最 终 获得 独立 宗教 主体 地 位 


.应 该 是 在 17 世纪 70 年 代 。 


当 形 成 带 有 自己 特色 的 完整 的 宗教 体系 和 转变 为 成 熟 的 单一 


宗教 主体 后 ， 清 教 各 宗派 便 在 清 教 内 部 制造 了 强大 的 离心 力 。 它 


们 独特 的 信 他 和 原则 开始 具有 否定 清 教 的 本 质 特性 的 意义。 这 


:时 ， 它 们 的 存在 这 一 事实 已 有 为 清 教 主体 向 各 个 单一 宗教 转变 作 


形式 上 准备 的 意义 。 
清 教 的 消亡 更 为 直接 , 更 为 重要 的 内 容 是 清 教 本 质 特性 ,也 是 


清 教 之 所 以 是 清 教 的 依据 的 丧失 。 按 照 本 书 第 一 章 中 对 请 教 的 界 


定 , 所 谓 清 教 的 本 质 特 性 , 不 在 于 它 的 新 教 性 (这 是 非 清 教 的 新 教 


:宗派 也 具有 的 ) , 而 在 于 它 站 在 新 教 的 (或 者 说 更 激进 的 英国 异端 
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PER AIRY) Sy ERM ee A TE 
政 革 ,” 即 是 一 种 对 安立 甘 宗 国教 的 部 分 或 全 部 的 否定 性 与 拒 斥 
性 。 正 是 这 一 本 质 特性 ， 才 使 清 教 能 够 包容 各 种 形式 和 内 容 不 一 
(TIE. ARR, WR eR a 
Ts 

在 复 冬 时 代 ， 清 教 正 逐 渐 失去 它 的 本 质 特性 。 这 一 变化 的 具 
林 表 现 是 宽容 不 断 得 到 清 教 的 肯定 和 重视 。 

宗教 宽容 不 是 基督 教 回 有 的 传统 。 基 督 教 的 历史 是 一 部 迫害 
史 ， 是 基督 徒 受 他 人 追 害 和 基督 徒 追 害 他 人 的 交替 往复 的 历 史 。 
《圣经 》 说 ,“ 你 出 去 到 路 上 和 管 管 那里 ， 勉 强人 进来 ， 坐 满 我 的 屋 
Fr 19 这 是 基督 徒 人 迫害 他 人 的 根本 依据 ， 也 是 基督 徒 受 他 人 aa 
害 的 原因 之 一 。 直 到 宗教 改革 运动 爆发 ， 英 国 像 基督 教 文化 圈 内 
的 其 他 国家 一 样 ,是 一 个 完全 敌视 和 排斥 宗教 宽容 的 国家 。 然 而 ， 
宽容 毕竟 是 一 种 宗教 进步 。 近 代 社 会 鸭 一 个 重要 特征 就 是 多样 
化 。 当 社会 逐渐 显现 绚丽 多 彩 的 形态 时 ， 宗 教 宽容 的 合理 性 便 凸 
. 显 出 来 。 托 马 斯 . 莫 尔 是 英国 最 早 意识 到 宗教 宽容 必 将 取代 宗教 
追 害 并 因此 倡导 信仰 自由 的 人 。 他 于 .1516 年 在 《乌托邦 》 一 书 中 
写 道 ,“ 乌 托 邦 国王 制定 一 项 法 令 ， 任 何人 钳 同 和 遵循 他 自己 所 向 
往 的 宗教 都 是 合法 的 。 任 何人 可 以 竭力 使 他 人 信服 他 的 观点 ， 但 
必须 和 平 .和 善 、 安 静 和 稳重 地 劝说 , 不 得 急躁 和 好 斗 地 非 难 或 责 
BWA MVE 16 世纪 初 , 莫 尔 的 这 种 全 面 宗教 宽容 的 设想 是 一 ， 
RAER GHR 。 社 会 上 绝 大 多 数 人 对 此 感到 陌生 ,难以 承认 。 
在 莫 尔 以 后 相当 长 一 段 时 间 里 ,这 一 思想 沉寂 了 。 

17 世纪 初 , 激进 派 清教徒 对 宗教 宽容 作 了 响应 。 清 教 在 本 质 
上 如 同 基 督 教 的 其 他 宗派 ， 也 崇尚 追 害 。 它 要 求 净化 安立 甘 宗 中 
它 所 认定 的 不 尘 成 份 就 蕴含 着 否定 宗教 宽容 的 意义 。 从 星期 清 教 
的 种 种 宪 现 形态 看 ,; 它 对 与 之 相 异 或 对 立 的 宗派 完全 采取 打击 和 


:排斥 的 亦 场 。 然 而 ,各 16; 址 纪 70 年 代 清 教 内 部 发生 分 裂 后 , , 清 
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数 开始 无 法 次 制 地 朝 多 样 化 方向 发 展 。 特 别 是 激进 派 清教徒 ， 他 . 
们 组 成 了 许多 风格 名 异 、 原 则 各 一 的 宗派 。C. E REMH, E 
于 不 信奉 国教 者 的 原则 十 分 狭隘 ， 宽 容 便 成 了 它们 和 平 相 处 的 唯 
一 途径 ? 1 多 样 化 使 清教徒 身 不 由 己 地 承认 宽容 ， 为 他 们 尝试 
宽容 提供 了 条 件 。1612 年 , 浸 礼 派 的 创始 人 约翰 . 史密斯 在 致 入 
姆 士 一 世 的 一 封 信 中 ,率先 呼吁 实行 宗教 宽容 ,他 提出 ,因为 人 们 
的 宗教 …… 是 上 帝 与 他 们 之 间 的 事 。 国 王 不 能 对 “上帝 与 个 人 之 
RS Se 进行 裁决 ”59 史密斯 的 话 显 示 ， 他 的 宽容 要 求 主要 立 Æ 
于 为 浸 礼 派 的 信仰 辩护 ， 立 足 于 从 国王 那里 争取 到 浸 礼 派 的 生存 : 
权 ， 并 非 热 衷 于 真正 全 面 的 宗教 宽容 。 这 正 是 复辟 时 代 以 前 清 教 
宽容 的 特色 。 在 清 教 胜 利 期 间 ,尤其 是 在 独立 派 阶段 ,英国 宗教 在 
清 教 的 旗帜 下 ,已 形成 宽容 的 局 面 。 但 如 我 们 在 前 面 已 讨论 过 的 ， 
清 教 的 宽容 十 分 有 限 ， 只 针对 清 教 各 宗派 而 不 赋予 天 主教 徒 和 安 
立 甘 宗 信徒 。 这 仅仅 是 一 种 清 教 内 部 的 宽容 。 即 使 是 清 教 内 部， 
在 清 教 胜利 期 间 也 没完 全 达到 宽容 。 清 教 各 宗派 对 宽容 的 理解 和 
接受 程度 很 不 一 致 ,有 些 宗派 如 浸 礼 派 、 贵 格 派 , 对 宽容 的 理解 比 . 
较 广泛 ,接受 也 比较 早 ! 有 的 宗教 如 长 老 派 对 宽容 的 反应 则 比较 迟 . 
链 落 后 ,久久 不 愿 接受 和 承认 哪怕 只 是 一 种 有 限 的 宽容 。 

王政 复辟 后 ,长 老 派 放弃 裤 狭 立场 ,终于 使 清 教 内 部 实现 了 全 ， 
面 宽容 。 这 是 清 教 在 宽容 上 的 一 大 进步 。 但 在 复辟 时 代 初 期 ， 清 
教 的 宽容 仍然 是 一 种 特定 的 限于 清 教 内 部 的 宽容 。 清 教 作为 一 个 
整体 ,依然 敌视 和 拒 斥 其 他 宗派 。 清 教徒 威廉 : 鲍 尔 斯 (William. 
Bowles) F 1662 FX EHF ZATIA Ei, iii A AT i: 
立 甘 宗 国教 中 你 最 不 喜欢 的 是 什么 ? ”他 说 了 两 个 字 :“ 一 切 ! ” 
C. E. 惠 廷 认为 , 鲍 尔 斯 的 这 一 答复 典型 地 反映 出 当时 绝 大 多 数 
清教徒 的 共同 立场 ,1 然而, 不久, 清 教 的 宽容 内 容 出 现 了 微妙 变 
化 。 当 时 , 清 教 几 大 宗派 相继 追求 一 种 超越 清 教 的 “大 宽容 ? ， 它 们 
谨慎 地 把 宽容 推出 清 教 圆子, 将 安立 其 宗 也 收入 宽容 的 范围 内 。 浸 
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礼 派 和 贵 格 派对 宗教 宽容 的 态 册 一直 比 较 积极 ,它们 最 早 提出 “大 
宽容 ”的 要 求 .1661 年 ,一 位 漫 礼 派 成 员 约 坦 . 斯 特 金 (John Stur- 
名 eon) 写 了 本 在 当时 帆 有 影响 的 小 册子 , 标题 为 4 吁 请 对 宗教 上 不 
网 于 国教 会 的 观点 和 信仰 实行 宽容 》。 斯 特 金 在 书 中 要 求 给 F A 
徒 信人 月 由 ,也 表示 承认 安立 甘 宗 的 现 有 地 位 。 几 年 以 后 ,他 的 这 
一 观点 成 了 大 多 数 浸 礼 派 成员 的 共同 思想 。 有 些 浸 礼 派 人 士 走 得 
更 远 。1672 EK ES RA, 林肯 都 的 浸 礼 派 团体 立即 派 代表 
前 往 伦敦 向 查 型 二 世 表 示 敬 意 , 同 时 也 表示 ,赦免 令 》 给 予 的 自由 
禅 未 达到 基督 徒 有 权 期 望 的 那 种 程度 ， 应 当 让 所 有 人 享有 宗教 育 
册 。 这 已 是 在 倡导 一 种 全 面 的 宗教 宽容 。 贵 格 派 在 复 榨 时 代 初 
期 ， 也 提出 了 较 广 泛 的 宽容 要 求 。 一 本 由 6 位 贵 格 派 领袖 署名 的 
小 册子 呼吁 国王 和 国会 在 保护 安立 甘 宗 国教 仪式 的 同时 ， 人 允许 不 
同 于 国教 的 宗派 保留 它们 的 仪式 。 它 写 道 , 不 要 强制 进行 宗教 礼 


， 拜 ,“ 让 每 个 人 都 能 自由 地 前 述 他 的 宗教 观点 .79 贵 格 派 向 当权 


:者 要 求 的 宽容 适用 于 它 自 身 , 也 适用 于 拥有 宗教 特权 的 安立 甘 宗 。 


独立 派 在 “大 人 迫害” 下， 被 迫 向 国王 请 求 宽 容 。 “斯蒂芬 R (Ste- 
Phen Nye) 是 独立 派 中 宽容 的 主要 鼓吹 者 之 一 。 独 立 派 要 求 安立 


甘 宗 国教 会 容忍 不 同 于 它 的 新 教派 别 ， 这 事实 上 表明 独立 派 已 容 
忍 安 立 甘 宗 。 个 别 独立 派 成 员 甚至 提出 应 该 准许 天 主教 徒 按照 自 
己 的 方式 进行 礼拜 , 从 而 把 任何 宗派 都 拢 进 了 宽容 范围 。 长 老 派 在 
复辟 时 代 也 改变 了 敌视 安立 甘 宗 的 态 庆 。 补 狭 曾 是 长 老 派 的 基本 
特色, 因此, 它 的 这 一 变化 显得 尤为 醒目 。 巴 克 斯 特 在 脱离 国教 会 
后 , 代表 他 本 人 及 许多 长 老 派 成 员 宣布 * 他 们 将 乐意 接受 * 厄 谢 尔 
(Usher) 式 的 主教 制 模式 ”, 即 一 种 融 有 长 老 制 因素 的 主教 制 。 他 
淖 示 ， 他 所 反映 的 不 只 是 长 老 派 的 意愿 ， 也 是 清 教 其 他 宗派 的 意 
BULAN, 安立 甘 宗 已 被 部 分 接受 。1668 年 ,来 自 汉 普 和 郡 
HKLM BARAB AN John Corbet) 发 表 《 再 论 英 国 宗 
教 》 的 小 册子 ,号召 与 安立 车 宗 国教 达成 宗教 谅解 ,长老 派对 安 
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全 面 宽 容 , 但 从 总 体 上 看 , 在 复 尽 时 代 , 清 教 仍然 敌视 和 排斥 天 主 . 
教 。 清 教 追 求 “ 大 宽容 ?只 是 一 种 覆盖 清 教 各 宗派 并 延 及 安立 甘 宗 
的 宽容 ， 仍 旧 是 一 种 有 着 特定 涵义 的 有 限 宽容 。 由 著名 清 教 领 被 
PSN + RET 1689 年 发 表 的 《 吁 请 国教 及 非 国 教 信徒 相互 容忍 》 一 
文 是 对 大空 容 ” 涵义 的 一 个 说 明 ， 也 是 对 清 教 的 宗教 态度 由 内 部 
宽容 转向 “大 宽容 ”的 一 个 总 结 。 这 篇 在 清教徒 中 引起 广泛 回响 的 
文章 有 明确 宣布 安立 甘 宗 信徒 是 同一 基督 名 义 下 的 兄弟 。 它 告 诚 清 
教徒 我们 切 不 可 因 属 于 这 一 派 或 那 一 派 而 自 鸣 得 意 ” “不 要 为 
了 我 们 在 这 些小 事 上 的 差异 而 相互 非洲?" ,“ 也 不 要 因为 我 们 当中 
的 差异 而 惊讶 > “所 以 ,让 我 们 相互 不 再 冒犯 吧 ?109 

无 疑 , “大 宽容 ?是 清 教 内 部 各 宗教 派 间 达 成 的 宽容 的 积累 和 
延续 ,但 它 的 出 现 还 有 另外 三 个 原因 ， 

第 一 , 清 教 失 败 所 引起 的 清教徒 的 信仰 危机 。 

狂热 的 清教徒 把 建立 “基督 的 王国 ”作为 他 们 崇高 的 目标 和 应 
尽 的 义务 ,并 且 认 为 ,在 共和 时 代 , 他 们 已 基本 实现 了 这 一 理想 ,在 
理论 上 ， 这 种 按 上 帝 旨 意 形成 的 “基督 的 王国 ?一 旦 建立 是 永远 不 . 
会 毁灭 的 。 可 是 ,王政 复辟 后 , 清 教 失 去 了 主导 地 位 , 清教徒 建立 
的 “基督 的 王国 ?也 被 推翻 。 这 使 许多 虔诚 的 清教徒 感到 不 可 有 思 
议 ,. 无 法 接受 。 清 教 的 失败 彻底 破灭 了 他 们 的 理想 ,从 而 极 大 地 降 


低 了 他 们 要 求 以 自己 的 宗教 标准 去 统一 安立 甘 宗 信徒 的 思想 的 热 


和 情 。 这 些 教徒 不 再 执 而 不 化 ， 他 们 的 行为 开始 带 有 强烈 的 实用 和 
功利 色彩 。 希 尔 指 出 ,“1660 年 以 后 , 绝 大 多 数 清教徒 放弃 了 建立 
基督 的 王国 的 打算 ,只 满足 于 菲利普 ， FF] Philip Henry)" 所 
称 的 “神圣 外 表 “， 他 们 “失去 了 原 有 的 传教 激情 ?5 清教徒 神 : 
圣 使 命 感 的 失落 ,使 “大 宽容 ”成 为 可 能 。 

第 二 ， 大 迫害 "所 带 来 的 清 教 生存 危机 。 

两 度 高 涨 的 “大 迫害 "使 清 教 主要 宗派 前 生存 发 生 重 大 危 机。 
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在 这 种 情势 下 ,“ 各 我 生存 " 水 过 “净化 他 人”, 成 为 最 基本 的 信条 ; 
PREE EARR SUG EE ES AOE I RR BH HR 
Be BO SR EAE, CA" AB BE RAL Lb” COR 
ANNERA RA. ARB FT ARAM RTH, BL 
BRI OO RAIA MAE SK, FREIRE WJ. M. 克 
4% (Cramp) 博士 告诉 我 们 ,“ 浸 礼 派 看 到 (迫害 的 ) 风暴 逼近 时 ， 
便 膝 取 应 付 措施 y 它 不 再 坚持 做 令 其 着 迷 的 事 , 也 不 再 坚持 要 求 得 
SHRM, 它 的 成 员 还 故 弃 了 对 公职 的 追 求 。 它 叭 一 向 往 的 只 是 崇 
FHH 1!" 其 他 宗派 的 表现 大 体 与 淄 礼 派 相同 。“ 大 迫害 ”对 清 教 
的 压力 ,使 “大 宽容 ”成 为 必需 。 

第 三 ,科学 和 理性 冲淡 了 社会 的 宗教 空气 。 

复辟 时 代 , 英 国 社 会 的 科学 精神 在 飞速 增长 ,1662 年 英国 皇家 
学 会 的 旋 生 就 是 标记 。 罗伯特 . K. Rif (Robert KK，Morton) 指 
出 ,到 17 世纪 中 期 ,在 英国 对 科学 作为 一 种 社会 价值 的 评 估 尺 
度 已 明显 上 升 ?。“ 科 学 变 得 时 回 起 来 ,也 就 是 说 : 它 得 到 了 人 们 的 
高 度 刍 许 ” .59 同时， 理性 主义 也 在 蓄 勃 兴起 。 查 理 二 世 时 一 些 
被 称 为 “剑桥 柏拉图 主义 者 ?的 人 率先 发 起 “理性 "运动 ， 理 性 主义 
立即 在 社会 中 扩散 开 来 。 当 时 ， 理 性 已 被 人 们 奉 作 评定 一 切 事物 
的 标准 5“ 科 学 \ 哲 学 和 神学 都 受到 理性 法 庭 的 评判 。 任 何 一 种 缺 
乏 坚 实 的 理性 基础 的 知识 和 观点 都 难以 被 人 接受 "。f 1 科学 精神 
和 理性 主义 冲淡 了 社会 的 宗教 空气 ， 许 多 人 从 沉重 的 宗教 思索 和 
宗教 忱 虚 中 解脱 出 来 ,尤其 是 政治 家 ,他 们 在 处 理 宗教 与 政治 的 关 
系 寺 几乎 都 成 了 赴 布 斯 主义 者 , 坚持 宗教 应 当 为 国家 服务 。 在 复辟 
时 并 中 、 后 期 的 政治 钴 台 上 举足轻重 的 人 物 如 谢 夫 特 伯 雷 (Shaf- 
tesbury (4B. 4% (Buckingham) 公事、 哈 利 法 克 斯 (Hali- 
fax) fe BAIR (Temple) 事 士 ， 都 不 像 以 前 的 政治 家 那样 具 . 
有 宗教 热情 ,他 们 并 不 在 意 某 种 特定 的 宗教 价值 优 劣 如 何 , 只 关心 
它 是 否 有 利于 政治 ,有 利于 当时 政府 所 追求 的 秩序 , 社会 稳定 、 视 . 
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SLIT” IVA Be Oy BN BS EFS EAR on ORAR BE E 
SEA ATE BLE AB 2) 各 种 校 节 的 宗教 分 歧 也 就 显得 微 不 
足 道 ,这 最 终 为 * 大 宽容 ”的 出 现 提供 了 良好 的 社会 气氛 。 

在 复 录 时 代 , 清 教 处 于 被 迫害 .被 限制 的 位 置 上 。 它 那 种 延 及 
安立 甘 宗 指 “大 宽容 ”能 否 真正 实现 ， 有 赖 于 占据 国教 地 位 的 安立 
甘 宗 对 它 作 型 积极 的 反应 。 

恢复 国教 地 位 后 的 安立 甘 宗 对 清 教 没有 强烈 的 仇恨 心理 ， 所 
以 ， 大 多 数 安立 甘 宗 信 徒 在 “大 连 害 ”中 始终 扮演 着 协助 而 不 是 主 
谋 和 主力 的 角色 。 虽 然 我 们 不 能 把 不 积极 参与 迫害 清教徒 等 同 于 
赞成 宗教 宽容 ， 但 这 一 事实 至 少 在 一 定 程度 上 说 明 安立 甘 宗 已 出 
现 容忍 不 同 于 自己 的 宗派 的 趋向 。 在 复辟 时 代 中 ,后 期 ,安立 甘 宗 
的 宽容 色彩 在 逐渐 增加 ， 这 是 由 于 外 部 和 内 部 等 诸多 因 素 所 致 。 
首先 ， 清 教 的 锋芒 已 大 为 消退 。 清 教徒 越 来 越 失 去 原 有 对 安立 甘 
宗 的 攻击 性 , 变 得 容易 相处 。 宗 教 观点 温和 的 安 格 尔 塞 (Anglesey) 
{ESF 1680 年 秋天 致 书 格 洛斯 特 市 市 长 ,要 求 他 给 予 该 市 清 教 
徒 信仰 自由 。 他 的 依据 是 ， 伦 敦 的 清教徒 获得 自由 后 ， 他 们 的 行 
为 显得 十 分 宁 和 ,节制 [清教徒 的 表现 说 明 , 如 从 宗教 自卫 的 立 
场 考虑 ,安立 甘 宗 已 失去 了 限制 清 教 的 基本 理由 ; 其 次 ， 安 立 甘 宗 
希望 迫害 能 导致 英国 宗教 完全 统一 于 它 的 名 义 之 下 ， 可 “大 迫害 ~ 
却 没 有 达到 这 一 目的 。“ 大 人 迫害 ”的 规模 、 声 势 和 严厉 程度 都 是 空 
前 的 , 它 确实 沉重 地 打击 了 清 教 , 但 却 没 能 划 除 清 教 。 清 教徒 依然 
在 活动 。 清 教 的 一 些 宗派 如 上 贵 格 派 ， 甚 至 借助 “大 迫害 ”来 验证 其 
教义 , 在 追 害 的 最 黑暗 时 刻 仍然 有 所 发 展 。! 查理 二 世 在 1672 年 
发 布 的 《赦免 令 》 中 指出 ,12 年 悲剧 性 的 经 验 表明 , 所 有 强制 性 的 
措施 都 收效 甚 微 ".[ 3“ 大 迫害 "的 结局 使 迫害 的 有 效 性 受到 怀 BE 
这 促使 安立 甘 宗 信徒 重新 现实 地 评判 和 思考 宽容 的 价值 ; 最 后 ,由 
于 受到 时 代 气 息 的 感染 ， 安 立 甘 宗 内 部 形成 了 一 个 以 奇 切 斯 特 主 
教 西蒙 . 帕特里克 (Simon Patrick) 、 格 洛斯 特 主教 爱德华 . 福 
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(Edward Fowler), DUI ER eM BE May WRIA» 信 
HE OLS th” SS MEA EE - 蒂 洛 木 (John Ti 
dlotson) 和 托马斯 . JER (Thomas Tenison) 等 人 为 核心 的 “ 自 
由 派 ” , 即 “ 不 拘泥 子 教条 形式 派 ”(Latitudinarians) .4 和 由 ge” 
对 时 代 潮 流 十 分 丝 感 ,他 们 崇尚 理性 ,对 无 休止 琐碎 的 宗教 争执 和 
激烈 的 宗教 迫害 感到 厌倦 公开 主 张 对 基督 教 其 他 宗派 实行 仁 惹 
的 宽容 pq“ 自由 派 ?成 员 大 多 是 安立 甘 宗 国教 会 中 占据 要 职 、 富 
有 影响 的 精英 人 物 ， 他 们 对 安立 甘 宗 迈 向 宽容 起 着 导 向 作用 。 外 
es 互 作 用 ,促使 安立 鞭 宗 越 来 越 靠 近 清 教 的 “大 帘 

”。 这 时 , 詹 姆 士 二 世 作 了 最 后 的 推动 ,使 安立 甘 宗 正式 接受 了 
HERAER. 

储 姆 十 二 世 是 一 位 忠贞 不 渝 的 天 主教 徒 。 他 的 一 切 宗 教 行 
为 ,归根 结 带 ,就 是 要 把 英国 重新 拖 回 天 主教 阵营 。 他 在 登 位 前 承 
认 安 立 甘 宗 为 国教 只 是 一 种 权宜 之 计 , 继 位 后 不 久 , 便 有 计划 地 在 
英国 恢复 天 主教 。 乱 姆 士 首先 否定 居 会 于 1673 年 通过 的 《 验 忠 
法 》(Test Act)。《 验 忠 法 》 是 针对 天 主教 势力 而 制定 的 。 它 明 f 
表示 , 它 的 日 的 是 “为 了 制止 可 能 出 现 的 米 自 不 服 国教 的 罗马 天 主 
教徒 的 危险 ”。 该 法 规定 ， 凡 出 任 政 府 或 军队 公职 的 人 都 要 作 
“至 高 和 忠诚 ?的 宣 哲 : 按 国教 会 仪式 做 礼拜 ,放弃 天 主教 的 变 体 论 
观点 。 这 一 规定 实际 上 把 天 主教 徒 完全 排斥 在 国家 机 构 之 外 ， 使 
他 们 的 影响 降 至 极其 微弱 的 程度 。1685 年 年 底 , APM thre 
国会 争辩 后 ， 以 国王 的 特权 任命 天 主教 徒 受 德 华 . 黑 尔 斯 (Ed- 
ward Hales) 妖 士 为 多 佛 尔 城堡 司令 ， 从 而 打破 了 《 验 忠 法 》 的 限 
制 ,这 一 事件 为 天 圭 教 复 尽 打开 了 口子 ,许多 天 主教 徒 开始 出 住 法 
A AWE NBR. RA. SLA EAR EAP BRE 
教 礼仪 ， 全 国 各 地 随 之 出 现 了 许多 罗马 天 主教 教堂 。 各 种 天 主教 
es 在 林肯 法 律 协 
会 内 组 织 方 济 各 会 将 公开 活动 的 还 有 有 加尔 默 罗 会 。1686 年 
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7 月 , 詹 姆 士 二 世 又 恢复 了 最 高 宗教 法 庭 , 授 权 声 名 狼藉 的 杰 弗 时 ,。 
斯 主持 日 常事 务 ,T"! 詹 姆 士 二 世 在 拱 复 天 十 教 的 过 程 中 ， 受 到 安 
立 甘 宗 人 士 的 抵制 。 为 了 清除 这 一 障 得， 他 于 1687 年 4 月 发布 
《 度 心 自由 声 BAY (Declaration for Liberty of Conscience) , 企 
图 以 停止 迫害 清教徒 作 诱 饵 ， 联合 所 有 非 国 教 者 推倒 安立 甘 宗 国 
教会 。《 和 良心 卢 由 声明 》 中 业 了 记 有 有 关 宗教 的 惩治 法 律 、 验 忠 规 
ERREEN, HMR. EARRA E ,不 得 对 人 们 实行 强 
fil”, 声明 首先 解放 了 天 主教 第， 但 清教徒 也 是 受益 者 。 往 姆 
士 二 世 的 这 一 举措 的 真正 意图 在 当时 已 世人 皆 知 ， 所 以 ， 大 部 分 
清 数 徒 对 突然 降临 的 宽容 并 不 显得 过 分 激动 和 兴奋 。 清 教 各 宗派 
的 重要 人 物 对 声明 保持 弓 默 ， 只 有 60 名 清教徒 上 书 国王 表示 感 
谢 . 中 和 詹 姆 士 二 设 步 步 紧 逼 的 措施 ， 使 安立 甘 宗 感 受到 天 主教 复 
辟 的 全 面 危机 。 安 立 甘 宗 领袖 对 国王 的 措施 进行 了 反击 。1688 年 
5 月 4 日 ,入 姆 士 二 志 下 令 所 有 教堂 在 举行 礼拜 时 宜 读 《良心 自由 
声明 》, 以 坎特伯雷 大 主教 桑 克 罗 夫 特 为 首 的 7 位 国教 会 主教 联合 
发 表 反 对 请 愿 书 ， 从 而 实现 了 安立 甘 宗 有 史 以 来 与 王权 的 首次 公 
开 决 裂 。 大 敌 当 前 ， 安 立 甘 宗 与 清 教 的 分 战 更 显得 微不足道 。 只 
有 结 成 广泛 的 新 教 联盟 ， 才 有 可 能 保住 英国 自爱 德 华 六 志 起 记 赢 
得 的 宗教 改革 的 成 果 。 于 是 ， 桑 克 罗 夫 特 与 未 来 的 约克 大 主教 夏 
普 \ 西 莹 .帕特里克 、 韦 克 CWake) RER Moore) 等 著名 的 安立 


， 上 甘 宗 国教 会 人 士 积极 商议 国教 会 如 何 容 纳 清教徒 的 观点 和 行为 等 


问题 。 "7 月 16 日 ， 桑 克 罗 夫 特 发 表 致 全 体 国 教会 教士 的 公开 
信 , 号 召 他 们 “给 我 们 的 新 教 不 信奉 国 部 的 兄弟 们 和 善 的 尊重 ,” 为 
“反对 我 们 共同 的 敌人 ”达成 “国内 外 所 有 归 正 会 的 联合 ”"。" 这 封 
公开 信和 以 安立 甘 宗 国教 会 官方 的 名 义 把 清教徒 称 为 “兄弟 "， 从 而 
表明 安立 甘 宗 作为 一 个 整体 ,接受 了 清 教 的 “大 宽容 ”。 

1689 年 ,“ 光 荣 革 命 "后 的 新 国会 在 尊 达 加尔 文 主义 的 新 闻 王 
威廉 三 世 的 促 动 下 ,通过 了 《宗教 宽容 法 》(Toleration Act), KR- 
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教 宽容 法 》 记 建立 的 并 非 是 一 种 宗教 自由 的 制度 , 它 在 用 词 上 对 独 
立 教会 仍 有 晓 意 ,在 出 任 公 职 上 对 清教徒 仍 有 限制 ,并 指明 宽容 不 
适用 于 罗马 天 主教 徒 和 极端 的 一 位 论 派 (Unitarians) .3 不 过 、 
清教徒 提出 的 在 新 教 范 围 内 的 “大 宽容 ” 则 由 法 律 形式 确定 下 来 并 
在 英国 真正 实现 了 。 清 教 内 部 出 现 的 宽容 ， 对 清 教 一 直 产 生 积极 
作用 , 它 有 助 于 清 教 各 宗派 的 联合 , 增强 清 教 的 向 心力 。 然 而 , 这 
一 宽容 一 旦 超出 清 教 范 围 ， 把 清 教 要 求 净化 的 安立 甘 宗 也 列 为 适 
用 对 象 , 它 便 直接 起 着 取消 清 教 的 本 质 特性 的 作用 ,使 清 教 归 于 消 
亡 。 所 以 , 宣告 < 大 宽容 "实现 的 1689 年 《宗教 宽容 法 》, 就 是 清 教 
消亡 的 标志 。 清 教研 究 者 们 虽然 对 复辟 时 代 是 否 还 存 有 清 教 见 仁 
见 智 , 见解 殊 异 ,但 却 一 致 丢 认 ,“ 光 柠 革 命 " 后 非 安 立 甘 宗 的 新 教 
派别 的 精神 气质 发 生 了 巨大 变化 。 主 张 在 复辟 时 代 仍 存在 清 教 的 
杰 拉 尔 德 . 克拉 阁 博 生 指 出 ;“ 宗 教 热 情 正 在 衰退 , KISERA 
在 成 了 不 信奉 国教 者 的 特征 ”。 认 为 克拉 格 在 研究 复辟 王朝 时 使 
用 “ 清 教 "术语 是 犯 了 “时 序 错 误 ” 的 M. R. 瓦 蒋 也 同意 ^ 1688 年 : 
的 “光荣 革命 " 标志 着 不 信 罕 国教 者 的 英雄 时 代 的 终结 [sq 其 实 ， 
这 些 新 教派 别 ,也 就 是 清 教 各 宗派 的 精神 气质 的 变化 , 正 是 它们 原 
来 所 共有 的 清 教 本 上 特性, 即 对 安立 甘 宗 国 教 的 否定 性 名 拒 斥 性 
HIRERE- BR PCBS AMAT CEREN. 
ER AAR RAR RST IR, BORA AE 
整 的 教义 ,礼仪 和 制度 体系 , 它们 再 也 不 希望 和 要 求 取代 、 甚 至 改 
WRK. CHa Ae SRT Aah 消极 地 维护 自 
己 的 生存 权 和 保留 自己 的 信件 的 独特 性 。 清 教 秆 也 正 是 从 这 时 起 
转变 为 真正 的 “不 信 举 国教 者 ”(Dissenters) e ` 
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第 七 章 ” 清 教 与 近代 文化 

一 、 清 教 信仰 要 素 

ME- 米 勒 认为 , 清 教 最 适合 放 在 “生活 哲学 ,价值 规范 ”的 视 
角 中 论述 , "他 的 话 向 我 们 提示 了 清 教 价值 具有 特殊 的 意 义 。 任 
何 一 门 宗教 ,并 不 是 以 教义 、 教规 、 礼仪 和 组 织 构成 自己 的 全 部 内 
罕 ， 它 还 有 从 教义 引伸 出 的 特定 的 价值 体系 。 就 与 社会 的 关系 而 
A» 宗教 价值 体系 所 具有 的 与 社会 的 长 久 联系 和 对 社会 的 广泛 渗 
透 ， 常 使 其 重要 性 远 远 超 过 宗教 实体 一 一 教会 。 从 严格 意义 上 来 
讲 ， 清 教 不 是 一 门 制度 化 宗教 。 它 尽管 形成 了 自己 富有 特色 的 礼 
仪 和 制度 体系 ( 仅 就 这 两 者 而 言 ,也 是 相对 的 或 勉强 的 。 清 教 内 部 
各 宗派 在 礼仪 和 制度 上 歧义 纷 是， 这 些 分 层 实 际 上 使 清 教 的 礼仪 
和 制度 在 细微 的 意义 上 始终 不 成 为 一 种 统一 的 体系 ,), 也 以 此 对 英 
由 宗教 产生 了 一 定 作 用 ,但 从 历史 的 角度 评估 ,不 是 它 的 礼仪 或 制 
度 ， 而 是 它 在 净化 安立 甘 宗 的 过 程 中 引发 出 的 一 种 道德 力量 才 产 


- 生 了 久远 的 影响 。 清 教 作为 一 种 宗教 形态 ， 在 存在 了 近 一 个 半 世 
“ 纪 后 便 消 失 了 ， 可 它 所 倡导 的 一 种 特定 的 价值 体系 却 长 久 地 留存 


铬 ,并 对 近代 社会 起 了 重要 作用 。 所 以 , 必须 承认 , ME- 米 勒 所 
指出 的 考察 清 教 的 特殊 视角 确实 至 关 重要 。 
纽曼 . 史密斯 (Newman Smyth 指出 ,“ 基 督 教 伦理 自然 地 


-追随 着 基督 教 神学 "。 乌 清 教 伦理 显然 也 根植 于 清 教 信 仰 。 要 研究 


: 清 教 的 伦理 价值 ,我 们 将 不 得 不 涉及 神学 领域 。 
清 教 是 否 有 自己 特定 的 神学 ? 学 术 界 对 此 看 法 大 相 径 庭 。 一 


理 观 点 以 为 ， 清 教 在 出 现 后 不 久 便 形成 自己 有 别 于 安立 甘 宗 的 神 
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系列 神学 问题 上 排除 了 中 世纪 教会 的 传统 疯 点 ; 本 另 一 种 观 点 则 
表示 , 清 教 从 来 没有 过 自己 专 有 的 神学 , 它 在 神学 上 一 直 与 安立 匡 
宗保 持 着 一 致 ;1 第 三 种 观点 是 介 平 上 述 两 者 之 间 的 持平 之 论 , 认 
为 清 教 与 安立 甘 宗 的 神学 早期 是 同一 的 ， 后 期 (以 劳 德 时 代为 限 ) 
则 有 差别 ,四 这 一 判断 相对 而 言 ,比较 符合 16.17 世纪 英国 的 神学 : 
状况 。 然 而 , 它 并 未 真正 回答 前 面 的 设 问 。 
按照 本 书 对 清 教 的 界定 ， 笔 者 否定 清 教 有 特定 的 神学 。 我 们 : 
知道 , 清 教 育 专门 的 否定 和 拒 斥 对 象 一 一 安立 甘 宗 。 所 以 ,假若 清 
教育 自己 的 神学 ,那么 , 清 教 神学 也 必须 有 这 一 特征 。 前 面 我 们 曾 
论 及 安立 甘 宗 的 信仰 准则 《三 十 九条 信 纲 》, 其 特征 是 古今 杂 揉 , 兼 
收 并 蓄 , 包 罗 了 当时 基督 教 新 教主 要 宗派 的 神学 思想 。 昌 然 《 三 十 
九条 信 纲 》 保 留 有 中 世纪 教会 的 传统 观点 (如 第 8 条 接受 三 大 信 
经 ) , 可 这 类 痕迹 非常 浅 淡 。 就 其 主要 的 神学 内 容 如 恩典 说 、 圣 体 
论 等 而 言 ， 它 是 十 分 新 教化 的 。 清 教徒 神学 思想 研究 者 杜威 ，D. 
沃 利 斯 (Dewey D. Wallace) 认为 ,至少 在 教义 上 ， 中 间 道 路 "说 . 
不 适用 于 英国 宗教 改革 。 外 这 一 论点 相当 精 录 。 安 立 甘 宗 的 神学 是 
典型 新 教化 的 ， 清 教 在 这 方面 失去 了 否定 和 排斥 它 的 基本 M 由 。 
并 且 ， 在 神学 的 中 心 问题 恩典 说 上 ， 清 教徒 和 安立 甘 宗 信徒 一 起 : 
分 享 着 加 尔 文 的 神学 遗产 ， 这 点 在 劳 德 时 代 以 前 尤为 明显 。 著 名 
的 《三 十 决 条 信 纲 》 第 17 条 “ 论 预 定 和 拣选 ” 不 只 是 伊丽莎白 时 代 
清教徒 的 头号 敌人 惠 特 吉 弗 特大 主教 的 信仰 ， 也 是 绝 大 部 分 清 教 : 
徒 的 信介。 清 教 与 安立 甘 宗 在 神学 上 若 有 差异 , 也 只 是 “神学 温度 
的 差异 ”， 或 者 如 J. 西 尔 斯 . BAI. Sears McGee) 所 说 的 ,是 
“ 义 信 程度 和 宗教 风格 的 不 同 ”。1" 被 久 姆 十 一世 任命 为 林肯 主教 
的 威廉 - 巴 洛 (William Barlow) 在 1601 年 明白 地 写 章 ,主教 位 
和 不 信奉 国教 者 之 间 的 争端 “只 是 外 部 仪式 上 ,而 不 是 实际 观点 上 . 
的 ,外 正 是 由 于 教义 的 同一 ,安立 甘 宗 才 得 以 在 内 容 上 而 不 是 在 
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劳 德 入 主 兰 伯 思 宫 后 ， 安 立 圭 宗 信徒 的 主流 在 神学 的 中 心 内 


容 上 背离 了 原 有 的 路 线 , 逐 浙 以 阿 明 尼 乌 主义 取代 加 尔 文 主义 ,从 
.此 ,在 安立 自 宗 内 部 ,这 一 趋势 再 扎 没有 得 到 扭转 。 大 多 数 清教徒 
贡 仍 然 奉 守 加 尔 文 主义 。 于 是 ,从 17 世纪 .20、30 ERE, 安立 甘 


宗 与 清 教 在 神学 上 的 分 歧 便 显示 出 来 了 。 可 是 ,我 们 是 否 能 因此 把 
加 尔 文 主义 认 作 是 清 教 的 特定 神学 呢 ? 答 案 还 是 否定 的 。 从 形式 层 
面 看 ， 安 立 甘 宗 放 弃 原 教义 和 清 教 坚 持原 教义 只 是 相对 的 。 从 劳 


德 强行 推行 阿 明 尼 乌 主义 起 ， 安 立 甘 宗 内 部 始终 存在 着 一 股 反 对 


力量 。 阿 尔 马 治 大 主教 钙 姆 士 : 厄 谢 尔 于 1634 年 坚决 抵 制 了 劳 
德 更 改 爱 尔 兰 教会 加 尔 文 教义 的 企图 。 到 复辟 时 代 ， 安 立 甘 宗 信 
徒 中 仍 有 神学 上 坚守 加 尔 文 主义 的 人 ， 如 乔治 . 莫 利 (George 
Morley) 和 托马斯 巴 洛 (Thomas Barlow), 5 LHW. W A 
内 部 则 早 于 17 世纪 初 便 泛 起 由 约翰 .史密斯 发 趣 的 反 加 尔 文 神 
学 的 思潮 。 香 定 加 尔 文 神 学 以 后 成 为 普通 浸 礼 派 的 基本 信 A, 
除了 普通 漫 礼 派 ， 独 立 派 中 也 有 友 对 加 和 尔 文 神学 的 倾向 。 约 翰 ， 
二 德 温 是 位 竖 定 的 阿 明 尼 乌 主义 者 ， 米 尔 顿 则 反对 正统 的 加 尔 文 
预定 论 教义 .5 因此 ，17 世纪 20、30 年代 以 后 , 无 论 是 就 针对 安 
立 甘 宗 而 言 , 还 是 就 其 本 身 特色 而 言 , 清 教 都 无 法 纯粹 地 把 加 尔 文 
主义 作为 自己 特定 的 神学 ;此 外 , 从 性 质 层面 看 , 劳 德 时 代 起 安立 
甘 宗 在 神学 上 转向 阿 明 尼 乌 主义 并 非 是 向 天 主教 传统 倒退 ， 虽 然 
当时 的 人 们 常常 误 认 为 是 如 此 。 阿 明 尼 乌 本 人 曾 是 一 位 虔诚 的 加 
尔 文宗 信徒 ,他 对 加 尔 文 主义 的 异议 主要 集中 于 预定 论 一 点 上 。 他 
不 全 盘 和 否定 加 尔 文 的 拣选 说 ,只 是 认为 人 获救 不 是 由 上 帝 预 定 , 上 
帝 只 是 预知 而 已 。 他 的 其 他 神学 观点 则 与 加 尔 文 多 有 相近 或 雷同 


.之 处 。 所 以 ,当代 学 者 只 把 阿 明 尼 乌 主义 认 作 是 “向 严格 的 加 尔 文 
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派 的 抗议 ” ,55 而 不 是 向 新 教 抗议 。 人 们 通常 把 阿 明 尼 乌 派 称 为 - 
“荷兰 新 归 正 派 ? (New Reformed Church); 这 正点 明了 它 的 新 - 
教 性 质 。 如 此 , 清 教 妈 使 在 劳 德 时 代 与 安立 甘 发 生 教 义 上 的 争论 ， 
这 种 争论 的 性 质 也 完全 不 同 于 它 与 安立 甘 宗 的 有 关 礼 仪 和 制度 的 
争论 。 前 者 只 是 新 教 崔 部 的 分 歧 ， 后 者 却 具 有 新 教 与 天 主教 对 立 
的 性 质 。 清 教 气 安立 甘 宗 的 教义 分 玻 同 清 教 内 部 各 宗派 如 特别 浸 
礼 派 和 普通 浸 礼 派 在 神学 上 的 分 歧 相 似 ,在 很 大 程度 上 有 互 容 性 。 

尽管 存在 分 此 ,由 于 性 质 相 同 , 清 教 在 教义 上 依然 没有 对 安立 甘 宗 
进行 “净化 ”的 理由 和 要 求 。 它 在 教义 上 无 法 确立 其 否定 和 拒 斥 的 
对 象 ,所 以 ,也 就 无 法 形成 自己 特定 的 神学 。 

清 教 没有 自己 独特 的 神学 ， 但 这 不 等 于 清 教 没有 神学 。 笔 者 
为 了 确定 清 教 的 价值 体系 而 考察 清 教 信仰 时 ， 将 把 加 尔 文 神学 作 
为 对 象 。 应 该 指出 ， 清 教徒 的 神学 远 不 止 加 尔 文 主义 一 种 。 笔 者 
这 样 做 ,只 是 由 于 较 之 其 他 神学 ,清教徒 中 信奉 加 尔 文 主义 的 人 数 ， 
相对 多 一 些 ,时 间 也 相对 长 一 些 。 

加 尔 文 如 16 世纪 其 他 宗教 改革 家 一 样 ， 信 奉 圣 经 为 信仰 的 
唯一 准则 ， 严 格 地 以 圣经 的 教导 构建 自己 的 神学 体系 。 加 尔 文 的 
神学 与 其 他 新 教 宗派 的 神学 有 相似 之 处 ， 但 也 有 不 同 之 处 。 加 和 尔 - 
文 神学 的 主要 特色 在 于 它 的 恩典 理论 ， 即 “预定 论 ”(Predestina- 
tion) 。 因 斯 特 . 特 罗 伊 奇 (Ernst Troeltsch) 指 出 , “加 尔 文 主义 
首要 的 与 众 不 同 的 特征 ， 也 是 最 重要 的 特征 , EIERE”, O 
定论 是 关于 恩 宠 的 一 种 阐释 , 它 涉 及 上 帝 与 信徒 ,来世 与 现世 等 内 
容 ， 这 些 都 是 宗教 的 中 心 问题 。 加 尔 文 正 是 通过 预定 论 推导 出 一 
种 特殊 的 价值 体系 ,并 影响 了 他 的 英国 信和 从 。 

预定 论 并 非 加 尔 文 首创 。 关 于 上 帝 预 定 世 人 命运 的 思想 ， 推 
本 湖 源 ， 始 出 于 公元 二 世纪 基督 教 初创 时 并。 到 16 世纪 为 止 ， 
起 码 有 三 个 人 阑 述 过 预定 思想 ， 他 们 是 拉丁 教父 的 主要 代表 奥 古 
斯 本 (Augustinus) 、 中 世纪 的 苹 查 尔 克 (Gottschalk) 和 威 克利 - 
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凑 。 尤 其 是 奥古斯丁 ,他 在 论述 罪恶 和 恩 宠 时 ,首次 较为 完整 地 提 
出 拣选 的 恩典 是 无 条 件 的 ， 善 人 上 天 堂 或 恶人 下 地 狱 都 由 上 帝 预 
定 ， 和 对 此 无 所 作为 的 预定 论 教 义 , 中 他 的 思想 对 加 尔 文 预定 论 
汐 形 成 具有 直接 影响 。 加 尔 文 本 人 承认 ，, 在 预定 问题 上 ,“ 奥 古 斯 
丁 完全 与 我 们 站 在 一 起 ?。 09 宗教 改革 运动 发 生 时 , 预定 论 已 形成 
大 致 的 轮廓 。 加 尔 文 的 贡献 在 于 运用 “宗教 改革 ?中 所 出 现 的 新 教 
上 原则 ,对 原 有 预定 论 进 行 了 加 工 和 发 挥 。 

加 尔 文 在 他 的 不 朽 巨 著 《 基 督 教 原理 》 中 写 道 , “我们 所 谓 的 预 
定 是 指 上 帝 以 其 永恒 的 旨意 决定 世上 每 个 人 所 要 成 就 的 。 人 们 被 
创造 的 命运 并 非 相 同 。 一 些 人 被 前 定 获得 永恒 的 生命 ， 另 一 些 人 
则 是 永远 的 惩罚 。 因 此 ， 每 个 人 都 是 为 了 非 此 即 彼 的 两 个 目的 而 
被 创造 的 。 我 们 说 , 他 或 是 被 预定 了 生 , 或 是 被 预定 了 FE” 
是 他 对 “预定 ” 作 的 定义 性 和 解释。 他 的 预定 论 包 含有 人 的 原罪 、 耶 
稣 救赎 ,无 条 件 拣选 和 圣 徒 的 坚忍 显示 等 具体 内 容 。 

《圣经 》 说 ," 罪 由 亚当 而 来 恩 由 耶稣 而 得 ”和 人 因 亚当 和 夏娃 
在 伊甸园 的 过 失 而 带 有 无 法 摆脱 的 原罪 。 这 是 基督 教 的 一 个 基本 
教义 。 加 尔 文 也 持 此 说 。 人 有 原罪 ， 毛 以 需要 救赎 。 加 尔 文 狗 同 
早期 教会 提出 的 救赎 无 论 采取 何 种 方式 ， 都 得 通过 圣 子 耶 稣 而 获 
得 的 观点 。 慎 稣 为 了 替 人 赎罪 牺牲 了 自己 ， 从 而 以 自己 的 神 性 和 


.人 性 联系 了 上 帝 与 人 , 使 上 帝 能 与 人 类 和 好 。 可 是 ， 加尔 文 认为 ， 


基督 为 全 人 类 献身 ， 但 并 非 全 人 类 都 能 获救 号 这样, 人 类 就 分 
成 为 获救 导 受 罚 两 大 部 分 。 他 的 理论 从 而 具有 双重 性 。 加 尔 文 表 
示 ， 唯 一 合理 的 预定 论 教义 是 一 种 双重 预定 的 教义 。 MRX R 
定 早期 教会 的 人 有 权 接 受 或 拒绝 福音 的 理论 ,指出 ,上 帝 对 人 获救 
或 受罚 的 预定 是 绝对 的 。 加 和 尔 文 在 救赎 上 反对 使 用 ” 
词语 ,他 说 ; “我 自己 不 愿 用 这 一 词 , 其 他 人 如 听从 我 建议 的 话 ， 

应 避免 使 用 它 的 上 帝 以 其 自由 和 永恒 的 意志 对 人 拣选 ， 
都 无 法 摆脱 这 种 安排 。 和 人 在 出 世 前 ， 他 的 命运 已 被 上 帝 预定 。 人 
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的 。 加 尔 文 从 不 低 信 “ 唯 信 称 义 ”原则 的 意义 ,可 他 认为 ,在 救 贱 论 - 
里 ,信仰 是 依赖 于 拣选 说 的 ， 是 拣选 的 结果 。5 这 样 , 在 路 德 那里 . 
是 获救 的 原因 的 “ 唯 信 称 义 ?到 加 和 尔 文 那里 变 成 了 获救 的 结果 。 

加 和 尔 文 的 预定 论 在 本 质 上 与 奥古斯丁 的 预定 论 相 似 ， 充 满 神 - 
秘 主义 的 色彩 ， 不 过 ,他 理论 的 重要 特色 不 在 于 预定 的 内 容 , 而 在 
于 预定 的 显示 。 加 尔 文 认为 ， 上 帝 对 他 的 决定 秘 而 不 宣 ， 人 们 无 . 
法 窗 测 ,也 不 应 去 妄 猜 。 人 们 应 持 的 态度 是 ,他 借用 库 搬 的 尼 古 拉 
斯 (Nicholas of Cusa) 的 活 说 ,，“ 学 会 无 知 ”。 中 这 是 典型 的 宿命 
论 观 点 。 然 而 ,加 尔 文 又 提出 ,一 个 人 如 果 被 上 帝 预 定 为 “选民 ?或 
LR? ,他 必然 会 响应 上 帝 的 “召唤 ? ,使 自己 的 行为 方式 和 生活 目 
的 都 建立 于 为 主 服务 的 基础 上 ， 从 而 具有 一 种 “神圣 的 生活 ”。 神 - 
圣 的 生活 不 是 入 选 的 条 件 ， 但 入 选 却 必 将 导致 生活 神圣 化 。 一 个 
人 生活 在 罪恶 中 便 无 法 确保 入 选 ,只 能 证 明 自 己 是 “ 弃 民 ” 。A. K 
切 尔 . F(A. Mitchell Hunter) 对 加 尔 文 预定 论 中 的 “神圣 化 * 
(Holiness) 涵义 作 了 漏 释 ,指出 ,“ 如 果 说 入 选 是 永生 的 根源 , 那么 . 
神圣 化 就 是 最 终 的 结果 。 入 选 使 人 获得 永生 ， 而 永生 意味 着 选民 : 
从 入 选 的 那 一 刻 起 就 开始 神圣 的 生活 。 真 正 的 选民 心中 始终 怀 有 - 
上 帝 。 他 的 神圣 化 是 他 生活 的 持久 的 驱动 力 ， 因 为 上 帝 喜 欢 的 ， 
也 就 是 选民 想 要 做 的 "24 从 理论 上 讲 ， 上 帝 的 “选民 ”应 该 是 “可 
见 的 圣 徒 ? ,所 以 ,加 尔 文 强调 “神圣 的 生活 与 蒙 召 的 显示 是 相 吻 合 - 
的 ”。 “神圣 化 " 便 成 为 入 选 的 可 验证 的 外 部 标记 。 加 尔 文 的 预 
定论 一 引入 “神圣 化 ”内 容 ， 便 有 了 积极 和 进取 的 意义 。 上 嵌 诚 的 信 
徒 绝 不 甘愿 自 认 自己 是 上 帝 的 弃 民 。 在 不 知 天 意 的 情况 下 ， 他 会 : 
利用 一 切 视 会 努力 追求 生活 的 神圣 化 ,以 证 实 自己 是 上 帝 的 选民 。 
这 时 ， 预 定 的 宿命 观 也 不 再 只 是 消极 的 东西 ， 而 涵 有 某 种 积极 因 
素 。 当 一 个 人 自 以 为 达 到 “神圣 化 ”境界 时 ， 预 定 的 宿命 观 使 转 而 
成 为 他 实践 “神圣 化 ”的 力量 和 和 勇气 的 源泉 。 束 斯 (Rice) 因此 W 
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言 , 预 定论 “是 一 种 特殊 的 天 命 教义 ， 它 在 危险 的 时 刻 给 予 正义 的 
人 安全 感 ,向 他 们 保证 其 履行 职责 的 路 途 是 安全 和 幸运 的 ,鼓励 他 
E A E 
定论 具有 高 度 道德 性 ,由 此 , 一 种 纯 神学 理论 介入 了 现实 社会 ; 而 
预定 论 原 有 的 宿命 思想 又 使 它 能 释放 出 巨大 的 能 量 以 震 这 社会 
洛 雷 因 . 贝 特 南 (Loraine Boettner) 教授 指出 “没有 一 种 神学 体 
系 象 它 那样 点 燃 起 宗教 和 公民 自由 的 理想 ， 或 像 它 那样 在 人 类 生 
活 中 引出 如 此 崇高 的 道德 理想 并 使 人 们 为 实现 它 而 尽心 努力 "。C 
作为 入 选 标志 的 “神圣 化 "给 加 尔 文 的 预定 论 一 种 特殊 魅力 ， 使 之 
与 以 前 的 预定 论 有 了 区 别 。 

加 尔 文 的 预定 论 从 爱德华 六 世 时 代 起 直至 詹 姆 士 一 世 时 代 ， 
一 直 是 英国 国教 教义 的 主要 内 容 之 一 。1553 年 《四 十 二 条 信和 纲 》 
和 1559 年 (三 十 九条 信和 网 》 的 第 17 条 都 记述 了 预定 思想 。 清 教徒 
也 几乎 从 一 开始 就 赞同 这 一 教义 。“ 清 教之 父 " 胡 珀 写 道 ,“ 我 相信 
圣 父 为 了 他 的 儿子 屠 稣 基督 ,已 在 世界 建成 前 ,. 按 其 仁慈 的 意志 ， 
通过 圣灵 ， 拣 选 和 择 取 了 那些 属于 他 的 人 。 他 已 预定 他 们 为 永 
生 。?5 胡 形 以 后 ,预定 论 一 再 为 清教徒 所 强调 , 罗伯特， 克 劳 利 、 
约翰 . 福克斯 、 约 输 . 菲尔德 及 托马斯 卡特 赖 特等 都 对 预定 作 
过 阐述 9 所 有 坚持 预定 论 的 清教徒 中 ， 影 响 最 大 的 是 神学 上 在 
整个 欧洲 享有 声誉 的 威廉 珀 金 斯 。 主 要 由 于 他 的 努力 ， 预 定论 
在 英国 被 学 术 化 了 。 以 珀 金 斯 为 代表 的 清 教 “新 教 经 院 哲 学 派 ” 用 
严格 的 学 术 方法 阐发 加 尔 文 的 思 典 神学 ,把 预定 论 作 为 中 心 ,将 其 
与 上 帝 的 按 弃 有限 的 赎罪 和 选民 的 无 狠 等 内 容 逻 辑 地 联系 起 来 ， 
形成 了 一 种 完美 的 恩典 神学 .em 

清教徒 主要 受到 加 尔 文 的 学 生 贝 扎 的 影响 ， 倾 向 于 从 有 机 的 
联系 中 来 理解 恩典 说 。 曾 受过 贝 扎 教诲 的 清教徒 约 输 .布雷 德 福 
leks Bradford) 提出 , 获得 上 帝 的 恩典 是 依循 “拣选 、 MAL. 称 

义 ,成 圣 和 芝 奖 "这 几 个 步骤 来 完成 的 。 另 一 名 清教徒 安东尼 . B 
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340 (Anthony Maxey) 认 为 ,预定 、 召 痪 、 BAMIR” 组 成 了 
REBT, “如 果 你 失去 一 环 ， 你 将 失去 一 切 ”。 tn 任何 一 门 宗 l 
e BUREK D> BOLO T HAH RM EM. 畦 罗 伊 奇 

29 EOD oe he 典 说 的 复 
So PAGRA, “AAR” “PER 、 成 圣 ? Aa“ sya” 构成 了 清教徒 
救赎 论 的 全 部 内 容 ,所 以 ， en 半数 信仰 的 基本 要 素 。 

“拣选 ” Election) 是 清 HROT: TRIER, 它 实质 上 是 对 预 
定论 转换 角度 的 论述 。 清教徒 特 SAE RR”, FS ATER ALS 
HARHA. ¥ AREA - EF LE] (John Downame) 认 
为 ,到 屿 程序 中 的 其 4 内 容 都 是 上 帝 拣 选 的 “结果 ,包含 在 拣选 的 

天 合 之 中 。 只是 依附 拣选 它们 才 次 第 出 现 。 i BN “ie wE 
DRE 层 涵义 。 (4 首先 ， 拣选 是 | 上 帝 的 自由 举动 。 珀 金 斯 指出 , 拒 
选 是 “上 帝 按 其 自由 意志 作出 的 天 全 合 。 他 指定 一 些 人 获救 ， Lh Be 
Se fl SN A SMA” b9 其 次 ， 技 选 是 上 帝 的 息 施 。 个 人 的 所 有 善行 
或 诬 敬 都 不 是 入 选 的 原因 。 EE DS “这 种 有 效 的 l 


选 召 唯 独 由 FEFA 白 和 特别 的 EN, 而 决 非 由 于 BEA Hi wl 


先 看 见 什么 功德。 PBI AZERA EE EA 最 后 ， 拣选 以 基 督 的 
名 义 实现 。 基督 作为 上 帝 与 人 之 间 的 中 保 ， 他 的 工作 是 为 了 那些 
己 被 选 作 永生 的 “ 义 民 ”。 他 为 全 人 类 的 罪恶 而 死 ， 但 实际 上 , 他 


的 献身 只 财 还 了 “ 义 民 "的 罪 。 清 教徒 托马斯 . M/K Thomas 
Wilson 指出 ,“ 救 世 主 的 目的 从 属于 拒 移 的 目的 "， 由 于 基督 的 率 
献 , 所 以 ,可 以 这 么 说 ,基督 使 人 获救 "In 


AA” (Vocation) 是 上 帝 对 选 民 的 有 效 感召 » 它 不 同 于 一 般 


揭 劝 世 式 召唤 。 劲 世 式 召 唤 由 语 i RK, 是 外 在 的 一 种 召唤， 选民 
和 弃 民 都 能 领受 。 这 种 召唤 是 无 效 的 。 “有 效 的 蒙 召 是 圣灵 的 a 
Ap? Oe” 就 是 圣灵 对 “入 选 义 民 ” 作 的 一 种 内 心 召唤 ， EBL | 


ey BATRE, 其 包含 的 内 容 是 “ RB RATA, 清教徒 把 
“ 神 召 "的 内 容 归 结 为 一 种 获得 新 生 的 “转化 体 验 。 基 # 说 过 ，， 
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“人 若 不 重生 ,就 不 能 见 上 帝 的 国 ”。559 人 要 获得 永生 ， 就 必然 要 经 
受 标 志 着 重生 的 “转化 ”体验 。 凡 被 上 帝 定 为 “选民 "的 人 ， 他 一 ` 定 
能 从 上 帝 那 里 得 到 将 其 引入 “转化 ?的 召 晓 。 这 样 ，“ 转 化 ”又 演绎 
为 入 选 的 保证 。 清 教徒 理 查 德 .罗杰斯 (Richard Rogers) 表示 ， 
这 种 “我 们 新 生 的 保证 > ， 应 该 成 为 “是 上 帝 真 正 孩子 的 fi iE”, “T 
因此 ,在 清教徒 那里 ,“ 转 化 ”有 了 不 同 寻 常 的 意义 ,成 为 他 们 孜孜 
不 倦 地 追求 的 目标 。 从 清教徒 记录 的 各 种 “转化 ”体验 来 看 ，“ 转 
化 ?的 形式 主要 有 突 发 和 渐进 两 种 。 对 于 有 些 人 ,转化 ?犹如 一 道 
FB BER RAE, 1653 Æ, WEARER BOE R -o 伍德 罗 大 (Ti- 
mothy Woodroffe) 记述 了 年 轻 的 爱德华 . fj (Edward Har- 
ly 告诉 他 的 “转化 ?体验 ,灵魂 “奇迹 般 地 得 到 了 主 的 拯救 , 如 此 突 
然 . 如 此 出 乎 意料 ,如 此 毫 无 阻拦 地 被 主 从 地 狼 的 边缘 拖 开 …… 从 
此 ,你 用 另 一 副 耳 杀 来 倾听 , 用 另 一 种 理智 来 理解 , 用 另 一 种 态度 
来 说 话 。 更 有 甚 者 ， 还 用 同 以 前 不 同 的 原则 来 行事 。 旧 的 东西 从 
那 时 起 还 然 化 为 乌有 ， 一 切 都 焕然 一 新 ”。[40 这 种 “转化 ” 是 一 种 
顿 情 。 对 另外 一 些 人 ,并 且 是 大 部 分 人 ,转化 ?是 一 个 漫长 的 灵 修 
过 程 , 就 如 k 天 路 历程 》 中 的 主人 公 “ 基 督 徒 ” 那样 , 将 历尽 艰辛 苦 
难 ,才能 走 完 天 路 ,实现 永生 的 “转化 ”。 

“ 称 义 ? (Justification) 是 一 个 人 能 通过 基督 的 功绩 正 义 地 站 
在 上 帝 的 面前 。[% 上 帝 由 于 耶稣 基督 的 缘故 ， 赦 免 被 有 效 选 召 的 
人 的 所 有 罪恶 ， 将 他 们 认 作 义 。 他 “将 基督 的 顺服 和 补 赎 归 给 他 
们 ”。 由 于 人 们 通过 基督 而 得 到 这 一 恩 宠 , 所 以 , 对 基督 的 信仰 便 
成 了 “ 称 义 ”的 唯一 工具 。“ 他 们 藉 信 人 领受 它 和 它 的 义 ， 并 在 其 
中 得 到 安息 > 。!3 从 根本 上 讲 ， 清 教 的 “ 称 义 ” 是 预定 论 的 一 个 附 
从 概念 。 清 教 强调 “信仰 "的 作用 ， 可 它 理解 信仰 的 作用 是 典型 如 
尔 文 式 的 ， 即 把 “信仰 ?严格 限于 “ 称 义 ? 的 工具 这 一 意义 上 。 这 与 
路 德 的 “ 唯 信 称 义 ?学 说 把 信仰 作为 获救 或“ 称 义 ?的 根本 原因 大 
FH, CSE ASOT AEA BDDC” RIRH (AMAR A 
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MUE, ERARE LEBAR RREH, HEMSE E 
侦 其 “ 称 义 ? 的 信仰 的 人 是 那些 已 被 上 帝 自 由 意志 预定 为 选民 的 
人 。 选 民利 用 信仰 而 ^ 称 义 "， 但 其 “ 称 义 ?的 终极 原因 在 于 他 受到 
上 帝 的 拣选 。 就 拣选 而 言 ,信仰 属于 第 二 人 性 。 由 于 “ 称 义 ?通过 信 
HE. FE VA ROWE. EO . 帕 尔 弗 里 受 
(Thomas Palfreyman) 认为 ,信仰 是 人 “与 上 帝 的 天 意 和 预定 相 
联 ?的 一 种 信念 ;约翰 - 唐 纳 姆 表示 ,信仰 是 得 到 “上 帝 以 基督 名 义 
施 的 爱 和 轧 的 一 种 确保 ; ”亚历山大 ， 吉 (Alexander Gee) 则 指 
Hi RME RENE EB A ea”) 这 一 意义 上 的 信 伸 似 
PEARL. MA, 人 获救 的 保证 越 大 , 反之 亦 然 。 然 而 ， 
对 于 一 个 选民 ,他 永远 不 会 失 却 信仰 ， 即 使 他 有 这 种 危险 ,上 帝 的 
恩典 也 会 使 他 重新 加 固 信仰 。 

“RÆ” (Sanctification) 是 随 着 对 基督 的 信仰 而 来 的 。 理 查 
德 . 罗杰斯 说 “信仰 带 来 有 益 的 德行 ,就 如 火 带 来 热 一 样 ?。 信 分 
是 上 帝 给 每 一 位 “选民 ”的 礼物 ,所 以 ,成 圣 ? 便 是 “选民 ?的 必然 表 


现 。 一 位 清教徒 写 道 , “如 果 你 入 选 了 , 那么 你 将 立即 以 神圣 和 虐 


诚 来 感受 在 基督 名 义 下 你 被 选择 的 结果 ” ,因为 车 一 个 人 属于 被 预 
定 为 永生 的 行列 , “上帝 会 马上 召 呼 他 成 圣 ?。I 的 铂金 斯 把 “成 圣 ” 
的 内 容 分 为 两 部 分 ; 一 是 禁欲 (减弱 罪恶 的 影响 力 ) , 一 是 复生 (内 
在 的 神圣 性 出 现 ) WART RE HAER: (ORNAR 
恶 冒 犯 上 帝 时 , 心中 感到 痛苦 ; (2 ) 与 肉体 作 斗 争 ; ( 3 ) 真诚 地 渴 
望 上 帝 的 恩 宠 ; (4 ) 相 信 上 帝 的 恩典 是 最 珍贵 的 东西 ; (5 ) 热 爱 传 
布 《圣经 》 的 牧师 ; (6 ) 含 着 眼泪 真挚 地 呼唤 上 帝 ; (7 ) 岑 望 基督 的 
第 二 次 降临 ; (8 ) 回 避 记 有 的 罪恶 诱因 ; ( 9 ) 坚持 上 述 要 旨 , “直到 
生命 的 最 后 一 刻 "I 人 71 珀 金 斯 陈列 的 要 旨 ， 以 强化 宗教 虎 诚 为 E, 
(A RE MEL, 表现 为 神圣 化 , 即 入 选 者 在 生活 中 否定 罪恶 ， 
具备 有 益 的 德行 。 因 此 ,在 贯彻 中 ,* 成 圣 ?将 不 只 园 于 坚固 信仰 的 
宗教 内 容 ， 它 还 包括 一 系列 使 生活 神圣 化 得 以 实现 的 具体 价值 淹 
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斯 。 这 些 价值 判断 的 旨 趣 在 于 实现 宗教 纯洁 性 ， 但 它们 本 身 并 不 
限于 宗教 范 随 。“ 成 圣 ” 是 一 种 终生 奋斗 ， 并 不 因 信 徒 得 到 “ 神 召 ” 
后 “ 称 义 ”而 完全 实现 , 因为 “人 的 每 一 部 分 多 少 总 存留 一 些 败坏 ”， 
所 以 4 成 圣 "“ 在 今世 总 是 不 完全 的 ">, 人 将 终 其 一 生 疝 罪恶 发 动 “ 持 
RR RER REE 

38M Glorification) 是 救 财 链 上 的 最 后 一 环 。 清 教徒 约翰 
普 赖 姆 (John Prime) 说 ,“ 当 生命 中 完成 了 成 圣 , 荣 炮 便 进入 了 ”1 
上 帝 将 无 比 辉煌 的 荣耀 照射 选民 ， 即 标志 着 他 对 这 些 人 所 作 的 
工作 的 终结 。 这 样 ,荣耀 ?成 了 选民 争取 获救 保证 的 最 终 向 往 。 被 
选 定 得 永生 的 人 在 得 到 上 帝 "永远 的 荣耀 "后 ， 他 的 存在 便 不 再 是 
为 自己 , 而 只 是 为 了 荣 炉 上帝 。《 威 斯 第 斯 特 小 问答 》 第 一 管 便 是 
“人 的 首要 目的 是 在 荣光 上 帝 , 永 远 以 它 为 乐 "。"* ET I, W8 
的 “荣耀 "有 受 动 和 主动 二 层 涵 义 ， 一 是 因 上 帝 的 恩典 从 他 那里 得 
SI, DY, VR, 二 是 以 自己 的 行为 来 证 实 上 帝 的 荣 
炮 , 这 时 ,选民 成 了 主动 者 。 从 神学 角度 看 , 选民 的 受 动 性 是 主要 
的 和 绝对 的 。 这 是 上 帝 烷 高 的 自由 意志 的 体现 ， 是 预定 论 的 延 
伸 。 然 而 ,从 实践 角度 , 或 者 , 从 本 书 即 将 涉及 的 信仰 要 素 对 社会 
HERTE URE ERAS “ORME My Sm Elm Uk 
与 之 相连 的 整个 清 教 信 仰 带 有 强烈 的 扩张 性 和 进 芭 性 。 荣 耀 上 帝 
不 只 是 律己 的 修身 行为 ,也 被 理解 为 真正 的 上 帝 的 选民 努力 在 生 
活 的 每 个 领域 胜 过 别人 ”。!9 “荣耀 ?所 蕴含 的 强烈 的 入 世 价 向 将 
不 可 避免 地 使 清 教 信仰 对 现实 社会 产生 巨大 作用 。 

清 教 的 五 个 信仰 要 素 , 加 和 尔 文 本 人 都 有 过 论述 , 所 以 , 它们 基 
本 上 可 划 归 加 尔 文 主义 。 清 教 与 加 尔 文宗 不 同 的 是 对 “ 神 召 "中 的 
“转化 ?内 容 的 理解 。 加 尔 文 自己 也 声称 体验 过 “突然 的 转 AL?» 
但 他 的 “转化 ?是 指 人 自然 意志 的 消亡 和 上 帝 用 一 个 完善 的 意志 取 
RZ, 与 入 选 没有 特殊 的 联系 。 而 且 , 对 于 加 尔 文 来 说 ,“ 转 化 ? 具 


有 人 无 法 追求 的 性 质 ， 人 在 “转化 ?面前 始终 是 被 动 的 52 清 教 幅 
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把 : 转化 "作为 神 召 的 基本 内 容 ; 将 其 视 为 “导向 获救 的 窄 门 ”。 ee 


这 痒 ,转化 "就 有 了 概 其 重 率 的 意义 。 此 外 ,虽然 清 戏 隶 认 有 有 顿 司 
式 的 “转化 ”， RS BO BRS PE — “Ph iE” RAG E” ` 
体验 ,这 表明 存 清 载 的 “转化 "中 ,入 具有 主动 性 。 重 要 福 与 主动 性 
相 结合 ， 使 沪 求 “转化 "成 为 清教徒 生活 的 全 部 内 容 。“ 转 化 "这 一 
并 非 清 教 记 竺 有 的 内 容 成 了 清 教 的 特征 ,zs9 清 教 的 信仰 也 因此 有 
了 一 种 深刻 的 独特 性 。 

清 教 的 五 个 信仰 要 素 是 彼此 联系 , 互 为 依存 的 ,是 一 条 一 失当 
失 的 链 环 ， 可 是 ,它们 的 重要 性 并 不 等 同 。 从 神学 上 讲 “拣选 ?是 
根本 性 的 概念 。 然 而 ,从 社会 意义 上 讲 RE MRR EME 
要 。 这 两 个 实践 性 很 强 的 信仰 要 素 与 纯粹 属于 宗教 实践 的 “转化 ” 
不 同 ， 它 们 涵盖 面 超出 了 纯 宗 教 范围 ， 触 及 到 尘世 领域 。 在 实践 
中 ,“ 成 圣 ” 和 “荣光 "的 内 容 往往 会 交叉 重 释 , 不 过 , WANES 
HIE AE. “MB” 首先 是 一 种 自我 修身 ，“ 荣 沪 ” 则 强调 对 外 界 
改造 。 由 于 “成 圣 ? 和 “荣耀 ? “拣选 ? 便 不 再 是 一 种 权利 ,也 成 了 一 
种 义务 。 这 两 个 信仰 要 素 直 接 沟通 了 清 教 信仰 与 社会 的 联系 ， 它 
们 制约 了 清 教 伦理 价值 的 形成 和 确立 ， 并 推动 了 这 一 宗教 价值 观 
在 社会 中 的 运用 。 


清 教 伦理 价值 


eee ny ae 
仰 和 崇拜 体系 的 伦理 道德 的 信念 和 实践 ,也 就 是 说 ,被 理解 为 一 种 
宗教 伦理 ?。[s9 当 试图 对 一 -种 宗教 作文 化 上 的 思考 时 ， 这 种 理解 是 
十 分 必要 的 。 它 尤其 适用 于 在 宗教 上 并 不 十 分 严密 而 在 道德 上 却 
影响 巨大 的 清 教 。 清 教 的 伦理 价值 ， 是 清 教 信 仰 在 现实 生活 中 延 
fh tm - D. 沃 利 斯 指出 ,应 从 药 因 地 区 有 关 再 生 和 入选 成 圣 的 
教义 中 找 出 理解 所 谓 的 早期 英国 新 教 伦理 主义 的 钥匙 "5" 这 话 点 
明了 神学 在 一 种 宗教 伦理 生成 中 的 作用 。 理解 清 教 伦理 价值 ， 也 必 
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是 两 个 最 关键 的 要 素 。 由 于 具有 人 入世 的 实践 性 ， ae 


观 的 形成 起 了 直接 作用 。 消 教徒 所 具有 的 德行 ,从 宗教 目的 来 讲 ， 
都 是 为 了 满足 这 两 个 信仰 要 素 的 需要 。 

。 从 清教徒 的 论著 ,谈话 和 实践 看 , 清 教 所 推崇 和 俱 导 的 德行 主 
要 有 下 列 几 点 ; 

HE. (i RG I SS IE AGRE REKER. 人 

们 或 许 能 从 清教徒 的 言行 上 闻 到 浓重 的 世俗 气味 ， 但 清教徒 在 主 

观 上 ,首先 认定 自己 是 一 个 宗教 人 。 所 以 , 在 清教徒 眼 里 , BRK 
重要 性 大 大 超过 其 他 德行 。 虔 敬意 味 着 在 最 大 限度 内 使 自己 的 生 

活 宗 教化 。 对 于 清教徒 ， 宗 教化 不 是 沉溺 于 无 休止 完 长 繁琐 的 迷 
信 礼 仪 ,而 是 从 事 艰难 的 灵 修 旅行 ,以 研究 《圣经 》, 福 音 布道 ,恪守 
宗教 戒律 和 社 告 的 方法 ,对 上 帝 表示 人 性 悔 . 敬 长 .感激 和 亲近 。 海 从 
德 说 , “我 要 在 我 的 家 庭 中 ,在 慎 悔 室 里 ,更 频繁 ,更 嵌 敬 地 作 祷 告 、 
使 我 的 思想 和 感情 完全 与 上 帝 系 在 一 起 。 我 将 作 反 省 ， 将 走 近 上 . 
帝 , 将 履行 每 一 个 义务 ,以 便 与 上 帝 相 过 ,使 自己 的 心 靠 近 他 ,并 天 
天 从 他 那里 得 到 感化 ”能 够 与 上 帝 同 在 ,为 上 帝 接受 , 或 者 说 、 
成 为 “选民 ”是 海 伍德 生存 的 唯一 愿望 ， 这 种 强烈 的 愿望 使 他 等 时 
每 刻 都 处 于 一 种 高 度 的 钳 获 状态 中 。 海 伍德 在 日记 中 和 写 道 , “我 从 
床上 一 起 身 ， 便 与 我 才子 一 起 跑 在 床 边 感谢 上 帝 保 佑 我 们 一 夜 平 
安 。 然 后 ,径直 去 钱 的 房间 婚 地 阅读 《圣经 》, 有 时 读 有 关 《4 圣 经 3 的 
评论 (我 在 1692 年 这 一 年 里 读 完了 加 尔 文 评 《路 加 福音 》、《 约 验 福 
音 》 和 《使 徒 行 传 一 致 性 的 著作 ) ,祷告 ,下 楼 , 作 些 准 备 工作 ,用 早 
餐 , 参 加 家 庭 祈祷 ,尔后 去 我 的 书房 (如 我 出 门 则 例外 ) 。 我 从 事 研 
究 、 阅 读 和 写作 , 直到 中 午 。 接 着 , 吃饭 。 饭 后 一 小 时 我 去 拜访 一 
些 邻居 , 回 家 后 我 用 烟斗 吸烟 (吸烟 时 我 找 本 书 读 ,这样 , 我 读 了 许 
BAH) ,继续 我 的 研究 ,直到 4 点 。 随 之 , 读 我 的 4 圣经》 评注 , 裤 
告 ,下 楼 , 吃 晚饭 ,祷告 , 仍然 去 书房 , 直到 8 或 3 点 钟 。 这 以 后 一 
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覃 到 上 床 时 间 , 和 向 家 人 谈 某 本 有 益 的 书 。 最 后 , 下 跪 ， 把 我 们 自 
己 交 给 上 帝 。 一 般 我 睡 得 很 安稳 。 这 就 是 我 生活 的 方式 .ta 

海 伍德 记录 了 他 漫长 生活 中 的 典型 的 一 天 。 他 终日 就 是 专心 
一 志 地 祈祷 和 研读 圣经 》。 作 为 一 个 牧师 ， 他 生活 的 内 容 还 有 巡 
铬 布道 和 传 布 福音 。!e9 他 的 每 个 行动 ， 每 句 话 , 甚 至 每 个 闪 念 , 都 
端 力 使 自己 达到 与 上 帝 沟 通 。 另 一 位 清教徒 牧师 理 查 德 . 马 瑟 
(Richard Mather) 也 是 如 此 。“ 他 极 大 部 分 时 间 都 待 在 性 霉 室 ， 
尤其 是 书房 , 在 那里 , 他 经 常 整 天 请 求 上 帝 保佑 他 本 人 和 孩子 们 ， 
保佑 所 有 与 他 有 联系 的 人 以 及 他 所 居住 的 国家 ”。'" 海 伍德 和 马 瑟 
都 是 神职 人 员 ， 但 他 们 的 生活 模式 反映 了 全 体 清教徒 的 状况 。 俗 
界 清教徒 除了 从 事 维系 生活 的 必要 世俗 活动 外 ， 也 尽力 使 自己 完 
全 浸 身 于 宗教 活动 中 。 一 位 清教徒 乡绅 的 家 庭 收 师 记 载 ， 他 一 天 
三 次 与 这 一 家 的 人 进行 衬 告 ， 晚 上 ， 还 要 同 他 们 作 教义 问答 。 清 
教徒 玛丽. 斯 特 罗 德 (Mary Strode) 太太 只 要 健康 状况 许可 ， 训 
一 天 3,4 个 小 时 待 在 慎 侮 室 阅 读 ,反省 ,祈祷 和 写作 。 这 种 情况 在 
清教徒 妇女 中 十 分 普遍 。[e9 

从 内 容 上 看 , 岩 敬 带 有 浓重 的 出 世 性 , 它 引导 人 们 投入 纯粹 的 
宗教 活动 而 与 尘世 分 离 。 这 与 清 教 信念 要 素 中 弃 世 的 本 质 相 吻 
合 ,也 与 清 教 的 宗教 本 质 相 吻 合 。 正 因为 如 此 , 它 在 宗教 意义 上 更 
aT WER BAT. | 

WE AE DEA- TRARRE: “RR EK.” 
谦 摆 在 清教徒 看 来 ,是 真正 基督 徒 记 必 须 具备 的 德行 , 而 且 也 是 
入 选 获救 的 一 个 先决 条 件 。 斯 图 亚 特 时 代 的 一 位 清教徒 强调 ,“ 谦 
乍 是 闭 得 基督 徒 品 性 的 第 一 步 。 一 个 不 谦 摆 的 人 以 及 被 教 成 无 论 . 
自己 的 观点 有 多 摆 革 和 低劣 都 坚持 不 变 的 人 是 不 适合 承担 任何 一 
忻 有 益 的 职务 的 …… 要 是 我 们 希望 获得 拯救 ， 我 们 必须 努力 做 到 
HR. MRRNVARAEMEAARE, PETE HAKK 
人 ”清教徒 把 谦 持 与 入 选 相连 并 非 毫 无 理由 。 从 神学 上 讲 , Bt 
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eee ARETE ee CULE. ean LRT 


AWD, KM, TEAS EAVERIA ROSE, BRL, W 
AEE AT RAIS Bh, RESE. A 
ABREU ER RAO, GEE, BE 
ANG UE aR ETE BL A BEVE AR AH R Eo HE REA OLE 
还 在 于 它 :是 传 布 注音 的 一 种 有 效 手段 巴克 斯 特 就 此 提出 ,“ 自 大 
(对 劝导 教 民 ) 是 一 种 极 大 的 障碍 ” 。leal 

谦卑 这 一 德行 必须 通过 人 与 人 的 交往 相处 才能 实现 ,说 到 底 ， 
这 只 有 作为 一 种 社会 德行 才 是 活 的 ， 记 以 ， 它 成 了 清教徒 人 际 关 
系 的 - -条 准则 。 清 教徒 基本 上 都 努力 遵从 这 一 准则 。 社 会 地 位 童 微 


的 少 教徒 追求 谦 睾 并 不 困难 。 宗教 意识 与 现实 生活 的 无 可 奈何 状 


况 一 拍 即 合 ， 他 们 得 以 轻易 地 获取 这 一 美德 。 对 于 社会 地 位 显 茧 
cans 谦 指 并 非 一 件 易 事 。 在 他 们 那里 ,宗教 上 的 谦 插 要 
求 与 生活 中 的 对 称 习惯 发 生 了 冲突 。 对 于 他 们 ， 行 为 和 言论 的 说 
se 
自我 约束 的 痛苦 而 炼 成 的 果实 ,因此 ,也 更 能 说 明 清教徒 对 这 一 德 
行 的 重视 。 . 
SUAS SR Se iA I MESURA SE HA 
At) — REAR. AA ATR E E Ae 
Aea” fA ME BE Pe SE N F BL I RE ETRE, 
SLL TARP RA EENES FAZER REE e 1635 年 ,一 
A Pe Ze 19a BA WE BEIE BR DEINE - YR AK (Francis Pile) MER 
ALENE ET 0 FP, SH BAS TES A BRR IR E 
持 着 远 距 离 ， 像 狮子 看 羊 似 地 俯视 他 们 的 下 属 …… 他 则 满足 于 使 
自己 与 那些 地 位 低 的 人 平等 相处 (但 并 不 损害 他 的 等 级 ~。” 北 汉 普 
敦 那 的 一 位 清教徒 律师 “在 他 的 办 公 室 或 窜 所 从 不 表现 出 做 慢 自 ” 
大 … … 尽 管 他 的 才华 提高 了 他 的 地 位 ,使 他 优越 于 一 般 人 。 可 是 ， 
他 的 仁慈 消除 了 他 与 别人 的 区 别 ， 使 他 与 地 位 低下 的 人 平等 相 
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Akeake AD Me ME Se Es EE AY RR 
SER SN SB 19 RAD RUA FBS 
ALB HCE BLN BO A S SHAS RE RE TRA RB 当 
他 人 的 言行 有 过 失 时 , 他 们 能 心悦诚服 地 接受 批评 。 斯 图 亚 特 王朝 
初 落 的 一 位 清教徒 安东尼 -PAY (Anthony Cope) i + & M AK 
“ 戏 于 他 的 堕落 持 激烈 反对 态度 ?的 布道 士 ,常常 祈 衬 上 帝 保佑 这 
些 不 使 他 停留 在 罪恶 中 的 牧师 ? 。 另 一 位 叫 乔 治 ， 普 里 福 伊 (Geor- 
ge Purefoy) 的 富裕 地 主 也 是 如 此 。 他 的 私人 牧师 证 实 道 :“ 当 我 
向 他 指出 他 易 犯 的 暴躁 和 烦 傍 时 ,他 谦逊 地 承认 这 是 他 的 错误 , 此 
外 ;还 把 荣耀 归于 上 帝 的 因 奥 。”lea 清教徒 贵族 和 乡绅 所 体现 出 的 - 
谦和 摆 ， 充 分 表明 这 一 德行 在 清教徒 中 已 得 到 广泛 的 尊重 和 深入 的 
实践 。 
严肃 清教徒 力求 表明 自己 具有 不 同 于 普通 人 的 道德 责任 感 ， 
这 使 他 们 要 求 在 日 常生 活 中 保持 严峻 和 克制 ， 排 斥 任何 可 能 引致 
道德 星 落 的 行为 和 活动 。 清 教徒 反对 醒酒 ,认为 酒会 引起 麻烦 , 造 
成 丑闻 , 诱 使 人 做 出 污 神 的 行为 ;一 位 清教徒 写 道 ,“ 提 防 醒 酒 这 种 
TA AARETE HAREAREN RAIRE,” "在 清 教 胜 . 
利 时 期 ; 政府 曾 ~ 度 下 令 取 缔 酒 馆 。 各 个 教会 也 对 沉 缅 于 酒 的 成 
员 作 出 严正 警告 .79 纸牌 , 色 于 ,人 台球. 木 盘 游戏 , 深 木 球 易 引发 人 
们 进行 路 博 , 所 以 ,也 为 清教徒 所 不 容 。 1661 年 , 德 文 郡 的 一 位 清 、， 
教徒 牧师 在 赞扬 了 一 个 贵族 家 庭 具有 许多 德行 后 ,直率 地 表示 藏 
视 他 们 玩 纸 牌 和 抚 色 子 ， 指 出 这 是 “十 足 的 罪恶 的 手 疏 和 诱因 。D7 
为 子 防止 伤风 败 俗 ， 清 教徒 还 反对 戏剧 和 男女 混合 化 蹈 。 .约翰 . 
BRAS AGAR ARID, SA | ORAM 
理由 。 在 16,17 世纪 之 交 的 英国 ， 戏 剧 正 成 为 一 种 影响 广泛 的 娱 
RES. BARR ATW. ENA KS, WA 
AK, RA. 毫 无 疑问 ， 这 些 戏剧 大 大 偏离 了 清教徒 所 .… 
推崇 的 散 神 的 绝对 主题 。 清 教徒 对 戏剧 的 偏见 主要 由 此 而 生 。 
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清教徒 詹 姆 士 . AAR James Harrington) 醋 士 在 查理 一 世 时 
代 初 期 首 访 伦敦 , 便 去 剧场 观看 他 耳闻 已 久 的 戏剧 表演 。 事 后 ,他 
在 一 首 诗 中 写 下 了 他 的 这 次 感受 ， 
“我 进入 了 剧院 ， 

那儿 , 戏 谍 话 组 成 的 诗歌 无 比 轻 慢 

所 闻 所 见 如 此 下 流 的 台词 和 表演 ， 

IST HRMS T OB 9 

WAENBAEAS BOIL, EPA ILE 
英 克 里 斯 : Be Increase Mather) 于 1684 年 在 波士顿 发 表 的 
一 本 书 中 。 这 本 书 名 为 6 射 向 泪 神 和 混杂 的 舞蹈 之 箭 》。 这 一 标题 已 
说 明了 清教徒 在 这 一 问题 上 的 根本 立场 .中小 马 瑟 左 书 中 指 出 ， 
“男女 混杂 跳舞 是 受 《圣经 》 遗 责 的 一 种 罪恶 >，“ 它 的 实践 已 证 明 ， 
这 是 一 种 可 耻 的 伤风 败 俗 的 行为 "。p4 
清教徒 强烈 的 道德 责任 感 使 他 们 按 弃 娱乐 ， 从 而 在 形象 上 显 

得 古板 ,不 仅 如 此 ,他 们 还 认为 ,“ 在 发 现 圣灵 的 庄严 性 时 , 人 的 面 
部 表情 应 带 一 种 阳刚 的 严肃 ra 于 是 ,清教徒 便 不 仅 要 求 约束 行 
为 ,也 要 求 约束 表情 。 难 怪 今天 人 们 很 难 从 17 世纪 清教徒 的 肖像 
中 找 出 一 丝 微笑 。 不 过 ,有 一 点 应 该 指出 , 清 教 的 严肃 常 被 后 人 误 
解 。 人 们 通常 把 清教徒 认 作 是 完全 合 乏 幽默 感 和 极度 拒 斥 娱乐 的 
苦行 者 。 事实 并 非 如 此 。 虽 然 清教徒 不 习惯 霜 浪 笑 做 ,他 们 中 缺乏 
幽默 感 的 不 乏 其 人 ,有 位 清教徒 乡绅 甚至 30 年 未 发 出 过 一 声 欢 笑 ， 
但 清教徒 小 享 利 . 万 恩 (Henry Vane) 爵士 的 演讲 却 被 公认 为 “ 令 
人 愉快 、 明 白 易 懂 、 十 分 流畅 和 机 智 ， 并 充满 少 重 可 笑 和 大 智 若 
RKE T 清教徒 所 唾弃 的 一 些 娱乐 和 掷 色 子 等 ,不 仅 在 清 教 
徒 良 中 ,就 是 在 普通 人 眼中 ,也 不 是 不 应 予以 道德 上 指责 的 。 而 17 
世纪 的 戏剧 除 莎 士 比 亚 的 外 ， 的 确 存 在 严重 的 庸俗 倾向 和 下 流 色 
彩 ,1 清教徒 反对 这 些 娱 乐 并 非 完 全 没有 理由 。 清 教徒 并 不 反 对 
一 些 不 危及 道德 的 娱乐 ,如 音乐 .同性 之 间 的 舞蹈 、 击 剑 、 骑马 等 ， 
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ER LTE, WERE. DEBE A IRE, KME, 
是 上 上 帝 的 一 件 有 益 的 发 明 ， 人 只 
a 纪 才 滥用 这 一 发 明 。 酒 来 自 上 帝 ,而 硕 滴 则 来 自 魔鬼 ”; 0% 清 
著 主 张 严 击 旨 在 实现 纯洁 化 ， 从 根本 上 讲 ， 他 们 是 要 求 乐 而 不 
并 非 绝 对 否定 贿 默 和 娱乐 。 

WS. WERE IRB ER, VRE RE HERAA, 
而 说 谎 如 同 诅咒 、 柄 酒 和 中 伤 邻 人 一 样 ， 是 一 种 将 得 到 重 罚 的 罪 
E. 清教徒 推崇 诚实 ,首先 是 出 于 宗教 原因 , 即 对 上 帝 的 敬重 和 
萎 惧 。 罗 伯 特 ,巴克 利 指出 ， 使 人 讲 真 话 有 两 个 原因 : 一 是 他 内 
心 对 上 帝 的 恐惧 和 对 真理 的 热爱 ， 二 是 他 害怕 在 最 后 的 审判 时 受 
IGE 清教徒 追求 诚实 有 被 迫 和 不 自觉 的 成 份 。 在 这 点 上 ， 
与 其 追求 虔 敬 有 共通 之 处 。 但 诚实 在 实践 中 具有 强烈 的 世俗 气 
昧 , 它 的 完整 性 只 有 在 罪恶 的 氛围 中 才能 得 到 充分 显示 。 记 以 , 清 
教徒 通常 在 世俗 事务 中 实现 这 一 德行 。 

对 清教徒 来 说 ,诚实 不 只 是 不 说 妄 话 和 不 轻易 起 拆 , 也 包括 禁 
绝 买卖 交易 中 的 欺诈 。 巴 克 斯 特 在 那 本 前 在 “唤起 基督 徒 读 者 的 
共识 ?的 和 名著 《基督 徒 守则 》(Chrstian Directory) 中 就 经 商 的 诚 
实 性 作 了 规定 。 他 承认 ,商业 中 存在 竞争 是 不 可 避免 的 ,但 党 争 时 

不 能 放弃 诚实 的 美德 。 基 督 徒 在 经 商 中 必须 弃 绝 “ 以 低 于 原价 值 
a un ele 
失 或 所 常 进行 劝 诱 ” ,以 使 自己 的 货物 获得 好 价钱 。 如 果 法 律 育 定 
了 价格 ,他 必须 严守 法 定 最 高 价 ， 如 果 法 律 未 确定 ,他 务必 按 一 般 
行情 定价 。 倘 若 他 发 现 买 者 愿意 出 高 价 ， 他 绝 不 能 过 分 地 为 自己 
的 便利 或 愿望 着 想 , 而 应 当 “ 为 自己 能 在 平等 、 公 正和 波 实 的 地 位 
上 使 对 方 满意 而 感到 高 兴 ”, 因 为 “以 为 谁 情愿 出 什么 价 , 其 物品 的 
价值 就 值 那 个 价 的 想法 ”是 错误 的 ; 倘若 他 预见 到 他 出 售 的 东西 的 
价格 不 久 要 下 跌 , 他 就 不 能 利用 他 人 的 无 知 来 赢利 ,他 必须 如 实 告 
WBA 巴克 斯 特 为 买卖 双方 所 确定 的 这 些 规定 ， 是 清教徒 珍 
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- 视 和 追求 诚实 的 最 好 说 明 。 事 实 上 ，17 世 绍 英国 清教徒 商人 基本 
上 都 遵守 看 这 些 体现 诚实 的 经 商 诛 则 。 

勤勉。“ 爱 异 光 胃 ? 是 基督 教 最 古老 的 训 示 之 一 。 圣 梨 罗 说 ， 
“Pe SER AT ER RR A SRA, HE BH” D 
清教徒 十 分 重视 这 一 教导 。 巴 克 斯 特写 道 ,“ 欲 达 爱 异 光 阴 的 目 - 
的 ,第 一 是 以 最 大 的 注意 力 和 勤勉 ;从 事 于 那 绝对 必要 的 最 伟大 的 
工作 ”。 他 认为 ,“ 颌 情 是 浪费 时 间 的 一 种 大 罪 ”， 此 外 , “时 间 的 骤 
虫 "? 还 有 过 度 睡 卢 ,过 度 装饰 打扮 ,日 常生 活 中 过 度 铺张 和 精致 ,元 
KN REAR AGM .说 胡 话 , 结交 易 犯 罪 的 友 伴 , THT 
游戏 和 赌博 ,对 世俗 事务 过 分 操 虚 , 怀 有 虚妄 , 放 瓷 和 有 罪 的 思想 ， 
帮 无 益 的 阅读 以 及 保持 不 圣洁 和 不 敬虔 的 心 [aal 巴克 斯 特 指出 了 
浪费 时 间 的 内 容 , 同 时 ,也 就 从 反面 明确 了 勤勉 的 内 容 , 就 是 说 , 清 
散人 徒 至 少 应 该 从 上 述 的 这 些 方面 反 其 道 而 行 之 才 算 具备 勤勉 这 一 
德行 。 

勤 名 这 一 德行 可 以 通过 许多 世俗 的 具体 事情 表现 出 来 ， 但 清 
散 徒 是 出 于 一 种 强烈 的 宗教 动机 来 追求 勤勉 的 。 首 先 ， 他 们 把 勤 
勉 当 成 是 入 选 工具 。 清 教徒 所 提出 的 必须 用 高 度 勤 勉 来 进行 的 事 ， 

就 是 “责成 自己 , 在 自己 心里 完成 归 信 和 成 圣 的 伟大 工作 , HLS 
TEE BPM ROR LRA, 与 他 和 好 , 进入 永生 。 从 上 
帝 的 道 和 你 那 重生 的 圣洁 的 心 和 生命 ,你 必须 能 向 良心 证 明 , 你 的 
灵魂 堪 称 为 义 , 且 已 得 救 *。Ia4 若 无 勤勉 ,就 无 法 完成 这 项 “伟大 的 
工作 ”。 因 此 ,巴克 斯 特意 在 《 圣 者 永恒 的 安息 ) 一 书 中 引用 了 理 查 
德 . 西 贝斯 (Richard Sibbes) 博 士 的 一 句 名 言 , “懒惰 的 基督 徒 失 
去 了 获救 的 保 ,E”。r9 其 次 ,他 们 把 勤勉 作为 抵御 肉欲 的 手段 。 清 
教徒 认为 世 并 是 罪恶 之 地 ,但 并 不 主张 回避 它 。 一 旦 弃 含 了 离 群 索 
居 、 块 然 独 处 的 封闭 式 自我 纯洁 的 方法 , 那么 , WAERT HR 
念 和 肉欲 诱惑 的 主要 手段 。 人 们 不 断 劳作 ,使 其 没有 “闲暇 和 自由 
去 届 服 于 那些 在 上 帝 眼 里 是 多 么 可 惜 可恶 但 又 是 围 着 我 们 的 五 花 
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八 门 的 诱惑 " 。[e9 请 教徒 清楚 地 知道 ， 一 个 人 只 有 “把 宗教 作为 责 
职 , 不 浪费 时 间 ,每 天 劳作 ” ,才能 抵制 撤 旦 ,才能 称 “ 义 "。 所 以 ,他 
MRi A CARR, 避免 出 现 空 闲 。 清 教徒 威廉 沃 勒 (Wil- 
liam Waller) BEE HHH ARDY PS, RARER. 
“在 夏季 ,我 在 5 点 钟 起 床 ; 在 冬季 , 只 要 身体 许可 , 我 则 于 6 点 或 
稍 迟 些 起 身 ? 。 另 一 位 清教徒 约翰 哈 钦 森 John Hutchinson) 
也 竭力 早起 晚 睡 。“ 他 在 任何 时 候 都 不 价 颌 ， 而 且 见 到 有 人 如 此 ， 
TREMA a 

节俭 。 节 俭 的 对 立 面 是 奢侈 。 从 宗教 上 看 ， 奢 侈 至 少 有 两 大 
危害 : 使 人 浪费 光阴 和 使 人 留恋 肉欲 。 它 让 人 远离 上 帝 , 是 “ 弃 民 ” 
标志 。 节 俭 的 重要 性 由 此 突出 了 。 节 俭 在 清教徒 的 语汇 中 是 个 极 
为 常用 和 珍贵 的 词 ,经 常 出 现 于 清教徒 的 墓碑 上 ,作为 对 一 个 上 帝 
的 “选民 ” 盖 棺 定论 欧 赞 语 。 在 莱 斯 特 那 的 一 位 清教徒 托马斯 Ak 
西里 奇 (Thamas Hesilrige) 事 士 的 幕 碑 上 写 有 这 样 的 文字 : 他 是 
个 “非常 节制 和 相当 节俭 "的 人 ,1 清教徒 所 理解 的 “节俭 ”内 涵 很 
大 。 自 然 ,节俭 首先 是 指 物质 上 的 俭 省 。 巴 克 斯 特 指出 ，“ 每 一 个 
便士 的 花费 …… 必 须 按照 上 帝 的 指派 进行 ”, "此 外 ,还 “要 在 吃 、 
喝 、 衣着 、 娱 乐 和 睡眠 上 …… 保 持 节俭 ”。 但 清教徒 的 节俭 还 有 另 
外 一 层 涵义 , 即 对 介入 世事 的 节制 。 一 位 清教徒 牧师 在 1640 年 出 
版 的 一 篇 莫 礼 布道 中 写 道 , “我 所 说 的 节俭 并 不 是 指 反对 柄 酒 , 尽 
管 这 也 是 它 的 一 个 内 容 …… 我 指 的 是 更 深 一 层 的 节俭 ， 它 与 沉 酒 
于 尘世 相对 立 。 注 意 ， 不 要 过 多 地 使 你 自己 介入 这 个 世界 ,以 及 介 
入 世俗 的 享乐 和 烦恼 , 因为 这 些 是 反对 节俭 原则 的 。 要 在 吃 、 穿 、 
挣 , 花 ,欢笑 ,交际 以 及 一 切 事情 中 保持 节俭 , 即 在 这 些 事 中 贡 制 你 
自身 条 你 的 感情 ”1 这 段 话 表 明 , 清 教徒 的 节俭 具有 出 世 性 ， 它 
实则 蕴涵 着 清教徒 的 整个 人 生 哲 学 。 

清教徒 在 生活 各 个 领域 保持 节俭 河 羡 德 。 万 其 是 一 些 富有 的 
清教徒 贵族 和 乡绅 ， 他 们 在 外 部 物质 条 件 很 容易 诱 使 其 蹇 侈 浪费 
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TUL FORMS EER. 17 世纪 初 期 ， 
英国 社会 开始 风行 以 调味 品 制作 精美 食品 ,清教徒 对 此 加 以 抵制 。 
威廉 . 沃 勤 稻 十 认为， 过 多 的 席 会 喧 盖 智慧 。 他 对 饮食 所 恪守 的 
原则 是 “简单 不 过 量 然 充足 ”。 清 教徒 认为 ， 可 以 有 节制 地 喝 些 啤 
酒 ,然而 , 一 些 清教徒 为 了 追求 节俭 , 长 年 只 喝 白 开水 。 清 教徒 并 
不 反对 以 衣着 来 区 别人 的 社会 等 级 ,但 反对 盛装 狗 服 。 也 们 认为 ， 
“不 管 等 级 或 身份 如 何 , 没 有 人 可 以 不 顾 神 圣 性 和 基督 徒 的 节 丛 ， 
在 这 方面 做 得 过 份 "。 清 教徒 (包括 妇女 ) 在 穿着 上 按 弃 奢华 ,大 都 
穿 用 粗粮 亚麻 布 制 作 的 简朴 黑 袍 , 以 此 体现 其 “内 在 的 朴素 、 虚心 
FUME HE” «YG GE EY Me, 还 反对 当时 流行 于 整个 欧洲 上 流 社 
会 的 戴 假 发 习惯 ,这 使 他 们 在 内 战 期 间 获得 了 “ 圆 颅 党 "的 绰号 。 

上 述 这 些 清教徒 一 致 推崇 并 身体 力行 的 德行 ， 构 成 了 清 教 伦 
理 的 基本 内 容 。 必 须 指出 一 点 ， 这 些 德行 并 非 清 教 记 专 有 。 消 教 
徒 追求 这 些 德行 有 深刻 的 信仰 上 的 根源 ,而 大 多 数 与 清教徒 一 样 ， 
在 教义 上 奉 守 加 尔 文 主义 的 安立 甘 宗 信徒 ,出 于 同一 种 宗教 且 的 ， 
也 追求 这 些 德行 。 默 顿 指 出 ,“ 清 教主 义 不 限 止 为 某 一 个 教派 , 它 
在 圣 公会 中 的 体现 ， 差 不 多 像 它 在 后 来 那些 从 圣 公 会 中 分 裂 出 去 
的 教派 中 的 体现 那么 充分 ?le3 并 且 , 这 些 德行 早已 十 分 明确 地 写 
FECES) EU 因此 ,从 理论 上 讲 , 它 们 也 为 包括 天 主教 在 内 的 所 
有 基督 教 宗派 所 承认 。 更 广 而 言 之 ， 这 些 德 行 还 为 非 基督 教 的 宗 
教 所 提倡 并 懂行 。 如 “ 虔 敬 ?是 每 一 个 宗教 化 的 社会 都 竭力 强调 的 
“节俭 "> 和 “勤勉 ? 则 是 中 国 古 代 禅 宗 新 经 济 伦理 的 两 大 支柱 。84 然 
而 ,地 席次 述 ,只 有 清教徒 才 如 此 异常 地 关注 和 狂热 地 实践 这 些 德 
行 ， 久 为 他 化 世 这 些 德行 的 重要 性 上 升 到 了 其 他 宗派 或 宗教 所 未 
曾 做 到 的 高 度 一 一 获救 和 永生 的 外 部 标记 。 

HEM TB NR. 勤勉 和 节俭 等 德行 体系 化 后 , 作为 一 
个 整体 价值 观 , 具 有 现世 主义 :禁欲 主义 和 功利 主义 三 大 特征 。 

现世 与 彼 世 相对 。 清 教 的 终极 关怀 是 彼 志 而 不 是 现世 ,这 点 由 
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其 宗教 本 质 所 决定 。 所 以 ， 它 在 根本 上 对 现世 是 否定 的 。 巴 克 斯 
特 号 召 人 们 “要 从 现世 和 肉体 的 所 有 诱惑 中 解脱 出 来 ， 以 得 到 安 
息 ”。 他 告 诚 那 些 追 求 永恒 安息 图 基督 徒 ;要 是 “现世 是 你 的 愿望 和 
努力 的 主要 日 标 , 你 的 内 心 精神 立足 于 现世 之 上 ,你 最 大 的 关切 和 
劳作 是 为 了 维护 你 的 地 位 、 信誉 及 肉体 的 欢乐 ”", 你 就 不 能 成 为 圣 
徒 。 巴 克利 也 说 ,宗教 的 首要 目标 就 是 把 人 从 现世 指 菠 神 和 什 劳 
的 交际 中 揉 救 出 来 "。 9 从 宗教 目的 看 , 显而易见 ， 清 教徒 方 强 列 
的 屿 世 倾 识 。 不 过 ,尽管 清 教 认为 现世 是 罪恶 的 渊 贰 , 它 在 追求 彼 
世 的 永恒 性 时 , 却 不 要 求 回避 它 。 清 教徒 托马斯 .斯 普 拉 特 (Tho- 
mas Sprat) 在 一 次 布道 中 明确 表示 ,， “真正 的 宗教 绝 不 强迫 它 的 
所 有 信仰 者 们 完全 退出 这 个 世界 ,Be 相反 , 它 把 现世 当 作 “选民 ” 
验证 自己 入 选 以 及 成 圣 和 荣耀 的 场所 。 巴 克 斯 特 对 现世 与 彼 世 的 
关系 作 了 说 明 。 他 指出 ,“ 彼 世 的 生活 依赖 于 现世 的 生活 …… 在 尘 
世 可 以 赢得 天 堂 ,也 可 以 失 却 天 堂 。 席 位 虽然 设 于 彼 世 ,但 准备 工 
作 却 是 在 现世 做 好 的 ?en 清教徒 要 用 现世 的 实践 追求 彼 世 的 理 
想 ,因此 ,他 们 很 重视 现世 。 
清 教 的 伦理 价值 是 清教徒 现世 行为 的 准则 ， 它 的 现世 主义 特 
征 因 其 对 现世 的 干预 而 产生 。 清 教徒 的 现世 活动 可 分 成 宗教 的 和 
世俗 的 两 大 部 分 。 英 国学 者 M. M. 443% (M. M. Knappen) 博 
士 在 对 伊丽莎白 时 代 的 清教徒 作 了 精细 研究 后 指出 ,“ 清 教徒 即便 
是 在 良好 的 情绪 下 ， 也 以 十 分 之 九 或 更 多 的 时 间 来 享受 现世 的 欢 
乐 ? 。 这 种 欢乐 “用 世俗 词语 求 说 ， 是 属于 现世 的 >。 但 纳 彭 博 E 
随即 对 欢乐 作 了 说 明 ; “它们 是 精神 欢乐 ,而 不 是 物质 欢乐 。“ 清 教 
徒 在 生活 中 追求 的 是 一 种 此 时 此 地 具有 正确 的 宗教 态度 的 K R 
的 研究 结果 表明 , 清 教 的 现世 活动 主要 是 宗教 活动 ,而 且 这 种 宗教 
活动 主要 是 精神 求索 。 这 种 现象 由 清 教 过 分 强 洞 “ 转 化 " 的 体验 这 
决定 ,是 清 教 信仰 特异 性 的 必然 件 生物 。 然 而 ,清教徒 也 承认 ,让 众 
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FARRE M A A — PBS), BE ER HE a th At 
俗 沃 动 。 现 世 活动 的 刻 一 区 别 使 清 教 伦理 价值 在 实践 中 也 相应 分 
成 运用 于 宗教 活动 和 运用 于 世俗 活动 。 当 被 用 于 宗教 活动 时 ， 如 
RIRE EERME DUT RBRES, CHAE: 
HRBTA nA EER RR, MES, E 
具有 入 世 意 义 。 

清 教 要 求 否定 自 我 以 追求 神圣 化 。 约 翰 . 普 雷 斯 顿 宜 称 ， 一 
个 人 如 果 想 追随 基督 ， 就 必须 否定 自身 及 其 肉体 .""” 罗伯特. E 
克利 在 谈论 人 们 将 如 何等 待 ‘ 上 帝 之 光 ” 时 指出 ， 这 一 伟大 的 使 合 
“应 当 靠 人 在 内 心 和 肉体 两 方面 否定 自己 来 实现 ”"。 否 定 自我 ， 就 
是 走 禁欲 之 路 。 巴 克利 接着 宣布 ,人 只 有 通过 禁欲 ,“ 才 适合 获 得 
基督 "029 清 教 的 伦理 价值 就 是 引导 和 帮助 清教徒 从 内 心 和 肉体 
两 方面 实现 自我 否定 ,所 以 ,显示 出 强烈 的 禁欲 主义 特色 。 虔 敬 作 
为 清 教 伦理 中 的 第 一 德行 ,其 目的 就 是 通过 内 心 的 自我 否定 ,使 信 
徒 成 为 纯粹 的 宗教 人 。 它 要 求人 们 以 研读 《圣经 》、 祈 祷 和 反省 等 宗 
教 活动 ， 使 自己 完全 清除 内 心 杂 念 ,进入 一 种 丝毫 没有 自我 的 “对 


上帝 的 静止 的 、 完 全 的 依赖 状态 ” .0 严肃 和 节俭 使 清教徒 在 肉体 


上 否定 自我 , 通过 抵制 玩 纸牌 、 掷 色 子 等 消 遗 活动 以 及 限制 饮食 、 
厦 眠 和 穿着 等 享受 来 抑制 感官 上 的 欲望 。 当 勤勉 被 用 于 抵御 欲望 
诱惑 时 , 它 也 透露 出 浓重 的 禁欲 主义 气息 。 人 们 尽量 早起 晚 睡 , 扒 
命 劳作 ,这 显然 也 属于 一 种 禁欲 行为 。 然 面 , 清 教 伦理 所 体现 的 栖 
HEY ,不 是 自残 自 灭 式 的 禁欲 主义 ,这 与 清 教 价值 观 的 现世 主义 
特征 有 关 。 倘 若 在 实践 意义 上 否定 现世 ;那么 ,禁欲 主义 就 会 走向 
om AAG AR OME SE, RIDE TSE 
值 观 的 现世 主义 使 清 教 伦理 主张 抑制 欲望 ; 却 不 否定 现实 的 人 。 所 


-以 ， 当 性 欲 用 于 繁衍 质 代 时 y 便 得 到 了 保护 ! 而 娱乐 只 要 不 引致 道 


德 蝴 落 ,并 有 助 于 人 的 身心 健康 ?也 受到 肯定 。 这 种 禁欲 主义 ， 用 
过 伯 的 话说 ;是 一 种 4 合理 的 禁欲 主义 ?of 
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BeRAMAKRR NA RS AS’ 这 两 个 超然 的 宗教 目 
标 而 存在 .所 有 构成 清 教 伦理 的 德行 之 所 以 被 清教徒 承认 和 追求 ， 
是 因为 这 些 德行 有 救赎 论 上 的 意义 。 清 教徒 并 不 关心 这 些 德行 的 
伦理 涵义 ， 而 只 关心 这 些 德行 所 能 带 给 他 们 的 宗教 上 的 利益 和 碟 
效 。 他 们 往往 不 是 出 于 利他 或 者 其 他 什么 崇高 无 私 的 目的 去 哮 行 
这 些 德行 。 对 于 他 们 ， 实 践 这 些 德行 的 首要 目的 是 证 实 自己 尘 于 
蒙 轩 状态 。 这 一 动机 淡化 了 清 教 价 值 观 本 身 的 伦理 涵义 ， 使 其 带 
有 强烈 的 宗教 功利 主义 色彩 。 鉴 于 世俗 活动 也 能 作为 “成 圣 " 和 荣 
W KRA , 清 教 的 价值 观 也 打上 了 世俗 功利 主义 的 印记 。 许 多 德 
行 在 清教徒 的 实践 中 含有 获取 世俗 利益 和 功效 的 内 容 。 诚 实 不 仅 
是 为 了 “成 圣 ? ,也 是 为 了 经 商 时 获 利 。 “诚实 帮 最 精明 的 行为 ”, 是 
流行 于 17 世纪 清教徒 商人 中 的 一 名 名言。3 节俭 除了 显 示 “ 神 
圣 化 ?外 ,也 有 新 的 意义 。 清 教徒 提出 ,“ 花 钱 要 有 好 处 。 在 无 法 赢 
利 时 就 不 花费 ” .54 SEAR RR RT FA ESR LE 帝 “ 拱 选 ”外 ， 
CRACEBLPP A AEELEH RUM RE. BEEN - 
& John Dod) 和 罗伯特 : 克利 弗 (Robert Cleaver) 强调 ,“ 灵 
驱 中 正统 的 宗教 和 虐 诚 会 使 人们 在 其 行业 中 变 得 遵 慎 和 富裕 ……: 
上 帝 保 佑 他 们 的 职业 ,使 他 们 在 工作 中 走运 ”。 那 些 最 虔 敬 的 人 在 
处 理 日 常事 务 时 会 更 慎重 。 “上 帝 以 仁 燕 和 恩典 使 他 们 成 功 ” .0 
AM RAS, 世俗 活动 的 成 功 还 是 为 了 验证 入 选 。 所 以 , 清 教 
价值 观 的 世俗 功利 主义 是 浅 层次 的 , 它 从 属于 宗教 功利 主义 。 

三 、 清 教主 义 与 资本 主义 

一 种 既成 的 宗教 伦理 ,将 通过 信徒 对 社会 产生 深刻 的 影响 。 乔 
赛 亚 ， 斯 坦 普 (Josiah Stamp) REMH, “BACH RABE 
和 贱 救 的 品质 以 及 持久 的 力量 ” , 它 是 “能 动 的 ,更 改 着 人 的 精神 和 
意志 ,影响 着 他 行动 的 能 力 和 他 要 做 什么 的 认识 ?029 宗教 伦理 以 
其 特定 的 价值 驶 能 动 地 对 人 们 的 行为 和 思想 作 导 向 。 这 一 作用 花 
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16 ,17 世纪 十 分 宗教 化 的 英国 要 比 今 天 大 得 多 。 从 社会 学 角度 看 ， 
以 伦理 价值 为 核心 内 容 的 清 教 主义 对 16,17 世纪 英国 社会 发 生 巨 
大 影响 是 组 庸 置 疑 的 。 默 顿 宣称 ,“ 清 教主 义 所 激发 并 塑造 出 的 思 
想 感情 涂 透 在 这 个 世纪 人 类 活动 的 各 个 方面 "。5 3 清 教 主义 之 所 
以 对 社会 产生 巨大 作用 是 因为 它 具 有 一 般 宗 教 伦理 所 共有 的 “更 
新 和 救赎 ”的 宗教 魅力 ,也 是 因为 它 曾 一 度 因 胜利 而 支配 了 英国 社 
会 的 思想 意识 。 而 且 ， 神 学 的 相似 所 导致 的 清 教 与 安立 甘 宗 在 伦 
理 价值 上 的 趋同 ， 使 清 教 主义 的 影响 在 清 教 失败 后 仍然 能 长 久 地 
存在 着 。 

16,17 世纪 的 英国 , 正 处 在 资本 主义 生成 期 ， 清 教主 义 与 资本 
主义 有 何 联系 ,这 是 国外 学 术 界 极为 关注 并 广 为 论 证 的 一 个 专题 。 
资本 主义 至 今 仍 是 现代 文化 的 一 个 重要 组 成 部 分 ,所 以 ,这 一 专题 
研究 使 清 教 研究 有 了 强烈 的 现实 感 。 清 教主 义 与 资本 主义 的 关系 
的 研究 ,肇始 于 当代 西方 公认 的 思想 巨 璧 马克 斯 韦伯 那 本 导论 性 
小 册子 。 韦 伯 的 小 韦 挑 起 了 西方 学 术 界 迄今 未 熄 的 世纪 大 论战 ， 
可 他 的 基本 观点 仍然 被 当 作 关于 这 一 专题 的 最 权威 的 结论 而 受到 
热烈 的 响应 。f ”1 西方 学 术 界 在 这 一 研究 领域 形成 了 以 韦伯 一 特 罗 
伊 奇 一 托尼 为 主线 的 所 谓 “ 智 力 传统 ”. 凡 这 一 “智力 传统 ”的 正统 
地 位 至 今 未 受到 实质 性 的 挑战 。 

马克 斯 韦伯 在 他 那 本 小 册子 中 ， 把 整个 新 教 伦理 作为 讨论 
对 象 。 然 而 ， 鉴 于 “英国 清 教 为 职业 思想 提供 了 最 一 致 的 宗教 基 
Ti” ,他 便 把 清 教 作为 一 个 典型 例子 来 曾 述 .0 所以， 若 把 韦伯 的 
结论 用 于 新 教 内 部 其 他 派别 或 许 会 有 误差 ， 但 用 于 清 教 风 不 会 有 
问题 。 正 因为 如 此 ,韦伯 的 结论 完全 能 够 引入 本 书 , 这 在 方法 论 上 
没有 任何 不 当 之 处 。 

韦伯 首先 从 他 “最 感 兴趣 的 论点 出 发 "对 资本 主义 精神 作 了 疼 
述 。 他 引用 了 本 杰 明 ' 富兰克林 (Benjamin Franklin) 在 自传 
中 的 一 段 话 ,表明 现代 资本 主义 就 是 “合理 和 系统 地 追求 利润 的 态 
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BE”, 然后 ,用 新 教 天 职 (Calling) 观 论证 了 入 世 禁 欲 主义 的 新 


. 教 伦理 与 资本 主义 精神 的 生成 关系 。 


韦伯 认为 ,传统 的 基督 教 的 Calling 在 宗教 改革 时 代 , ARG 
T + 路 德 在 翻译 《圣经 》 时 译 为 Beruf 而 有 了 全 新 的 意义 .Calling 
一 词 与 Vocation 相同 ,通常 指 “ 神 召 ”。 中 世纪 的 基督 徒 认 为 , 它 仅 
仅 存在 于 “获取 最 高 的 超自然 或 恩 宠 的 地 位 的 那 种 冥 思 生活 ' 中 ”， 
与 址 俗 符 活 训 不 相干 ,022 路 德 将 Calling 译 为 一 般 是 指 “ 职 业 ” 的 
“Beruf”, 从 而 使 它 转 意 为 每 个 人 完成 其 “在 尘世 上 的 地 位 所 赋予 
他 的 义务 。 这 就 是 他 的 天 职 ” .13 在 这 种 天 职 观 中 ,Qaliing 有 了 


.两 层 新 的 涵义 PERET E E S THR 


AEL. 
然而 ， 书信 认为, 天 职 现 虽然 是 中 条 的 伟大 创举 ， 但 它 的 世俗 


.性 在 路 德 那里 并 未 发 展 成 熟 。“ 路 德 的 职业 概念 仍然 是 传统 EX 


性 质 的 :他 所谓 的 职业 ,是 森 种 人 类 必须 将 其 作为 神明 各 意 接 受 


“和 顺从 的 东西 。 巴 当时 也 存在 的 另 一 种 更 为 世俗 化 的 思想 ， 即 认 
: 田 联 业 劳 动 是 上 帝 黎 定 的 一 项 :或 者 手 宁 说 是 止 帝 确定 的 唯一 一 


SHAN A: Pak, FE BA RUC, 天职 在 很 大 程度 上 仍 未 赔 离 “ 神 
召 ? 原 有 的 纯粹 心 属 的 案 白 。 这 种 天 职 观 无 助 于 系统 的 宗教 伦理 
的 形成 。 特 罗 伊 坷 指出 ，“ 在 理论 中 及 生活 态度 上 ,路 德 宗 都 不 具 
备 有 系统 的 伦理 ?029 RRNA ERER RPEN K 
到 尽善尽美 的 程度 。 韦 伯 认 为 ， 这 与 加 尔 文 的 预定 论 有 关 。 扣 尔 
MALEATE A, ROLL. E 
人 可 以 通过 在 尘世 职业 上 的 成 就 以 获得 受到 上 帝 恩 宠 的 确证 。 这 
种 人 的 蒙 思 状态 可 知性 意义 上 的 “获救 确证 ”思想 到 贝 扎 那 一 代 加 
Ata LAE SEE 如 此 ,世俗 活动 成 了 建立 入 选 自 
信 的 最 适合 的 手段 ,而 且 只 有 这 种 手段 才能 驱散 宗教 的 疑虑 , 带 


KARRE. 注意 , 至 少 韦伯 认为 ,加 尔 文宗 把 世俗 活动 ， 


或 者 说 ， 职 业 劳 动 当 作 确 证 入 选 的 唯一 手段 ， 而 且 这 一 思想 完全 
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适用 于 清 教 。 

禁欲 是 和 人们 自己 追求 救赎 的 主要 方式 。 韦 伯 认 为 ， 加 和 尔 文 独 
特 的 天 职 观 使 清 教 的 禁欲 主义 成 为 一 种 入 世 禁 欲 主义 (inner- 
worldly asceticism 或 Innerweltliche Askese) 。 这 种 禁欲 主义 
有 别 于 中 世纪 修道 式 的 禁欲 主义 。 中 世纪 修道 式 的 禁欲 主义 已 把 
人 从 “ 毫 无 计划 的 来 世 修行 及 毫 无 理智 的 自我 折磨 中 解放 出 
来 " ,5 1 因此 ,具有 某 种 合理 成 份 . 不 过 , 它 主张 遗 身 物 外 ,还 入 修道 
院 的 高 墙 深 院 内 克服 自身 的 “自然 状态 ”。 所 以 ,这 是 出 世 的 禁欲 主 
义 。 清 教 则 把 “禁欲 主义 变 成 了 尘 进 内 部 的 活动 02 出 世 的 禁欲 
裤 义 在 它 那 里 终结 了 。 狂 热 的 宗教 人 无 须 再 进入 修道 院 ,而 是 在 日 
常 的 生活 实践 中 完成 其 宗教 使 命 。 韦 伯 引 用 寨 巴 斯 蒂 安 . 弗 朗 克 
(Sabastian Frank) 的 话说 ,“ 你 以 为 你 已 逃脱 了 了 修道院， 可 现在 
每 个 人 都 得 终身 成 为 一 名 修道 士 ”。 1'*% BARRE LE 
的 仍 是 超然 的 ， 但 它 导 致 了 世俗 生活 方式 的 合理 化 。 这 是 历史 上 
任何 一 种 禁欲 主义 所 无 法 比拟 的 。 韦 伯 从 理 查 德 . 巴克 斯 特 的 论 
述 中 归纳 出 清 教 禁欲 伦理 所 具有 的 一 些 具体 特征 ， 诸 如 严肃 、 诚 
实 、 勤 揽 \ 节 俭 , 对 职业 劳动 的 重视 以 及 对 合法 赢利 的 追 求 等 52 
这 样 的 伦理 价值 观 与 以 职业 劳动 为 唯一 内 容 的 天 职 观 相 结合 ， 无 
疑 会 (也 只 能 ) 对 资本 主义 的 发 生起 正面 作用 。 韦 伯 说 ,“ 清 教 的 职 
业 思 想 以 及 这 种 息 想 对 禁欲 主义 行为 的 重视 ， 势 必 直 接 影响 资本 
主义 生存 方式 的 发 展 " 52 尤其 是 对 职业 劳动 的 重视 和 对 合法 赢 
利 的 追求 ， 使 清 教 入 世 茜 和 欲 主义 与 韦伯 设 定 的 资本 主义 精神 达到 
应 合 。 所 以 ,他 最 终 得 出 的 结论 是 ,现代 资本 主义 精神 .乃至 全 部 
现代 文化 的 一 个 根本 要 素 , 即 以 天 职 思想 为 基础 的 合理 性 行为 , 产 
生 于 基督 教 禁 欲 主 义 ”。 51 

韦伯 关于 清 教 伦理 和 资本 主义 关系 的 论证 及 结论 ， 在 有 限 的 
意义 上 显然 是 正确 的 。 如 果 有 人 只 想 考虑 一 种 具体 的 宗教 伦理 价 
值 如 何 对 特定 文化 起 积极 作用 ， 那 他 将 不 得 不 循 着 韦伯 提供 的 思 
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路 行进 。 这 正 是 韦伯 创立 的 “智力 传统 ”的 生命 力 之 所 在 。 可 是 ， 
MENS EMAL ESRS AHR, RRR, 韦伯 在 
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其 一 ， 韦 怕 没 有 意识 到 对 资本 主义 产生 作用 的 清 教 主义 本 身 
受到 了 16,17 投 纪 社会 经 济 因素 的 影响 。 

韦伯 曾 对 光 它 镀 究 的 目的 作 了 严格 限定 ,声明 他 “只 是 力图 浴 
清 ,在 无 数 不 周 历史 因素 的 复杂 相互 作用 中 ,宗教 力量 对 于 形成 特 
殊 的 现代 世俗 文化 所 起 的 丰 用 ” ， 只 是 想 “ 确 定 资 本 主义 文化 的 哪 
些 具体 的 方面 可 淹 源 和 宗教 力量 "024 但 他 的 研究 所 得 出 的 结论 ， 
则 与 他 说 什 的 声明 相仿 。 韦 伯 在 发 生 学 上 把 资本 主义 精神 置 于 次 
本 主义 文化 之 先 ， 认 为 ,* 资 本 主义 企业 的 最 适合 的 心理 动力 则 出 
自 这 种 资本 主义 精神 *" ， 并 提出 “现代 资本 主义 扩张 的 震动 力 问题 
不 是 以 资本 主义 方式 使 用 的 资本 额 从 何 而 来 的 问题 ， 首 先是 资本 
主义 精神 的 发 展 问题 " ,az29 而 资本 主义 精神 则 产生 于 清 教 伦理 。 这 
样 , 清 教 伦理 成 了 产生 资本 主义 的 源泉 。 
韦伯 的 疏忽 是 没有 注意 到 清 教 伦理 的 形成 受制 于 外 部 .因素 。 
清 教 伦理 的 核心 脱 始 于 好 尔 文 主义 ， 而 加 尔 文 主义 在 伦理 方面 所 
带 有 的 特殊 的 窗 业 气质 ， 则 由 加 尔 文 时 代 日 内 玩 独 特 的 经 济 环境 
所 次 定 。16 世 纪 的 日 内 瓦 ,商业 、 织 布 业 和 丝绒 业 相 当 发 达 , 加 尔 
文 作为 日 肉 瓦 教 权 共 和 国 的 统治 者 ， 经 常 处 理 与 这 些 行业 有 关 的 
经 济 问题 。 他 积极 支持 商业 秘 工 业 的 发 展 ， 并 从 伦理 学 上 反映 了 
这 一 立场 。 特 罗 盆 青 在 比较 分 析 加 尔 文 与 路 乱 经 济 伦理 的 殊 异 时 
写 道 ， 加 尔 文 与 路 德 世 处 的 环境 不 同 ,“ 他 没有 折 回 到 把 那 种 尽 可 
能 地 建 于 原始 生产 沪 式 之 上 、 有 着 严格 自给 自足 的 家 庭 生活 的 农 
业 家 长 制 生活 方式 作为 悍 想 ， 而 是 承认 建 于 货币 经 济 之 上 的 工业 
生产 是 与 农业 劳动 并 存 的 职业 劳动 的 正常 基础 和 形式 " .024 特 罗 
伊 奇 在 此 明确 表示 ， 加 尔 文 经 济 伦理 的 商业 气质 是 加 尔 文 所 处 的 
外 部 经 济 环境 作用 的 结果 。 
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韦伯 指出 ， 清 教 伦理 认为 ,“ 就 其 作为 履行 职业 义务 的 意义- 
而 言 ， 获 得 财富 不 仅 在 道德 上 是 允许 的 ,而且 在 实际 上 也 是 必 行 
的 ”02 确实 , 对 合法 赢利 的 追求 是 清 教 伦理 的 一 个 极为 重要 的 内 
容 。 清 教 伦理 中 的 一 些 基本 德行 ,也 为 天 主教 以 及 其 他 宗教 中 所 提 
倡 ,但 清 教 伦 理 对 财富 的 强烈 肯定 和 高 度 牧 美 则 是 独一无二 的 , 实 
际 上 , 正 是 由 无 这 一 内 容 ， 清 教 伦理 才 真正 与 资本 主义 发 生 联系 。 
然而 ,这 一 关键 内 容 并 非 清 教 伦 理 记 固有 。 基 督 教 历来 仇视 财富 。 
圣保罗 曾 对 提 摩 太 说 , “贪财 是 万 恶 之 根 ? 059 至 少 在 17 世纪 以 
前 , 清 教 对 待 财 富 的 观点 还 严格 恪守 圣保罗 的 这 一 教诲 。 在 16 世 
纪 的 清 教 文献 中 ,人 们 找 不 到 一 句 误 扬 财富 的 话 ,财富 在 清教徒 心 
目 中 ,是 罪恶 ,没有 任何 积极 的 意义 。 理 查 德 . 罗杰斯 在 反省 自己 
生活 中 的 球 端 时 , 把 “ 爱 妊 世 俗 收益 ”作为 主要 内 容 列 了 出 来 ,01 
从 17 志 纪 起 , 清 教 对 财富 的 观点 逐渐 发 生 了 变化 ,财富 不 再 是 一 种 
罪恶 ,而 被 认为 是 “成 圣 ” 的 证 明和 “ 荣 沪 ”的 体现 ,这 一 变化 典 锝 地 
表现 于 一 些 清教徒 肯定 借贷 收 息 。 收 取 利 息 过 去 一 直 被 当 作 贪 梦 
的 象征 , 卡特 赖 特 称 这 为 对 上 帝 及 其 教会 的 “冒犯 "09 清教徒 一 
般 都 坚持 向 人 贷款 不 收 一 便士 利息 的 做 法 。 但 在 17 世纪 初期 ,一 
些 清教徒 虽然 在 口头 仍 反 对 贷款 收 息 ， 实 际 上 却 已 严格 遵守 利息 
规则 。. 清 教徒 巴林 顿 (Barrington) 的 遗 媒 让 一 份 关于 她 亡 夫 的 经 
济 事务 的 备忘录 中 记录 了 许多 关于 利息 的 情况 。1641 年 , 当下 院 
讨论 利息 问题 时 ， 清 教徒 理 查 德 . 钱 伯 林 (Richard Chamber- 
lain) AFF A A ASP OU 到 ATH Ja, 追求 合法 
赢利 已 正式 成 为 清 教 伦理 的 一 项 内 容 。 在 清 教 那里 ,这 一 “被 斥 为 
HSE DART AAR LRT ELS LAE: 
不 再 是 被 欣赏 ,而 是 被 控制 。 只 有 强人 才 应 得 到 基督 徒 的 称号 。 对 
这 样 的 哲学 ,，' 它 将 给 人 带 来 什么 利益 ”这 类 问题 不 再 使 人 感到 无 
法 回答 。 谁 赢得 世界 , 谁 就 保证 了 自己 灵 靳 的 获救 ” .5 

HECKER SRM .谦卑 、 严 肃 等 德行 不 同 。 后 者 从 一 开始 
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就 为 清教徒 所 承认 和 实践 ， 它 则 是 很 退 才 被 清教徒 所 接受 。 这 正 
说 明 ， 清 教 伦理 中 这 一 肯定 财富 的 内 容 的 产生 原因 不 能 从 清 教 自 
身 中 寻找 。 清 教 对 财富 的 立场 由 否定 到 肯定 的 转变 主要 发 生 于 17 


世纪 初 , 中 期 。 这 一 时 期 ,英国 社会 中 的 一 件 大 事 是 清 教 与 中 等 阶 
级 的 结合 。 对 财富 的 追求 是 人 类 最 古老 的 冲动 和 习惯 之 一 。17 世 
纪 , 中 等 阶级 已 在 经 济 上 获得 巨大 成 功 ， 商 人 、 制 造 业 主 和 乡绅 构 


成 了 社会 最 富裕 的 阶层 。 中 等 阶级 的 阶级 本 质 是 无 休止 地 拥 汲 利 
W, 因此 , 它 强 烈 要 求 对 合法 经 营 活动 中 追求 财富 的 行为 作 道德 上 
的 肯定 。 当 中 等 阶级 与 清 教 结合 时 ， 它 的 追求 财富 的 本 质 不 可 如 
免 地 将 与 清 教 所 持 的 传统 基督 教 否定 财富 的 观点 发 生 冲 突 。 结 果 ， 
不 是 清 教 改 变 中 等 阶级 ， 而 是 中 等 阶级 改变 了 清 教 。 大 多 数 清 教 
徒 是 向 前 看 的 。“ 向 前 看 的 人 在 飞速 增长 的 经 济 行为 的 精神 中 找 出 
了 与 他 们 自己 的 特征 并 非 绝 不 相 容 的 东西 ， 于 是 便 转 而 将 其 作为 
一 种 同盟 力量 来 欢迎 ”0 这 样 , 清 教 在 财富 问题 对 传统 基督 教 作 
了 反 闫 。 财 富 受 到 了 肯定 ,合法 赢利 不 仅 值得 鼓励 和 嘉许 ,而 且 是 
必须 追求 的 。 托 尼 指 出 , 清 教 的 社会 行为 准则 ,“ 部 分 明显 地 从 商 
业 上 阶级 的 利益 本 化 而 来 ， 部 分 导 源 于 其 关于 上 帝 的 本 性 和 人 的 命 
运 的 观念 0424 追求 合法 赢利 正 是 应 中 等 阶级 的 利益 需要 而 成 为 
清 教 伦 理 的 内 容 。 归 根 结 蒂 ， 这 一 清 教 伦理 的 重要 内 容 受 到 了 社 
会 经 济 因素 的 制约 。 

韦 信 探索 宗教 对 资本 主义 的 作用 ， 引 在 否定 历史 发 展 的 经 济 
单 因 论 模 式 。 他 写 道 , “我 们 必须 摆脱 那 种 认为 宗教 改革 可 以 从 一 
定 的 经 济 变化 中 发 生 , 而 且 是 历史 必然 结果 的 思想 。0s9 《新 教 伦 
理 和 资本 主义 精神 》 一 书 的 英文 本 译 者 .著名 的 美国 社会 学 家 塔 尔 
科 特 . 帕 森 斯 (Talcott Parsons) 认 为 ,韦伯 的 这 本 水 册子 是 专 为 
反 驱 马克 思 的 唯物 史 观 而 作 的 。0s9 车 真如 此 , 韦伯 的 论文 便 表明 
了 两 个 事实 : 一 是 他 曲解 了 马克 思 的 唯物 史 观 ， 对 其 作 了 庸俗 化 
理解 。 马 克 思 的 唯物 史 观 并 非 经 济 单 因 论 ， 它 强调 经 济 在 历史 发 

+ 229 . 











展 中 的 主导 作用 , 但 也 肯定 精神 的 作用 ;us 二 是 仅 就 批 联 单 因 论 
而 言 ， 韦 伯 的 论证 也 是 不 成 功 的 。 他 过 分 夸大 宗教 价值 对 一 种 文 
化 生成 的 决定 作用 ,在 避免 经 济 单 因 论 的 同时 ,又 使 自己 陷入 了 精 
神 单 因 论 的 泥潭 。 只 有 以 承认 外 部 的 经 济 因素 的 影响 为 前 提 来 评 
估 清 教 伦理 对 近代 资本 主义 文化 的 形成 记 起 的 作用 ， 结 论 才 是 可 
信 的 。 在 这 点 上 ,， “智力 传统 ?的 另 两 位 代表 者 特 罗 伊 奇 和 托尼 比 
韦伯 做 得 更 好 。、 

其 二 ， 韦 伯 在 正确 地 论证 清 教 主 义 对 资本 主义 的 积极 作用 时 
忽略 了 其 对 资本 主义 的 消极 作用 。 

韦伯 认为 ， 宗 教改 革 中 出 现 了 两 种 天 职 观 ， 一 种 强调 “选民 ” 
的 内 心 应 召 ， 一 种 以 “职业 劳动 ”或 世间 使 命 为 唯一 内 容 。 他 进 一 
步 指出 ,“ 路 德 的 立场 与 前 一 类 型 十 分 接近 ， 加 尔 文 则 明确 属于 后 
者 "02 韦伯 在 他 的 小 册子 中 ， 只 把 后 一 种 天 职 观 作为 论证 对 象 ， 
因为 它 只 “表达 置 于 按理 性 化 资本 主义 原则 进行 活动 之 上 的 价 
值 .035 这 也 就 是 他 所 认为 的 清 教 天 职 观 。 天 职 观 的 不 同体 现 了 宗 
教 气质 的 不 同 。 根 据 韦 伯 的 宗教 社会 学 理论 ， 宗 教 划分 为 神秘 主 
义 和 禁 欲 主义 两 大 类 型 ， 并 且 只 有 禁欲 主义 宗教 对 资本 主义 文化 
有 积极 意义 049 强调 内 心 应 召 的 天 职 观 显示 出 浓重 的 出 世 的 神秘 
主义 和 情绪 主义 色彩 ,显然 属于 神秘 主义 宗教 ; 而 主张 世间 使 命 为 
唯一 内 容 的 天 职 观 充溢 着 入 世 禁 欲 主 义 的 气味 ， 当 属 禁 欲 主 义 宗 
教 无 疑 。 清 教 伦理 作为 禁欲 主义 宗教 的 特殊 部 分 ， 对 资本 主义 自 
然 有 着 积极 作用 。 并 且 , 在 韦伯 看 来 , 清 教 天 职 观 把 世间 使 命 作为 
唯一 内 容 ， 即 不 含有 任何 体现 神秘 主义 或 情绪 主义 的 内 心 应 召 的 
成 份 ,这 样 ,他 所 得 出 的 结论 必然 是 清 教 伦理 对 资本 主义 只 有 积极 
作用 。 

事实 上 ， 韦 伯 对 清 教 天 职 观 有 很 深 的 误解 。 清 教 在 救赎 的 宗 
教 实 践 上 ,始终 具有 内 心 应 召 式 的 神秘 主义 和 情绪 主义 的 气质 ,16 
世纪 的 清 教 对 Calling 或 Vocation 只 作 传统 的 “ 神 召 ”理解 ， 即 
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解释 为 是 圣灵 与 “选民 " RAN RH LTH eR’ ea 


“选民 ”对 上 和 帝 的 响应 。 在 新 旧 英 烙 兰 都 享有 盛誉 的 清教徒 托马斯 . 

胡 克 (Thomas Hooker) F 17 世纪 初 仍然 说 ,“ 我 把 Calling 认 作 
是 当 灵 珠 被 带 离 这 个 罪恶 的 世界 时 ， 使 灵魂 依赖 和 接近 主 耶 稣 基 
督 的 力量 。 它 含有 两 种 特殊 的 交流 ,部 分 是 来 自 上 帝 的 召唤 ,部 分 
是 我 们 自己 的 应 答 。 来 自 上 帝 的 召唤 是 : 上帝 通过 福音 的 感召 ,十 

分 明晰 地 显示 完整 的 仁慈 ,并 以 圣灵 的 作用 ,向 灵 瑰 证 示 谦 摆 的 灵 
魂 对 上 帝 的 感召 作 响应 ” ,11 在 这 里 , Calling 并 不 涵 有 任何 世俗 
内 容 ， 仅 仅 是 信徒 以 自己 的 灵魂 与 圣灵 作 交 流 的 实 轧 行为 和 状态 


而已。 到 17 世纪 中 期 , 清 教 的 Calling 已 被 引入 世俗 内 容 ， 从 这 


时 起 ,似乎 可 以 把 它 译作 “天 职 ” 这 一 转 义 的 术语 。 巴 克 斯 特 在 《 基 
督 徒 守则 》 中 号 召 “ 地 方 行政 长 官 .律师 .医生 这 类 人 的 工作 ,主要 
是 以 他 们 的 职业 行善 …… 而 其 工作 有 着 更 大 的 必需 放 ， 紧 迫 性 和 
义务 性 ,因而 不 能 从 为 他 人 的 服务 中 抽出 闲暇 的 另外 一 些 人 (如 医 : 
生 、 律 师 等 等 ) 应 当 少 作 默 社 而 更 多 地 举 善 ”0 所 巴克 斯 特 的 话 曾 
被 韦伯 大 段 大 段 地 引用 以 论证 他 的 观点 。 但 就 是 从 这 位 典型 的 清 
教徒 的 言论 中 ， 人 们 发 现 ， 他 在 强调 “人 作为 一 种 社会 性 的 动物 ， 
必须 为 他 所 属于 的 ， 并 作为 其 中 一 分 子 的 那个 社会 的 福利 从 事 劳 
ay, 仍 高 度 重 视 默 祷 等 心灵 的 工作 。 清 教徒 约翰 . A John 
Cotton) F 1641 年 在 伦敦 发 表 的 题 为 《生活 方式 》 的 布道 集中 有 关 
基督 徒 天 职 的 表述 是 对 17 世纪 中 、 了 晚期 清 教 天 职 观 最 完整 的 阅 


释 。 科 顿 把 天 职 分 为 两 类 ， 一 类 是 以 买 思 黑 祷 为 特征 的 为 上 帝 服 


务 的 “普通 天 职 ”(general vocation and calling); 一 类 是 以 “ 职 

业 劳 动 ”为 特征 的 为 世人 服务 的 “特殊 天 职 * (particular vocation. 

and calling)。 他 指出 ,“ 只 有 分 足 行走 ,一 只 脚 用 于 普通 天 职 ,一 

只 脚 用 于 特殊 天 职 的 人 才 是 完 人 。 他 涉及 两 者 ， 既 为 上 帝 也 为 世 

人 服务 ,否则 ,他 是 一 个 不 完整 的 人 。 如 果 他 只 具备 普通 天 职 或 只 

具备 特殊 天 职 , 他 便 是 个 有 缺陷 的 人 ”。 人 由 此 可 见 ， 清 教 天 职 观 
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”是 一 种 包容 内 心 应 召 和 世间 使 命 的 混合 型 天 职 观 ， 同 时 兼 领 神秘 


主义 和 禁欲 主义 的 宗教 气质 。 按 照 韦 伯 设 定 的 理论 作 逻 辑 推理 , 清 


教 伦理 在 对 资本 主义 起 积极 作用 的 同时 ,也 起 着 消极 作用 。 这 也 是 


符合 史实 的 。 
韦伯 对 清 教 天 职 观 的 误解 是 由 于 他 对 清 教 的 误解 所 引起 的。 


托尼 曾 温 和 地 批评 韦伯 ， 认 为 “他 把 加 尔 文 主义 过 分 简单 化 


了 ? .4 同样 ,韦伯 也 把 清 教 过 分 简单 化 了 。 如 果 说 ， 韦 伯 对 加 尔 


文 主义 的 简单 化 在 于 他 未 对 加 尔 文 本 人 的 加 尔 文 主义 [ 即 特 罗 伊 


奇 所 说 “原始 加 尔 文 主义 ”(Primitive Calvinism) J 和 以 贝 扎 为 首 


的 加 尔 文 的 追随 者 们 的 加 尔 文 主义 C 即 特 罗 伊 奇 所 说 的 “新 加 处 交 


主义 " (New-Calvinism)] 作 区 分 的 话 , 那么 ， 他 对 清 教 钓 位 单 化 


则 在 于 他 把 清 教 等 同 于 他 所 理解 的 加 尔 文 主义 。 首 先 ， 清 教 不 能 


与 加 尔 文 主义 划 等 号 。 尽 管 应 当 承 认 ， 大 部 分 清教徒 都 是 加 尔 文 
的 信徒 ,但 如 前 所 述 , 这 些 清教徒 的 信仰 因 过 分 重视 “转化 " 这 种 纯 


- 粹 内 心 的 宗教 体验 而 显示 出 与 加 尔 文 主义 的 深刻 区 别 ; 再 进一步 ， 


清 教 更 不 能 与 韦伯 所 理解 的 那 种 加 尔 文 主义 划 等 号 。 里 奥 . 斯 特 
劳 斯 (Leo Strauss) 指 出 ,韦伯 找 出 的 与 资本 主义 发 展 相 联 系 的 加 
尔 文 主义 “不 是 约翰 .加尔 文 的 加 尔 文 主义 ， 而 是 一 种 “肉欲 加 尔 
XEK’ (Carnal Calvinism)”。15 加 尔 文本 人 没有 把 “职业 劳 


. 动 " 作 为 选民 生活 神圣 化 的 全 部 内 容 。 只 有 贝 扎 才 强调 世俗 活动 对 


印证 “入 选 ? 有 异乎 寻常 的 重要 意义 ,中 韦伯 所 谓 的 “ 清 教 "， 至 多 
只 代表 清教徒 中 那些 贝 扎 的 信徒 的 思想 。 而 清 教 作为 新 教 中 的 -、 


个 流派 ,有 更 为 宽泛 的 涵义 。 韦 件 其 实 也 注意 到 17 世纪 的 浸 礼 派 
各 贵 格 派 那些 证 明 入 选 的 教义 弥漫 着 浓重 的 神秘 主义 和 情绪 主义 
气息 , 匀 但 他 并 不 以 为 这 些 宗派 应 归 入 清 教 污 畴 ， 所 以 ， 这 一 党 


察 没 能 使 他 避免 得 出 偏颇 的 结论 。 韦 伯 对 清 教 的 简单 化 导致 他 对 


清 教 天 职 观 的 简单 化 ， 进 而 又 导致 他 对 清 教 伦理 对 资本 主义 所 起 


更 作用 的 评估 的 简单 化 。 
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.在 对 韦伯 的 理论 作 了 概 插 性 介绍 和 批判 性 分 析 后 。 本 文 在 清 
a MO See aaa aT. Fi, - 
BLEC TE — TF RRR TE EER. 
清 数 与 资本 主义 有 着 某 种 联系 ,这 点 EXS 史记 证 实 。 iria 
时 ， 英 国 最 重 亚 的 资本 主义 经 济 发 达 区 域 几乎 都 是 清 教 运动 的 中 
心 , 如 被 称 为 “ 兰 开 夏 日 内 瓦 ? 的 兰 开 夏 郡 纺 织 业 城镇 .约克 都 的 布 
拉 德 福 德 和 哈 利 法 克 斯 ,中 部 的 伯 明 坦 和 莱 斯 特 ,西部 的 汤 顿 和 埃 
克 塞 特 以 及 格 洛斯 特等 .1 明 然 不 能 说 清教徒 就 是 地 方 乡绅 、 制 
造 业主 和 商人 ,但 这 句 话 反 过 来 在 很 大 程度 上 却 是 成 立 的 ,中 等 阶 
级 中 的 大 多 数 人 都 信奉 或 倾向 清 教 。 巴 克 斯 特 告诉 我 们 ， “A 


小 土地 拥有 者 和 中 等 阶层 中 的 绝 大 部 分 人 ， 尤 其 是 在 与 纺织 业 或 


相仿 的 制造 业 联系 密切 的 市 镇 和 乡村 ”都 是 忠实 的 清 教 追 随 
者 ,1 中 当 清 教 与 资本 主义 发 生 联 系 时 ， 以 清 教 伦理 为 核心 的 清 教 
主义 发 挥 着 重要 作用 。 威 廉 : 配 第 (William Petty) REE 1671 
年 撰写 的 《政治 算术 》 一 书 中 谈论 与 清教徒 相 包 的 荷兰 不 信 国 教 者 
时 指出 这些 不 信 国 教 的 人 大 部 分 是 有 思想 。 严肃 认 真 和 坚忍 顽 
强 的 人 (尽管 他 们 的 想法 是 错误 的 )， 他 们 相信 劳动 和 勤勉 是 自已 
对 神 的 义务 "。 这 些 人 经 营 的 “商业 十 分 旺盛 ? 。 他 进一步 指出 ,就 
英国 最 大 的 高 业 都 市 而 言 ,人 情形 也 是 如 此 ?”。059 配 第 观察 到 的 这 一 
现象 ,实质 上 反映 出 清 教 主义 与 资本 主义 之 间 有 着 某 种 亲 和 人 性 , 尽 
管 配 第 自己 并 没 意 识 到 这 一 点 。 对 于 清 教 主义 而 言 ， 产 生 这 种 亲 
和 性 首先 乱 由 于 外 部 因素 的 作用 。 清 教主 义 的 现 直 性 是 它 与 近代 
社会 发 生 联系 的 前 提 。: 不 过 ， 济 教 伦理 本 身 与 资本 主义 并 淡 有 联 
系 。 清 教 的 一 系列 德行 属于 普通 的 宗教 德行 ， 没 有 特殊 的 文化 涵 
Mo 这 些 德行 用 于 世俗 活动 ,可 以 服务 于 各 种 性 质 过 异 的 文化 .只 
是 在 清 教 开始 肯定 并 鼓励 赢得 财富 时 ， 这 些 德行 的 世俗 记 用 才 有 
了 全 新 和 独特 的 意义 。 清 教 对 财富 的 态度 由 传统 的 否定 转 为 积极 
的 肯定 ,从 而 在 清 教 伦理 与 资本 主义 之 闻 架 起 了 沟通 的 桥梁 , 清 载 
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,对待 财富 态度 的 这 一 关键 性 转变 是 在 清 教 与 中 等 阶级 结合 中 实现 


的 ;促使 其 发 生 的 驱 力 是 16、17 世纪 英国 勃兴 的 资本 主义 经 济 以 
及 由 此 形成 的 新 的 经 济 意 识 。 
。 清 教 肯定 财富 后 ， 清 教主 义 便 从 三 方面 对 资本 主义 起 着 积极 


必用: . 


” 首先， 促使 成 熟 和 完整 的 资本 主义 精神 的 形成 。 
追求 合法 赢利 成 为 清 教 伦 理 的 一 个 内 容 后 ， 便 与 清 教 伦理 原 
有 的 知行 一 起 ， 构 成 一 种 与 中 等 阶级 的 经 济 利益 相 吻 合 的 价值 理 


论 。 稍 教 伦理 的 世俗 功利 主义 由 此 被 引 达 颠 峰 状态 ， 赢 利 成 了 极 


为 重要 的 目的 ,虽然 其 最 终 意义 还 是 为 “成 圣 ” 和 “荣光 ”服务 。 禁 欲 


是 达到 目的 的 手段 。 当 诚实 和 节俭 等 德行 被 用 于 获取 财富 时 ， 清 
., 教 伦理 的 禁欲 主义 便 有 了 合理化? 性质 。 资 本 主义 精神 并 非 产生 


于 清 教 。 对 财富 的 强烈 追求 和 高 度 赞美 恰恰 是 中 等 阶级 传送 给 清 


教 的 。 然 而 ,在 17 世纪 英国 ,资本 主义 还 比较 屏 弱 ,其 精神 体系 尚 


不 确定 。 清 教主 义 以 自己 独特 的 宗教 感染 力 和 系统 的 价值 观 极 大 
地 推动 了 资本 主义 精神 走向 成 熟 和 完整 。 托 尼 写 道 ,资本 主义 精 
神 …… 不 是 清 教 的 产物 ， 但 它 在 晚期 清 教 的 某 些 方面 找到 了 维系 
其 力量 和 强化 其 加 有 的 充满 朝气 的 勇气 所 需要 的 激 励 物 "。5 1 除 
了 激励 物 外 ,资本 主义 精神 在 对 清 教 伦理 作 了 世俗 化 理解 后 ,几乎 
收入 了 它 所 有 的 重要 内 容 。 早 期 资本 主义 所 具有 的 勤勉 .节俭 . 诚 
实 等 品质 , 便 直 接 取 之 于 清 教 伦理 。 

其 次 ,引导 清教徒 转向 资本 主义 经 营 。 

17 世纪 初期 , 有 大 批 商人 和 制造 业主 出 于 政治 利益 而 版 依 清 
' 教 ,但 从 那 时 起 ,又 有 大 量 清教徒 在 清 教 伦理 的 指引 下 ， 源源 不 断 
地 投入 金融 商业 和 制造 业 领 域 。 诚 然 ,清教徒 在 职业 上 的 兴趣 转 
变 有 着 非 宗教 伦理 的 因素 。 特 罗 伊 奇 告诉 我 们 ， 由 于 清教徒 不 愿 
服从 安立 甘 宗 国教 , “他 们 被 迫 从 所 有 国家 公职 和 重要 位 置 上 退 
漓 , 被 驱逐 出 统治 阶层 ,因而 不 得 不 投身 于 资产 阶级 的 中 产 阶级 的 
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起 着 更 持久 ,更 稳定 的 导向 作用 。 早 在 内 战 爆 发 前 ,许多 家 族 中 没 
有 经 商 背景 的 清教徒 贵族 已 道 传统 观念 而 行 ， 把 自己 家 人 送 往 城 
里 从 商 。 纳 撤 尼 尔 : 巴 纳 德 斯 通 (Nathaniel Barnardiston) + 
相信 经 商 是 一 种 “天 职 ” ,坚持 让 自己 的 所 有 孩子 都 入 商界 谋 职 。 他 
还 破天荒 地 为 其 孩子 与 商业 公司 签订 了 师 徒 协 议 。 随 之 仿效 的 清 
教徒 贵族 有 理 查 德 . 达 利 (Richard Darley) Rt, 威廉 . LE 
(William Armyne) EMAAR - SR ARMM (Richard In- 
goldsby) H4. [°° HPCs: VAD — SITE RUT 17 世纪 英 . 
国 社 会 的 资本 主义 气氛 ,也 加 强 了 新 生 的 资产 阶级 的 力量 。. 

最 后 ,帮助 早期 资本 主义 信誉 的 建立 和 资本 原始 积累 的 进行 。 

早期 资本 主义 “公正 获 利 ” 的 信誉 是 养 属 行 清 教 的 诚实 德行 才 ， 
建立 的 。 节 俭 和 勤勉 等 德行 签 引 入 经 济 活动 ， 使 最 初 的 资本 原始 
积累 得 以 顺利 进行 。 这 时 , 清 教 主义 不 仅 在 精神 领域 发 生 作用 ,也 
直接 对 经 济 产生 影响 ,一 些 经 济 学 家 对 清 教 伦 理 直 接 影响 17 世纪 
英国 经 济 颇 为 敏感 ,威廉 HK (William Cunningham) 指出 ， 
清 教 经 济 伦理 “率先 反对 懒惰 和 沉 洒 于 玩乐 ， 并 引荐 纪律 化 工作 ， 
使 之 完全 资本 主义 化 。 失 业 和 懈 傅 是 17 世纪 英格兰 和 苏格兰 的 典 . 
型 罪 莫 。 向 社会 引入 一 种 神圣 ,节俭 和 正当 的 生活 紧迫 感 志 明 , 应 
把 人 们 置 于 特定 的 工作 戒律 之 下 "。52s4 的 确 ，17 世纪 的 英国 资 本 
主义 经 济 有 着 良好 秩序 并 充满 活力 ， 这 在 很 大 程度 上 应 归功 于 济 
教主 义 。 

不 过 ， 清 教主 义 对 宕 本 主义 并 非 只 有 正面 作用 。 清 教 作为 一 
个 复杂 的 宗教 形态 ,有 着 浓重 的 神秘 主义 和 情绪 主义 成 份 ,杜威 
D. 沃 利 斯 写 道 , “16、 17 世纪 的 人 都 深 深 地 为 保证 与 确证 入 选 的 
事 所 折磨 着 ?19 清教徒 更 是 如 此 。 他 们 最 关切 的 是 救 屿 问题 按 
照 清 教徒 的 观点 ， 入 选 的 确证 可 以 从 心灵 转化 和 世间 使 命 两 方面 
获得 .心灵 转化 是 纯 宗 教 活动 ,世间 使 命 则 为 世俗 活动 ,所 以 , 清 教 
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“< 天职 ? 便 有 双重 内 容 。 清 教 伦理 在 被 运用 时 , 因 对 象 不 同 , 也 有 了 
双重 涵义 。 当 它 被 用 于 世俗 活动 时 ， 它 的 各 项 具有 禁欲 主义 色彩 
的 德行 通过 对 财富 的 肯定 而 对 资本 主义 起 着 积极 作用 ， 但 当 它 被 
用 于 宗教 活动 时 , 它 便 在 强化 出 世 行 为 ,成 为 一 种 把 人 从 现实 中 引 
开 的 消极 力量 , 信 对 整个 世俗 社会 无 益 , 从 而 也 有 损 于 资本 主义 。 
清 教 伦理 是 一 种 宗教 伦理 ， 它 首先 适用 于 “转化 ?这 一 纯粹 的 宗 

活动 。 清 教 把 “转化 定 为 印证 入 选 的 主要 标记 ,所 以 ,清教徒 不 把 
“转化 ? 当 作 现 世 最 重 可 的 “劳作 > 。 他 们 执着 地 用 不 断 的 实 思 和 和歌 
祷 来 获取 一 种 自己 无 从 把 握 的 因 亲 近 上 帝 而 生 的 情感 上 的 欢乐 的 
体验 ,以 确证 自己 入 选 。 纳 彭 指出 ;* 在 记 有 职责 要 素 中 ,最 为 清 孝 
徒 强调 的 是 糖 神 沉思 > 。Hsg 以 重视 “职业 劳动 ” 著称 的 巴克 斯 特 在 
《 圣 者 永恒 的 安息 ?中 用 了 站 过 三 分 之 一 的 篇 幅 论述 实 思 默 等 的 重 
要 性 ， 一 再 要 求 信徒 俊 防 糖 神 上 的 懒 印 ”。[51 当 清教徒 在 为 心灵 
转化 这 一 * 天 职 *" 劳 作 针 ， 洲 教 伦 理 使 成 为 一 种 使 人 脱离 尘世 的 催 
化 剂 ' 它 的 各 项 德行 引导 人 们 自 失 于 宗教 活动 ， 使 他 们 具 能 知道 
“心静 应 当 勤奋 地 工作 ”， 必 顷 终日 刁 恩 虐 裤 不 站 s 理 查 德 … 罗 杰 
i TS RE AA, RAR AM aT 
MSR UO BMS 铺 救 伦理 的 世俗 功利 主义 被 冲淡 了 ， 它 那 肯定 
财富 的 内 容 也 失去 了 痘 义 。 正 因为 清教徒 高 度 重视 “转化 ?， 所 以 ， 
清 教 主 义 的 出 兹 消极 性 十 分 强烈 。 这 种 消极 性 对 资本 主义 产生 了 
持久 的 负面 作用 ， 时 齐 测 友 着 站 教主 义 在 被 运用 于 世俗 活动 时 对 
资本 主义 所 产生 前 正面 作用 。 

TME 作为 宗 才 花 理 的 请 教主 义 与 作为 世 从 六 亿 的 次 本 主义 
不 管 有 何等 的 亲 和 性 ， 它 们 在 本 质 上 是 相 异 和 对 立 的 。 凯 轧 斯 认 
为 ,资本 主义 是 完全 非 宗教 化 的 " .4s9j 特 罗 伊 奇 也 指出 ,“ 新 的 经 
PRS HR, La, RBC, BRR LR 
A? HOE Ba AGH eR Ag aE a ER 


是 在 方式 上 部 分 地 容纳 世俗 内 容 而 对 近代 文化 产生 积极 作用 。 清 
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教 伦理 允许 清教徒 入 世 ，, 但 不 允许 他 们 失 却 自身 的 宗教 性 。 他 们 进 : 
入 尘世 活动 ,可 对 神 仍 有 很 强 的 依赖 性 。 他 们 介入 尘世, 却 不 属于 
尘世 。 清 教 伦理 的 终极 关怀 是 彼 世 的 和 超然 的 。 清 教徒 为 彼 志 的 和 
超然 的 目标 在 世俗 事务 中 克 尽 厥 职 ， 他 们 的 行为 在 客观 上 产生 了 
其 未 曾 预想 过 的 有 益 的 世俗 效果 。 他 们 的 入 世 目 的 与 入 志 效 果 并 
不 一 致 。 就 此 而 言 , 清 教主 义 对 资本 主义 的 正面 作用 是 暂时 的 、 侦 
发 的 现象 ; 它 对 资本 主义 的 负面 作用 才 是 恒久 的 ,本质 的 现象 。 事 
实 上 ,就 是 在 一 个 限定 的 领域 即 世 俗 活动 中 , 当 清 教主 义 与 资本 主 
义 发 生 关系 时 ， 它 与 世俗 文化 对 立 的 宗教 本 质 也 对 其 积极 作用 作 : 
了 消极 限制 。 清 教徒 在 经 商 中 ,尽管 持 有 追求 合法 赢利 的 价值 观 ， 
但 往往 因为 肩负 沉重 的 宗教 道德 包 被 而 无 法 彻底 地 予以 实践 。 包 
克 斯 特 承 认 , 经 商 无 法 避免 竞争 。 可 他 认为 , 基督 徒 绝 不 能 “出 于 贪 
焚 的 占有 欲 ， 或 通过 伤害 穷人 …… 或 以 破坏 稳健 的 人 经 商 时 所 形 
成 的 正当 和 法 定 的 秩序 ?来 赚钱 。 基 督 徒 在 经 商 中 应 持 “ 避 免 罪恶 
更 甚 于 损失 ?的 态度 ,良心 的 宁 和 比 赢利 更 为 重要 。!5 按 照 清 教 主 
义 的 解释 ,追求 赢利 不 仅 应 该 以 合法 作 前 提 , 也 应 该 合乎 高 于 一 般 : 
世俗 标准 的 宗教 道德 。 虽 然 合 法 ,但 面 对 穷 人 ,就 必须 放弃 赚钱 。 这 
显然 与 资本 主义 的 本 质 相 背离 。 履 行 这 种 价值 观 ， 势 必 妨 碍 资本 
主义 的 完整 发 展 。 

清 教 主义 对 资本 主义 的 作用 是 正 负 面 缘 存 的 。 但 从 效果 上 考 
虑 ,在 17 世纪 英国 ， 我 们 更 应 强调 清 教 主义 对 资本 主义 的 正面 作 
用 。 当 时 ,资本 主义 尚 不 发 达 , 对 清 教 主 义 宗教 本 质 的 消极 面 并 不 
感到 无 法 忍受 而 清 教 主 义 对 资本 主义 的 负面 作用 基本 上 仅仅 表 - 
现 为 疏远 和 排斥 ,未 上 升 到 主动 地 破坏 ,其 正面 作用 却 是 积极 地 介 : 
入 和 参与 。 它 们 两 者 之 间 的 亲 和 性 得 到 了 充分 显示 ， 相 斥 性 则 区 
之 黯淡 下 来 。 只 有 当 资 本 主义 壮大 后 ， 清 教主 义 对 资本 主义 的 负 
面 作 用 才 会 变 得 强烈 而 突出 。 那 时 , “胜利 了 的 资本 主义 已 经 不 再 
需要 它 了 ?” .0 宗教 伦理 将 被 纯粹 的 世俗 观念 所 取代 。 
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第 八 章 结 A 


清 教 从 诞生 起 , 它 的 任务 便 十 分 简单 明了 一 一 净化 安立 甘 宗 。 

应 该 承认 , 清 教 长 达 近 一 个 半 世 纪 的 奋斗 ,对 剔除 安立 甘 宗 内 
部 一 些 天 主教 传统 成 份 以 及 强化 安立 甘 宗 的 宗教 气质 起 了 很 大 的 
作用 。 “光荣 革命 ”后 的 安立 甘 宗 腐败 和 迷信 的 因素 减少 了 ， 教 士 
尤其 是 主教 ,普遍 增强 了 责任 感 。 吉 和 尔 伯 特 ' 伯 内 特 在 1690 年 接 
受 索 尔 兹 伯 里 主教 职务 前 夕 写 道 , “我 将 及 时 地 在 公共 场合 中 以 及 
挨家 挨户 地 进行 说 教 ! 我 将 不 让 自己 六 着 ……3; 我 将 完全 献身 于 这 
一 伟大 的 事业 。 我 将 四 下 巡视 ,经 常 检查 我 的 教士 ,，…… 我 将 注意 
不 使 自己 无 意 之 中 伤害 任何 人 ，…… 我 将 不 仅 把 仁慈 赋予 那些 与 
我 有 差异 的 人 ， 甚 至 也 给 那些 反对 我 的 人 ， 因 为 我 热爱 所 有 的 
Aa te 我 将 使 自己 在 我 教区 的 主教 职位 上 尽心 工作 而 不 谋求 更 
高 的 职务 ”中 伯 内 特 的 话 是 真诚 的 , 它 反 映 了 17 世纪 末 大 多 数 安 
立 甘 宗 国 教会 主教 的 愿望 。 坎 特 伯 雷 大 主教 桑 克 罗 夫 特 、 伦 敦 主 
AS fil - 康 普 顿 (Henry Compton) 、 巴 斯 一 韦 尔 斯 主教 托马斯 
肯 以 及 伍 斯 特 主教 爱德华 . 斯 蒂 林 弗 利 特等 都 以 十 分 认真 负责 的 
态度 来 管理 各 自 的 教区 ,努力 清除 教区 中 各 种 不 合理 的 现象 .他 们 
在 当时 赢得 了 极 佳 的 口碑 。 主 教 的 言行 对 普通 教士 有 巨大 的 感染 
力 。 这 一 时 期 安立 甘 宗 国教 会 的 普通 教士 注重 加 强 自己 的 宗教 修 
养 , 救 世 责任 和 道德 感 ,宗教 素质 较 之 以 前 有 了 明显 提高 ， 多 数 人 
不 仅 识 文 断 字 ,并 能 即兴 布道 。 布 道 的 地 位 在 安立 甘 宗 中 上 升 了 。 
主教 们 不 再 因 强 调 礼 仪 的 重要 性 而 忽略 或 贬低 布道 的 作用 。 支 持 
LH A PEA EER IPA MHF (George Herbert) 在 内 战 
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前 曾 向 安立 甘 宗 国教 会 呼吁 ,乡间 牧师 在 礼拜 时 布道 一 小 时 ,外 到 
17 HARK, 他 的 这 一 建议 已 得 到 响应 。 安 立 甘 宗 这 时 涌现 出 一 批 
WAR + Hs RAP AR RIG Robert South) 为 首 的 名 满 天 下 
的 演说 家 。 他 们 平易 ,机 智 、 生 动 的 布道 ， 给 入 们 留 下 了 极为 深刻 
的 印象 。 “光荣 革命 "后 的 安立 甘 宗 比 以 前 更 强调 研读 圣经 。 安 立 
甘 宗 在 圣经 至 上 上 与 清教徒 没有 根本 分 歧 ， 它 也 把 圣经 作为 上 帝 
的 教诲 ,认为 圣经 是 体现 上 帝 虽 意 和 传达 上 帝 启 示 的 书 。 但 它 对 旧 
约 擅 经 的 承认 或 多 或 少 地 减弱 了 它 在 这 点 上 的 坚定 性 。 更 重要 的 
是 ， 以 往 安立 甘 宗 过 度 强 调 礼仪 以 及 国教 会 教士 素质 低下 在 事实 
上 妨碍 了 它 把 圣经 作为 信仰 的 最 高 准则 。17 HEK, 安立 甘 宗 国 


.教会 内 部 布道 的 兴起 和 教士 素质 的 提高 使 情况 大 为 改观 。 圣 经 研 


读 成 为 普通 教 七 的 一 项 专门 性 的 工作 。 圣 经 人 物 、 圣 经 故事 以 及 
圣经 能 言 被 频繁 引用 ,不 断 出 现 于 教士 的 布道 辞 中 。 安 立 甘 宗 因此 
显得 更 加 接近 上 帝 。 宗 教 普 极 工作 也 受到 前 所 未 有 的 重视 。 国 教 
会 教士 编 繁 了 大 量 形式 多 样 、 笔 法 平易 的 宗教 手册 供 人 们 阅读 ,此 
外 ,还 编写 了 各 种 宗教 故事 , 融 趣味 性 和 说 教 于 一 体 ， 广 泛 向 群众 
Be 
尤其 引入 注目 的 是 , “光荣 革命 "后 ,安立 甘 宗 具备 了 近代 化 的 
宗教 精神 。19 世纪 末 著 名 的 教会 史学 家 、 伦 敦 主教 曼 德 尔 - EM 
$i (Mandell Creighton) 对 国教 会 下 了 如 下 定义 :“ 一 个 国教 会 与 
某 个 特殊 民族 的 生活 紧密 相连 。 它 试图 把 民族 引 向 它 永 己 的 目标 ， 
而 不 是 强迫 民族 进入 一 个 共同 的 模式 。 它 不 用 命令 的 方式 ， 而 用 
劝说 的 方式 。 它 的 武器 是 影响 ， 而 不 是 强权 。” 久 安立 甘 宗 自 从 诞 
生起 ,一 直 尝 试 着 用 强权 使 人 信 统 一 到 它 的 宗教 准则 之 下 ,以 取得 
严格 的 宗教 一 致 ,因此 ,并 未 达到 克 赖 顿 所 说 的 境界 。 “光荣 革命 ” 
后 ,命令 式 的 强权 被 放弃 了 ， 至 少 对 不 信奉 国教 的 新 教徒 是 如 此 。 
安立 甘 宗 由 此 成 为 克 赖 顿 所 说 的 那 种 具有 近代 化 色彩 的 国教 。 
安立 甘 宗 的 所 有 这 些 变化 ， 无 疑 都 是 清 教 直 接 或 间接 影响 和 
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的 要 求 太 远 了 。 清 教 净化 安立 甘 宗 有 确定 的 对 象 和 内 容 ， 即 要 求 
去 除 其 教义 .礼仪 和 制度 领域 内 所 有 传统 的 天 主教 的 成 份 ,在 这 方 
面 ， 清 教 收 获 其 微 。 清 教 较 为 成 功 的 是 以 自己 的 宗教 激 捕 和 力量 
促使 安立 甘 宗 恢 复 宗教 纯粹 性 ， 但 这 仅仅 是 使 安立 甘 宗 向 一 种 普 
通 宗教 标准 靠拢 ,并 非 向 清 教 标准 靠 拢 。 安 立 甘 宗 这 种 变化 只 能 说 
是 符合 清 教 * 净 化 ?的 次 目标 ,而 不 是 它 的 主导 。 并 且 , 安 立 甘 宗 受 
清 教 影响 而 转 为 接受 近代 化 的 宗教 精神 也 不 是 清 教 所 向 往 的 ， 这 
甚至 违背 了 清 教 的 初 束 。 当 清 教 消亡 时 ， 作 为 国教 的 安立 甘 宗 
旧 是 一 种 新 教 与 天 主教 的 混合 物 , 它 一 开始 就 有 的 在 教义 ,礼仪 和 
制度 三 个 方面 不 同 程度 地 保留 天 主教 传统 的 样式 依然 保持 着 。 由 
于 以 净化 安立 甘 宗 为 则 归 ， 清 教 的 消亡 无 法 避免 。 但 它 的 消亡 可 
以 有 两 条 截然 相反 的 途径 ， 一 条 是 达到 宗教 月 的 的 消亡 ,这 时 , 清 
教 失去 了 存在 的 理由 ; 一 条 是 放弃 宗教 目的 的 消亡 ,这 时 ， 清 教 失 
却 了 存在 的 力量 。 清 教 最 终 走 了 后 一 条 路 , 它 在 1689 年 是 作为 一 
个 失败 者 而 消亡 的 。 

倘若 不 对 清 教 作 世 俗 化 或 政治 化 的 理解 ,有 一 点 将 不 难 认识 ， 
即 清 教 本 身 是 传统 的 基督 教 极端 主义 在 16 17 世纪 的 一 个 回响 。 
G. F. BRU, “宗教 改革 家 与 中 世纪 经 院 哲学 家 的 共同 点 ， 较 
之 与 近代 思想 家 的 共同 点 要 多 得 多 ?。rd 至 少 在 宗教 目的 上 ， 清 教 
是 典型 中 世纪 化 的 。 它 的 宗教 理想 本 质 上 与 天 主教 并 不 矛盾 ,而 与 
世俗 文化 却 格格 不 入 。 清 教 不 仅 要 求 “净化 ?宗教 ， 也 要 求 “净化 > 
社会 。 它 最 终 目 标 是 用 纯净 的 宗教 主宰 世界 ,建立 -- 个 “基督 的 王 
国 >。 这 是 一 千 多 年 来 基督 教 极端 主义 者 所 梦 襟 以 求 的 。16 世纪 
欧洲 的 宗教 改革 运动 和 英国 特殊 的 宗教 情 状 提 供 了 一 个 难得 的 六 
遇 ， 使 拥有 大 批 充满 狂热 情绪 和 虞 散 精 神 的 信徒 的 清 教 能 够 把 这 
种 宗教 极端 主义 的 追求 完整 彻底 地 表达 出 来 。 清 教 宗教 理想 的 实 
现 ,将 给 近代 英国 社会 带 来 一 场 灾难 。A. G、 迪 肯 斯 有 一 段 至 当 不 
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易 的 评论 : 清 教 的 彻底 胜利 会 渡 没 在 安立 甘 宗 内 部 发 展 的 其 他 宗 
教 价值 ， 还 会 严重 扭曲 大 多 数 愿 意 在 教会 中 进行 礼拜 却 不 愿 接受 
一 种 如 此 紧张 和 严厉 的 宗教 生活 的 英国 人 的 心灵 ?” .四 作为 清 教 前 
“净化 ?对 象 ,安立 甘 宗 缺乏 的 正 是 清 教 这 种 极端 主义 的 特色 。 安 立 
甘 宗 胜利 了 , 清 教 失 败 了 。 这 是 个 历史 事实 ,我 们 无 须 再 对 消 教科 
安立 甘 宗 各 自 的 宗教 价值 作 评 判 。 TES eee 
纳 一 种 富有 弹性 而 又 归顺 政治 的 宗教 。 
然而 ， 浓 教 仍 给 我 们 留 下 了 巨大 遗产 。 清 教 的 自 的 狭隘 且 极 


， 庙 ,可 它 的 内 容 却 丰 富 多 彩 。 清 教 真正 的 成 就 并 不 体现 于 宗教 目的 


芍 实现 上 ,而 是 体现 在 它 芍 内 容 对 社会 现实 所 起 的 作用 和 影响 上 。 


”在 宗教 领域 , 清 教 孕 育 了 无 数 具 有 独立 性 格 的 宗派 ,使 英国 形成 了 
.多 种 宗派 并 存 的 格局 。 这 些 从 清 教 转化 而 来 的 宗派 带 有 很 深 的 清 
-HEPES H, .它们 的 礼 议 和 制度 仍 内 沅 着 清 教 思想 的 光 革 ; 


清 教 的 宗教 气质 对 英国 岩 艇 的 新 教徒 起 着 持久 的 激励 作 几 。 这 一 


" 宗教 气 左 经 由 原先 的 清 孝宗 派 传 了 下 来 : 成 为 宗教 理想 主义 者 发 
' 动 “纯洁 ”运动 的 永久 往 源泉 s 18- 甚 纪 出 现 的 丑 鞭 理 宗 以 及 19 世 纪 
. 发生 的 “福音 运动 ”都 受到 清 部 宗教 气质 的 影响 ，, 并 在 一 定 范围 内 
再 现 了 清 教 的 迫 求 ; 清 教 还 助 成 了 * 尖 宽容 ”的 实现 , 盟 然 这 对 于 它 
:并 不 总 是 自愿 与 自觉 的 。 宽容 并 韭 清 教 记 着 费 ;- 但 它 自 身 的 馆 辑 


发 展 使 之 不 得 不 接受 宽容 ， 而 它 面临 严 雯 的 这 害 形势 又 不 得 本 倡 
导 宽 容 。 清 教 的 “大 宽容 "消除 了 宗教 迫害 的 心理 因素 ， 使 国教 会 
与 不 信奉 国 教 的 独立 教会 相 容 并 存 的 局 面 最 终 移 定 下 来 。“ 大 宽 
A” 离 真正 的 宗教 自由 还 相去 很 远 , 可 它 却 是 宗教 月 岂 的 前奏 。 宗 
数 自由 是 宗教 近代 化 的 一 个 基本 内 容 。 在 这 个 意 立 上 可 以 说 ,是 清 
教 启 时 了 英国 宗教 的 近代 化 。 

清 教 在 世俗 领域 留 下 的 遗产 或 许 比 在 宗教 领域 留 下 的 更 多 。 
清 教 臣 视 国 教会 的 权威 ,号 召 信徒 进行 独立 思考 ， 鼓 吹 建 立 独 立 
多 由 、 平 等 的 教会 ,这 些 主 张 帮助 了 近代 西方 民主 ,自由 、 PREN 
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的 形成 和 完善 。 消 教主 张 由 会 众 选 举 产生 教会 管理 机 构 ， 对 西方 
近代 民主 政治 制度 起 着 直接 的 示范 作用 。ta 清 教 要 求人 们 直接 阅 
读 圣 经 ,把 接受 神学 教育 的 权利 赋予 每 一 位 信徒 ,大 大 拓宽 了 受 才 
育 者 的 范围 。 清 教 虽然 只 向 人 们 打开 神学 教育 领域 ， 但 为 广泛 的 
世俗 化 教育 创造 了 条 件 。 而 且 ， 清 教 承认 并 非 所 有 人 都 适合 教士 
职业 ， 它 在 引导 人 们 普遍 接受 神学 教育 的 同时 ， 也 把 他 们 引 向 数 
学 ,物理 及 语言 知识 等 谋 利 教育 。 清 教 还 以 其 特殊 的 价值 观念 , 改 
造 了 社会 结构 ,“ 从 而 使 科学 受到 了 (人 们 的 ) 尊崇 " ,mi 由 此 推进 了 
近代 科学 技术 的 发 展 。 清 教具 有 高 度 的 道德 性 ， 它 的 道德 内 容 显 
得 过 于 苗 碎 ,所以 ,并 不 能 完全 相 容 于 世俗 社会 。 可 是 ， 清 教 的 首 
德 魅 力 始终 没有 消失 。 每 当 西 方 社会 发 生 道德 危机 时 ， 清 教 便 向 
人 们 提供 恢复 道德 的 责任 感 、 勇 气 和 信心 。 最 后 ， 也 是 最 重要 的 ， 
即 我 们 在 前 章 已 作 过 论述 的 , 清 教 在 17 世纪 这 个 特定 时 侦 ， 对 正 
在 形成 中 的 近代 资本 主义 文化 起 了 积极 作用 。 

作为 宗教 形态 的 清 教 消亡 了 ,但 它 的 遗产 却 长 久 地 存留 着 。 当 
代 一 位 学 者 这 样 写 道 , “我们 现在 仍 在 利用 他 们 (清教徒 ) 记 积累 和 
储存 起 来 的 精神 力量 ”。 这 并 非 溢 闪 之 言 。 在 现今 人 们 正 享受 着 
的 许多 盎格鲁 一 撒 克 避 文明 的 成 果 上 ， 清 教 刻 下 的 印迹 依然 清晰 
TA SEAR ASE ACY AR ROT ANI 
教 由 琢 地 怀 有 感激 之 情 。 
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L 9 ] 维特 罗 佐 . 维 待 里 (Vitelozzo Vitelli) 一 生 沈 混在 罪恶 之 中 。 
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{171 就 是 对 以 后 的 宗教 改革 运动 而 言 ， 它 的 影响 也 基本 限于 思想 方 
H, 或 者 说 , 基本 限于 教义 领域 。 

118] E. 哈里 斯 - 哈 比 森 (Harris Harbison ) 称 加 尔 文 为 “新 教 运动 
的 神学 家 和 组 织 者 。”(E. H. Harbison 前 引 书 ,p. 74。) 

119] J. F. Hurst, Short History of the Reformation, p, 
82. 

{20] J. F. Hurst 前 引 书 ,p.90。 

€21] J. E, Hurst 前 引 书 , pp. 93-99, 

{ 22] 参见 J. L. Dunstan, Protestantism, chapter]; T. M. 
Lindsay, The Reformation, pp, 185-191. 

[23] 尼 科 斯 《历代 基 叔 教 信 纲 》,p. 296. 

Ii24] F. A. Norwood, The Development of Modern Chri- 
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pe 
stianity since 1500, p. 78。 


- [25] 参见 尼 科 斯 前 引 书 ，pp. 265-293; H. Bettenson, Docu. 

ments of the Christian Church, pp. 261-265; F. A, 
.“  Notwood #75143, p. 80; E. H. Harbison 前 引 书 ， 
“pr 87o 

£26] H. Belloc 前 引 书 , Pp.2。 

[27] P. Hughes, The Reformation in England, Vol. I, p. 
8, 

[28] R. H, Tawney, Religion and Rise of Capitalism, p. 
111. 

£29] S.B.Clough and C,W.Cole 前 引 书 , p, 224, 

[30] P. Hughes 前 引 书 ，Yol. I, p. 30, 

[ 313 它们 是 坎特伯雷 ,罗切斯特 、 奇 切 斯 特 , 温 切 斯 特 、 索 尔 北 伯 里 , 埃 
EF EMBO CR BED PA RS ROR E 
福 德 , 考 文 重 一 利 奇 菲 尔 德 ,约克 ,卡莱尔 和 达 勒 姆 。 部 利 八 世 继 
位 后 ,英国 又 增设 了 一 些 教区 ,(M.W .Patterson, A History 
of the Church of England, p. 67.) 

C32] P. Hughes 前 引 书 ，Vol. I, pp, 31-34, 

C333 16 世纪 英国 隐 修 院 的 驹 切 数 月 究竟 是 多 少 , 学 术 界 分 歧 很 大 。 有 
人 认为 ， 共 有 6 百 座 ， 有 人 则 提出 ， 超 过 1 于 府 。O. A. SH 
(Marti ) 在 作 了 考证 后 ,得 出 了 近 7 百 座 的 结论 。(O.A.Marti， 
Economic Cause of the Reformation in England, p. 
17。) 相 对 而 言 , 做 的 提 法 更 有 说 服 力 。 笔 者 取 其 说 。 

£34] P. Hughes 前 引 书 , Vol. I, p. 70。 

[35] O. A, Marti 前 引 书 , p. 8, 6。 

[36] P. Huhes 前 引 书 ,Vol. I, p. 55, 57, 62. 

[37] A. G. Dickens, The English Reformation, p. 81. 

[ 38 ] 关于 记录 修道 院 丑 闻 与 罪恶 的 主教 巡视 案卷 , 英国 著名 的 教会 史 
学 家 A. G. 迪 肯 斯 (Dickens) Swit, BMRA eH 
料 。 当 时 ， 主 教 巡 视 的 唯一 任务 就 是 检查 教区 内 的 弊端 和 不 足 ， 
所 以 , 他 们 的 记录 必然 会 带 有 某 种 片面 性 。(A. G. Dickens 前 
引 书 , p.832) 

[391 T. M. Lindsay 前 引 书 ,p. 131; P, Hughes 前 引 书 , vol.L 
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PP. 72-77, 


£40] S. L, Ollard, A Pee of English Church His- 
. tory, P. 647, 
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P. Hughes 前 引 书 , vol. I, PP. 50-51. 

T. M. Lindsay 前 引 书 ,p。 131. 

A. G. Dickens 前 引 书 ,p. 72, 

P. Hughes 3973/4, vol. I, p. 92. 

A. G, Dickens 前 引 书 , p. 18, 

享 璋 二 世 对 贝克 特 的 增 恨 甚至 感染 了 4 百 多 年 以 后 的 英国 国王 。 

当 剖 利 八 世 决定 与 罗马 教廷 决裂 时 ， 他 立即 指示 从 所 有 祈祷 文 

中 出 去 贝克 特 的 名 字 , 并 下 令 掘 开 贝 克 特 的 募 穴 , BFK. 
(M. W. Patterson 前 引 书 ,p.109。) 

参见 M. W. Patterson 前 引 书 , pp. 102-103. 

参见 L. Ollard 前 引 书 , pp. 476-477, 473-475. 

“彼得 便士 税 ”6Peter’pence) 即 每 户 每 年 向 罗马 教廷 缴纳 一 
EERE; “APH Annates) 即 获 得 圣 职 老将 第 一 年 薪 伴 献 . 
给 教皇 。 


' A, Plummer, English Church History, p. 12。 
3 P, Hughes 前 引 书 , vol、I，p. 114; J. H. M. D’Aubigné 


Bial, Pp. 342-343, 

《圣经 . 旧 约 . 利 末 记 》 第 20 章 第 21 节 。 

安妮 . 博 琳 出 身 名 门 望族 。 她 的 曾祖 父 曾 于 1457 年 出 任 伦敦 市 
WK, BRMSHAHEARAR. HEIM - (Thomas 
Boleyn) TEFA UERR ESP 

亭 利 派驻 罗马 的 代表 向 伦敦 汇报 了 在 亨利 八 世 离婚 案 上 克 莱 T 
LEMAR MEE. MS: 克 莱 门 特 叹 息 说 ,同意 享 利 
离婚 “将 给 他 带 来 毁灭 ， 央 为 他 是 靠 皇 帝 的 仁 花 生活 着 …… 他 生 
活 的 唯一 希望 来 自 皇 帝 。”(P.、Hughes 前 引 书 ,vol. I, p. 
172.) 

享 利 八 世 离婚 案 对 英国 宗教 所 产生 的 影响 应 作 如 何 合计 ， 学 术 . 
Ave BEUA., FAH AA. FF. 波 拉 德 
(Pollard) 教 授 发 表 的 一 段 议论 是 精 腔 和 平 妥 的 。 他 认为 , 教皇 
AS AM RR, RHR TET MN EMER © 
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国 的 反 教 皇 和 反 教 士 的 潮流 的 力量 .”( 转 引 自 A, G. Dickens 
前 引 书 , p. 154。) 

156] 参见 H. Gee and W., J, Hardy, Documents Illustra- 
tive of English Church History, pp, 201-209, 209-232, 
243-244, 187-195, 195-200, 201, 247-251. 

[57] P. Hughes 前 引 书 ,vol. I, pp. 292-327. 

£58] A.G. Dickens 前 引 书 ,p。208。 

£59] A, Gasquet, Henry W and the English Monasteries, 
p. 479. 

60] A. G. Dickens 前 引 书 ,p. 190。 

£61] H., O. Wakeman, The Reformation in Great Britain, 
pP. 28. 

‘{62] T. M, Lindsay, A History of the Reformation, vol, 
I, p. 333. 

£63] T. M. Lindsay 前 引 书 ,p. 348. 

L641] 就 是 在 《圣经 》 英 语 化 和 大 众 化 这 点 上 ， 也 不 能 对 亨利 的 作用 估 
计 太 高 。 从 1543 年 起 ， 他 重新 查禁 了 道 尔 和 科 弗 代 尔 翻译 的 
《圣经 》 并 将 “大 《圣经 》" 的 阅读 范围 严格 限制 于 上 层 社会 .( 参 见 
P. Hughes 前 引 书 ，vol. I, p. 60.) 

65] T, M. Lindsay, The Reformation, p, 138, FJER: 
国会 在 通过 《至 尊 法 》 时 曾 特 意 声 明 ， 这 项 法 案 不 能 被 理解 为 企 
图 “拒绝 或 改变 ”任何 真正 的 天 主教 的 信仰 或 数 规 。(A. R 
Mowbray, An Outline History of the Church of 
England，p.36。) 他 们 希望 他 们 的 改革 不 被 误解 。 这 一 声明 仿佛 
是 专 为 后 世 教 会 史学 者 而 作 的 。 


{661 J H. M. D’Aubigné 前 引 书 , p. 170。 
‘€67] F. A, Norwood 前 引 书 ,p. 75。 


168] 参加 C, Hill 的 论文 4《 亭 利 改革 的 社会 与 经 济 后果 》， 载 于 C。 
Hill, Puritanism and Revolution, 
69] A, G, Dickens 前 引 书 ,p. 196, 


第 三 章 
g 1 1 P, Hughes 前 引 书 ,voll]， 工 ，p. 136。 
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[2] 


A. G. Dickens 前 引 书 , p. 346, 348, 


C 3 J P. Hughes 前 引 书 , Vol. E; P. 124. 


C44 
[5] 
C6 ] 
[7] 
[R] 


[9] 


C10] 
[11] 
[12] 


£135 
[14] 
£15) 


[163 


[17] 


P. Hughes 前 引 书 ,Vol. J, p. 136. 

P. Hughes 前 引 书 ,veol* E, p. 107. 

P, Hughes 前 引 书 ,vol. .p. 124. - 

M. W. Patterson 前 引 书 , p. 256, 

P. Hughes 前 引 书 ,vol. I, p. 136. 

并 非 所 有 学 者 都 同意 爱德华 六 世 时 代 是 安立 甘 宗 形成 期 。 然而 ， 

学 术 界 对 证 16 世纪 中 、 后 期 伊丽莎白 一 世 时 代 的 国教 是 典型 的 ” 
安立 甘 宗 这 一 观点 不 存在 性 何 分 此 。 人 们 不 难 发 现 ， 伊 丽 藻 E 
一 世 时 代 的 安立 甘 宗 接受 和 保留 了 爱德华 六 世 时 所 规定 的 信 fr 
原则 和 礼仪 风 裕 。 伊 而 莎 白 一 世 执政 时 所 制定 的 《公社 书 》 和 《三 " 
十 九条 信和 纲 》， 至 今 仍 被 安立 肖 宗 信徒 奉 为 礼仪 和 教义 的 经 典 。 

《 公 实 书 》 实 则 是 爱德华 六 世 《 第 二 祈祷 书 》 的 修订 本 ; 而 4 三 十 九 . 
条 信 纲 》 中 有 16 条 (Æ 1,9,13,14,15,16,18,19,21,23,24,26, 

31,33,38 和 39 条 ) 毫 无 更 改 地 从 《四 十 二 条 信 纲 》 中 先 录 , BAS - 
条 (第 2.3.4.8.17.20.22:2? 有 和 34 条 ) 则 是 对 《四 十 二 条 信和 纲 》 

中 有 关 条 款 作 微小 修改 而 成 。 典 型 安立 甘 宗 的 经 典 文件 对 爱 德 

华 六 世 时 代 根 本 性 的 宗教 文件 的 基本 精神 和 主要 内 容 的 直接 继 - 
承 , 充分 证 实 了 安立 甘 宗 初 步 形成 于 爱德华 六 世 时 代 。 

P. Collinson 前 引 书 , p. 32。 

P. Hughes 前 引 书 , vol. J. p.82. 

AMAA Oe - 达 德 利 tJohn Dudley) 于 1552 ERR RF 
默 塞 特 公事 ,成 为 英国 实际 掌权 人 。 后 者 在 同年 1 月 被 推 上 断 头 

人 台 。 诺 森 伯 兰 公 必 一 上 人 台 ， 便 亲自 主持 了 对 《第 + 祈 涛 书 》 的 修 - 
WTAE. . - 

G. P. Fisher, The Reformation, p. 318。 

T. M. Lindsay, The Reformation, p. 130. 


F, J, Foskes-Jackson, Anglican Church Principles, 
p 


78, 

T. M. Uindsay, A History of the Reformation, vol. 
I. p. 322, a 

G, M, Trevelyan, England in the Age of Wyciiffe, 
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PP. 173-174, 

(183 A. G. Dickens 前 引 书 ,Pp. 41, 

{191 G. M. Trevelyan 前 引 书 ,p. 180. 

[201 A, G, Dickens 前 引 书 , p, 42, 

€21] T. Fuller 前 引 书 ,vol. I, p. 493。 

£22] Lollard 在 中 世纪 荷兰 文中 , 意 为 “ 顺 喃 祈祷 者 ”, 它 一 直 被 用 于 
称呼 欧洲 大 陆 那 些 正 统 性 受到 剑 疑 的 基督 教徒 。 威 克利 夫 去 世 
后 不 久 , 一 位 爱尔兰 西 多 会 修士 享 利克 伦 普 ( 开 enTy Crump) 
在 牛津 大 学 布道 时 首先 用 它 称呼 威 克利 夫 的 追随 者 。 

123] 参见 P. Hughes 前 引 书 ，vol I, p. 127; A: G. Dickens 
前 引 书 ,Pp.44。 

124] 如 乔治 , F. 穆 尔 (George F, More),(G. F. More, Histo- 
ry of Religions, vol; II, p. 290.) 

T25] A, G. Dickens 前 引 书 ,pp. 47-48. 

T1261] P. Hughes 前 引 书 ,vol. I, p. 131。 

27] A. G, Dickens 前 引 书 ,p.62。 

[28] M. Aston,“Lollardy and the Reformation, Survival 
or Revival?” History (No, 166, June 1964) vol XLIX, 
p. 162, i j 

x29] J. H. M. D’Aubigné 前 引 书 , p.342. 

£30] 152946 12 月 , 亨利 对 神圣 罗马 帝国 驻 英 大 使 说 ;“ 有 虽然 路 德 在 他 
的 书 中 明显 地 混和 了 大 最 异端 观点 ， 但 没有 充 是 的 理由 责备 和 
否认 他 所 发 现 的 许多 真理 。”(A. G. Dickens 前 引 B, p. 
121.) 

"£41] M. Aston 前 引文 ，p. 150. 

:{32] P. Hughes 前 引 书 ,vol. I, p. 134。 

江 33 3 A, G. Dickens 前 引 书 , Pp. 139。 

.[ 341 伊丽莎白 一 世 承 认 ， 马 特 的 神学 观点 对 她 产生 过 很 大 影响 。( 工 . 
M. Lindsay, A History of Reformation, vol. I, p. 
358.) 

£35] A. G. Dickens 前 引 书 ，p. 321. 

J 36 j] 诺 克 斯 这 一 淮 动 的 结果 是 使 爱德华 六 世 不 顾 克 兰 默 的 反 对 ， 下 
令 在 正在 刊印 中 的 《第 二 祈 诸 书 》 的 有 关 条 文 后 增补 一 小 段 《 黑 - 
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C37) 


[ 38] 


C391 
C40] 


C41) 
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C43] 





色 仪 式 指示 》， DA PRTATREBRE, 只 是 表示 一 种 谦 放 - 
的 敬意 ， 以 后 圣 礼 中 不 再 强求 一 定 要 有 这 种 “敬意 ”。 诺 克 斯 的 

行为 与 第 一 代 清 教徒 要 求 净化 安立 甘 宗 礼仪 相 呼 应 以 致 用 人 把 
他 的 这 一 举动 看 作 “ 爱 德 华 时 代 清 教徒 的 一 项 最 基本 的 成 Bo” 
(E.H. Emerson, English Puritanism, p.5.) 

阿里 乌 主 义 (Arianism), 由 公元 4 世纪 基 餐 教 神学 家 阿里 乌 所 - 
创 , 否认 三 位 一 体 , 认为 圣 子 与 圣 父 不 同等 ,只 从 属于 圣 父 ， 而 圣 
灵 比 圣 子 更 低 一 等 ; 索 齐 尼 主 义 (Socinianism7,16 世纪 意大利 . 
ARRERA, 反对 教会 权力 ， 只 承认 耶稣 是 从 属 上 帝 的 人 ， 贝 

拉 基 主义 (Pelagianism), HFRAARS EL AEH a, 否定 - 
“原罪 ” 主张 行善 可 升天 ， 作 恶 得 下 地 狱 ;幻影 说 (Docetism)， 

古代 基督 论 中 的 一- 种 学 说 , 认为 基督 是 神 而 非 人 ， 其 人 形 只 是 一 

种 幻影 , 倡导 善 恶 二 元 论 ; FREE (Millenarianism), | 
期 基督 教 末 志 学 说 ,认为 在 世界 末日 之 前 , 基督 将 直接 为 王 治 理 - 
一 干 年 ,然后 , 对 恶人 进行 审判 ; 靡 尼 教 (Man ichaeism), 公元 . 
3 HAE eRe a, 宣扬 善 环 二 元 论 。 

参见 W. A. Scott, Historical Protestantism, pp. 55- 
630 

参见 J. D. Acton 前 引 书 ，vol I, p. 226, 

A. G. Dickens 前 引 书 ,p.326。 

A. F. 波 拉 德 教授 认为 ， 学 术 界 高 估 了 外 国 神学 家 在 英国 宗教 
改革 中 的 作用 。(J. D. Acton 前 引 书 , vok 1, p. 479。) 这 一 

观点 值得 重视 。 至 少 在 爱德华 六 沁 时 代 ， 英 国 的 宗教 改革 主要 : 
体现 了 对 本 国界 端 传统 的 继承 。 

A. G. Dickens 前 引 书 , p.329, 

教会 史上 通常 把 胡 珀 称 为 英国 “不 遵从 国教 之 父 ”，(M. W.. 
Patterson 前 引 书 ，p. 262) 其 实 也 就 是 清 教 之 父 。 所 请 “不 入 
从 国教 者 ”， 照 字面 理解 ， 应 指 包 括 天 主教 徒 在 内 的 所 有 不 股 从 . 
安立 甘 宗 国教 的 人 。 但 这 一 术语 在 适用 16、17 世纪 英国 时 ， 仅 
仅 是 指 那些 不 服从 安立 甘 宗 国教 的 新 教徒 ， 即 清教徒 。 (参见 帘 ” 
勒 列 示 的 构成 不 遵从 国教 者 的 “基本 原则 ”。T. Fuller 前 引 书 ， 

vol. I, p. 330.) A.G. 迪 表 斯 则 更 明白 地 把 胡 珀 誉 为 “ 伊 丽 落 -- 
白 时 代 的 清教徒 的 先驱 ,”(A，G. Dickens 前 引 书 ， 
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p.335。) 


区 441S L. Ollard 前 引 书 , p. 285。 
£45] H. Robin3zon, Original Letters relative to the Eng- 


lish Reformation, vol. I, p. 72, 79, 


工 46] E. H. Emerson 前 引 书 , p. 53, 51, 


£473 H. Robinson 前 引 书 , vol, I, p. 81, 
148] T. M. Lindsay, The Reformation, p. 148. 


{1491 Wis( Aaron), 《圣经 ?人 物 , 摩西 的 兄长 ， RARE BAR 
先 。 

工 50 ] D. Neal 前 引 书 ，vol，I，p、92。 Fii 

C511 E. H, Emerson 前 引 书 , p.48. 

[52} E. H, Emerson 前 引 书 , p.49。 

£53] A, G. Dickens 前 引 书 ，p。333。 

£541 H. Robinson 前 引 书 , vol. I, pp. 662-563, 

£55] P. Hughes .前 引 书 , vol. E. p. 259, 

[ 56 ] (24 - 新 约 . 马 太 福音 》， 第 10 章 第 '23 节 。 

£57] 庆 尔 文本 人 对 爱德华 六 世 的 礼仪 履 革 颇 为 不 满 。 他 在 一 封 信 中 
直截了当 地 指出 , “我 看 到 ， 英 国 的 礼拜 仪式 中 存在 有 许多 不 能 
容忍 的 思 改 内 容 ， 这 意思 就 是 ， 它 缺乏 那 种 人 们 所 着 望 的 纯 洁 
性 。”( 工 _ Fuller 前 引 书 , vol， 工 ，pP. 411.) 

£531 A, 惠 廷 了 婚 写 了 《法 兰 克 福 纠纷 概述 》 一 书 ， 详 细 描述 了 清 救 
与 安立 甘 宗 的 这 场 交 锋 。 

£591 48S. J. 诺 克 斯 估计 ， 当 时 至 少 有 230 名 英国 流亡 者 在 日 A 
加 和 尔 文 宗教 会 里 参加 圣 事 。(S. Je Knox, A Study of the 
English Geneva Exiles, pp, 120-155.). 


第 四 # 


{11 J. R.H. Moorman, A History of the Church in Eng- 
land, p. 199, 
{21P. Collinson 前 引 书 , p. 25, 
工 3 ] 了 六 主教 式 弥撒 因此 合法 地 存在 达 6 个 月 之 入 (BRM. W. Pa- 
tterson 前 引 书 , p. 281.) 
{ 4 ]《 至 尊 法 》 中 有 关 特 派 员 的 规定 对 16 世纪 下 半 叶 英国 清 教 运 动 
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£19) 


产生 了 重大 影响 。 依 据 这 一 规定 建立 起 来 的 “最 高 宗教 法 庭 " 成 - 
为 伊丽莎白 时 代 国 教会 迫害 清教徒 的 主要 工具 。 

C5 J H. Gee and W. J. Hardy 前 引 书 , pp, 442-458. 

C 6 1H, Gee and W., J. Hardy 前 引 书 , pp, 458-467, 

5 7 ]《 三 十 九条 信 纲 ?的 全 文 请 参阅 尼 科 斯 前 引 书 , PP，214-226。 

[ 8 ] 尼 科斯 前 引 书 ,p， 210, l 

[ 9 ] F. J. Foakes-Jackson 前 引 书 , pp. 119-120, 

C10] F. J. Foakes-Jackson 前 引 书 , p. 114, 

{111 T, Fuller 前 引 书 , vol, I, p. 469, 

[12] E. H, Harbison #f3I48, p. 121, 

[132]. E, Neale, Elizabeth and Her Parliaments, vol, I,. 
Pp. 35-37, 

[143 P. E. More and F, L. Cross, Anglicanism, p. 694, 

C15] F. J, Foakes-Jackson 前 引 书 ，p.85。 

c16] J, Brown 前 引 书 , pp. 25-26, 

[L172 人 参见 A. G. Dickens #3143, p，404。 

£187 P, Collinson 前 引 书 , p. 43, 

D. Neal 前 引 书 , vol. I, pp. 91-92, 

C20] D. Neal 前 引 书 ， 前 引 书 ，p. 93, 

[21] D. Neal 前 引 书 , vol, I, pp. 92-93, 

[22] D. Neal 前 引 书 , vol. I, p. 92, 

[23] D. Neal 前 引 书 ,vol, I, pp. 93-94, 

[24] H. Davies, Worship and Theology in England, pr. 
261-268, 

[251 J. Strype, Annals of the Refomation, vol. I, pp, 502- 
503, 

[261 J, Brown 前 引 书 , p.29. 

[ 27 2 幅 这 曾 请 求 女 王 以 她 的 名 义 颁 布 《公告 书 》, 以 增加 该 文件 的 权威 - 
性 .但 城府 很 深 的 伊丽莎白 不 愿 为 《公告 书 》 可 能 招致 的 麻烦 承 拭 : 
责任 , 便 婉转 地 回 拒 了 帕克 的 请 求 。 

[28] J. Brown 前 引 书 , pp. 30-31; H. G, Alexander, Religion. 
in England 1558-1662, p. 65. 

[ 29] P, Collinson 前 引 书 , p. 75. 
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L303 J. Strype 前 引 书 , voy. I, p. 451, 

131] PR RMT BAR Bs BI 1511-1515 年 间 和 1514-1521 年 间 
执教 于 剑桥 大 学 。 

[32] J. Brown 前 引 书 , Pp. 39-40。 

0331 被 传 焕 的 教士 共有 110 名 之 说 见于 J. Brown 前 引 书 ,Pp.42 及 
P. Collinson 前 引 书 , p. 76。 有 些 史 学 家 认为 ,只 有 98 人 。 参 
W E. H. Byington, The Puritan in England and New 
England, p. 17 及 D. Campbell, The Puritan in Hol- 
land, England and America, vol. I, p. 441, 

“{34] J. Brown 前 引 书 , P. 43, 

[ 35] P. Collinson 前 引 书 ，p，82。 

[36] P. Collinson 前 引 书 , p, 76, 

[37] P, Collinson 前 引 书 , p. 77. 

[383 E, H. Emerson 前 引 书 ，p. 49; P. Collinson 前 引 书 , p. 
79。 

f39] P. Collinson 前 引 书 . p. 74, 82. 

£40] J. Brown 前 引 书 , Pp，27。 

D417 WSR RASS Be Bae + AERO EW ADT Ae 
W, 那么 ， 我 们 可 以 看 到 ,， 28 个 人 中 只 有 一 位 ， 即 皮尔 金 顿 是 主 
#u (P. Collinson 前 引 书 , p，49。) 而 从 廊 本 的 宗教 立场 看 , 把 
皮尔 金 顿 认 作 清教徒 是 值得 商检 的 。 

142] 不 久 , 贝 扎 致 书 格林 达尔 ， 在 历数 英国 教会 存留 的 天 主教 成 份 后 
指出 : “我 必须 承认 ， 每 当 我 想到 这 时 , BRP RAVER”. CP. 
Collinson 前 引 书 , pp. 79-80.) 

£43] E. H. Byington 前 引 书 , p. 14。 

[44] 参见 H. Davies 前 引 书 , vol, I, pp. 200-214, 

C45] 参见 A. J. Mason, The Church of England and Epis- 
copacy. 

[46] 使 徒 时 代 的 教会 没有 固定 的 制度 形式 。 若 一 定 要 寻找 当时 有 过 
的 制度 样式 与 近代 哪 一 种 教会 制度 相似 , 那么， 结论 绝 不 是 主教 
fil, 而 是 公理 制 (参见 A. C. Headlam, Tne Church of Eng. 
land p, 113,) 

47] T. Fuller 前 引 书 , vol J, 448-450, 
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£48] 霍 思 致 高 尔 特 (Gaulter) 的 信 。(D. Neal 前 引 书 ，vol. I, p. 
920。) 

T491 转 引 自 P. Collinson 前 引 书 , p。159。 

[50] 基 至 当 帕 克 对 清教徒 施加 压力 时 , 他 们 中 还 有 一 些 人 设法 抵制 析 
克 的 措施 。 清 教徒 对 帕克 赫 斯 特 、 桑 兹 和 皮尔 金 顿 在 强化 安立 甘 
宗 宗教 统一 的 行动 中 所 做 的 “ 著 良 的 克制 "给 予 了 高度 评 价 。《 参 
WP. Collinson hi3, p. 73.) 

£51] J. H. Bratt, The Rise and Development of Calivni- 
sm, p. 109, 

[ 52] P. Collinson 前 引 书 , Pp. 74, 

[53] P. Collinson 前 引 书 , p. 85。 

C54) 富 勒 常用 “不 遵从 国教 者 ”(nonconformists) 代 赫 “ 清 教徒 ”以 
避免 “清教徒 ”一 词 可 能 引起 的 “异议 "(参见 T, Fuller 前 引 书 ， 
vol, II, p. 474.) 

155] T. Fuller 前 引 书 , vol. II, p. 480, 505. 

[56] W. L, Lingle and J. W. Kuykendall, Presbyterians, 
Their History and Beliefs, p. 12. 

{ 57 ]《 圣 经. HH) - 使 徒 行使 》 第 20 BR 17 节 及 以 下 。 

£58] J. T, McNeill, The Matory and Character of Calvi- 
nism, pp. 160-161, 

[59] 参见 H. G. Alexander 前 引 书 , p. 70。 

{60] P. Collinson 前 引 书 , p.110. 

£61] J. Brown #75], pp. 50-51; P. Collinson 前 引 书 , pp. 
112-113. i 

162] E. H, Emerson 前 引 书 ，p. 15. 

[63 ] G. R. Elton, The Tudor Constitution, pp. 448-449, 

t641 P, Collinson #3133, p. 119. 

C65] J. Brown 前 引 书 , pp.58-59。 

I 66] P. Collinson 前 引 书 , p. 120. 

[67 ] 参见 G. R, Elton 前 引 书 , pP. 445 及 J. Brown 前 引 书 ,Pp. 
60. P. 科 林 森 推测 , SHER MEF BASS, AT 
这 一 推测 的 根据 。(P. Collinson 前 引 书 , p. 139.) 

C68] J. Brown 前 引 书 , pp. 60-61; G. R. Elton 前 引 蔬 ，pp。. 
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450-452, 

C692 G. R. Elton 前 引 书 , p. 445, 

C70] E. H. Emerson 前 引 书 , p. 79. 

C713 T, Fuller 前 引 书 , vol. I, p. 26. 

£72] P. Collinson 前 引 书 , Pp. 290-301. 

C73] T, Fuller 前 引 书 , vol. I, p. 504. 

C741 KEB- 新 约 ， 哥 林 多 前 书 》 第 14 BH 31-32 节 。 

[75 ] H. Robinson, The Zurich Letter, vol, I, p. 33. 

£76] H. O, Wakeman, The Church and the Puritans, p. 43.. 

C771 帕克 博 斯 特 认 为 ，“ 先 知 ” 运 动 “ 为 上 帝 的 教会 带 来 了 独一无二 的 
好 处 *。 莱 斯 特 伯 始 经 常 出 席 在 他 官邸 附近 举行 的 “ 先 知 ” 聚会 。 
(J. Baown 前 引 书 ，p，65; P. Collinson 前 引 书 , P. 176.) 

[78 ] P. Collinson 前 引 书 p. 174。 

[79] T. Fuller 前 引 书 , vol. I, p. 10. 

[80] 它们 是 ，1. 使 教会 牧师 更 熟悉 圣经 , 从 而 有 利 教化 民众 ; 2. 使 教 
会 牧师 被 迫 放弃 懒散 、 闲 选 和 不 务 正业 ; 3. 使 过 去 教义 中 的 一 些 
模糊 认识 得 到 了 澄清 ; 4. REAR RM SRAM 
的 敬 晨 开始 投入 学 习 ;5. 使 世人 对 教士 情 性 的 意见 逐 浙 消失 ; 6. 
有 利于 进一步 清除 罗马 天 主教 的 残余 .(J、Strpye，The Life 
and Acts of Grindal, pp, 568-569.) 

[81] G. K, Elton #75/#, pP. 454. 

[82] P. Collinson 前 引 书 , p. 213. 

£83] P. Collinson 前 引 书 , p. 177. 

[ 84 ] 参见 萨 福 克 郡 修道 十 奥利弗 皮 格 (Oliver Pig) 致 非 尔 德 的 信 
(T. Fuller 前 引 书 ，vol， 下 ，pP， 26) 

[85] H. G. Alexander 前 引 书 , P. 80。 

£3862 P, Collinson 前 引 书 ，p.339。 

[87] P. Collinson 前 引 书 , p. 278。 

£881 H. G, Alexander 前 引 书 , p. 81。 

L892 J. E. Neale 前 引 书 , vol. I, p. 149。 

CJ H. Bettenson 前 引 书 , pp. 240-241, 

[ 91] P. Collinson 前 引 书 , p. 277. 

[92] J. Strype, The Life and Acts of Whitgift, vol, I, 
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pp. 228-232, 

£93] J. Brown 前 引 书 , P. 76. 

Lul 马丁. 马 普 需 莱特 究竟 是 准 ? 至 今 还 是 一 个 历史 悬案 。 然 而 ,这 
些小 册子 的 出 版 和 发 行人 则 有 案 可 查 , 他 们 都 是 清 教 长 老 会 运动 
的 活跃 分子, 如 罗伯特 . 沃 尔 德 格 雷 夫 (RobertWaldegrave)、 
JPBRHSCYoung Welshman) 4% - 彭 利 (John Penry 
和 乔 布 . BBERW(Job Throckmorton), (P, Collinson 
前 引 书 ，p.391。) 

195) 约翰 布朗 对 此 给 予 充 分 的 肯定 。( 参 见 J. Brown 前 引 书 ,Pp 
98。) 

£96] P, Collinson 前 引 书 ，p。393。 

{97] P, Collinson 前 引 书 , p. 433. 

£98 .P, Collinson, 前 引 书 , p. 132。 

C991 参见 J. Brown 前 引 书 , p. 91 及 P, Collinson 前 引 书 , p 
337。 

:100] T, Fuller 前 引 书 , vol. E, p. 33。 : 

工 101] 在 玛丽 时 代 , 外 国 流亡 者 的 教会 曾 迁 离 英 国 ; 伊丽莎白 继 位 后 不 
KK 它们 又 迁 园 伦敦。 女王 在 经 过 一 阵 犹 玉 后 ， 准 许 其 存在 。 这 
些 外 国 新 教徒 的 教会 对 早期 清 教 分 离 派 起 了 示范 作用 , (参见 D. 
Neal 前 引 书 , vol. I, p. 83.) 

[1023 J, Brown 前 引 书 ,Pp. 104。 

T103] 正 因为 如 此 , 英国 教会 史学 家 们 才 对 菲 菊 独立 教会 的 性 质 争 论 不 
Kk. (参见 M. R. Watts, The Dissenters, p. 13.) 

[104] P, Collinson 前 引 书 , p，143。 

[105] C, Burrage, Early English Dissenters, vol, II, pp, 
176-177. | 

106] A. Peel, The Sesonde parte of a Register, pp, 157- 
160. 

£107] H. Bettenson 前 引 书 ，P. 176. 

[108] W. A. Scott 前 引 书 , P. 56, 60. 

109] A. Peel and L. H. Carlson, The Writings of Robert 
Harrison and Robert Browne, pp. 253-276, 334-341, 
402-404. ` 











[110] G. R, Elton 前 引 书 , Pp. 456-458. 

[111] M, R. Watts 前 引 蔬 ，P. 35. 

[112] M, R. Watts 前 引 书 , P. 29. 

[113] 这 一 独立 教会 迁 到 了 尼 德 兰 的 米 德尔 保 。 不 久 , 布 朗 因 与 哈里 森 
在 某 些 宗教 问题 上 意见 不 合 而 离开 米 德尔 堡 , 独立 教会 由 哈里 森 
管理 。1585 年 , 哈里 森 去 世 , 独立 教会 随 之 瓦解 了 。 

[114] J. Brown 前 引 书 , p. 104。 

[115] 有 的 史书 写 到 ,在 1583 F, 以 传 布 分 离 主 义 书籍 的 罪名 被 绞 死 的 
TARATURA 丹尼斯 (William Dennis)。( 参 见 J. 
Brown 前 引 书 ，p, 104 及 R. W. Dale, History of Eng- 
lish Congregationalism, pp, 141-142.) 这 不 正确 。 据 W. 
沃 尔 克 (Walker) 考 证 ,丹尼斯 是 在 10 多 年 以 居 才 被 处 死 的 ,CW. 
Walker, Creeds and Platforms of Congregationalism, 
pP. 52,) 

[116] A. Peel, The Congregational Two Hundred 1530-1743, 
PP. 30-31. : 

£117} M. R. Watts 前 引 蔬 ，PP. 36-37. 

[118] 为 此 ,分 离 派 对 惠 特 吉 弗 特 深 恶 痛 绝 。 巴 罗 在 受审 时 ， 大 法 官 指 
着 惠 特 吉 弗 特 问 道 :“ 他 是 什么 人 ?” 巴 罗 回 答 :“ 上 帝 给 予 我 勇气 ， 
所 以 我 说 , 他 是 个 魔鬼 ， 是 一 个 可 耻 的 混合 物 。 我 不 知道 是 什么 
造就 了 他 。 他 既 不 属于 教会 ,也 不 属于 世俗 社会 。 他 其 至 不 及 《天 
启 录 》 中 所 说 的 次 等 野 曾 ,”(P. Collinson 前 引 书 , p. 243.) 

[119] M. R, Watts 前 引 书 , P. 36. 

[120] 参见 G. R, Elton 前 引 书 ; Pp. 458-461。 

[121] M. R, Watts 前 引 书 , p. 125。 

[122] D. Cammpbell 前 引 书 , vol. I, p. 183。 

[123] 格雷 律师 协会 为 伦敦 具有 鉴定 律师 资格 的 4 所 法 学 会 之 一 。 

[124] C. S. Horne, A Popular History of the Free Chur- 
ches, p. 50. 

[125] 沃尔特 . EF (Walter Raleigh) 器 士 曾 在 当时 的 国会 宣称 ， 
“在 英国 的 布 记分 子 有 近 二 万 人 ”。(C. S. Horne 前 引 书 ，P. 
35.) 当代 教会 史学 家 们 已 比较 一 致 地 认为 ， 这 是 一 种 夸大 的 估 
计 。 (参见 P, Collinson 前 引 书 , vol. J, p. 198, 2.) 
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T1269] P. Collinson 前 引 书 ， Pp. 316. 

[i273 P, Collinson 前 引 书 ,， p. 397. 

[128] D. Campbell 前 引 书 , vol. I, pp. 196-197. n, 

£129] C. S. Horne 前 引 书 , P. 15。 

[1303 领导 清 教 礼仪 斗争 的 那些 清教徒 反对 把 安立 甘 宗 制度 作为 首 机 
净化 目标 。 汉 缆 莱 认为 , 主教 的 “称谓 和 工作 ”都 在 圣经 中 受刑 符 
扬 , 所 以 ,改革 不 应 当 在 制度 上 “打破 安宁 ”约翰 福克斯 , 韦 廷 厄 
姆 . 克 劳 利 ， 甚 至 以 激进 精神 著称 的 桑 普 森 都 冷落 和 硫 远 长 老 会 
运动 。 他 们 中 只 有 吉尔 拜 与 清 教 长 老 派 保持 着 联系 。( 参 见 P,Col- 
linson 前 引 书 , Pp. 120-121,141.) 

1131] P, Coltinson 前 引 书 , p. 466. 


第 五 章 


S. B. Clough and C. W., Cole 前 引 书 , p. 185. 

A, L, Morton, A Peophe’s History of England, p. 170, 

A, L. Morton 前 引 书 , P. 226. . 

F, C. Montague, The History of England, p. 3. 

5 ] M. Walzer, The Revolution of the Saints, p. 138. 

1 6 ] C. Hill, Puritanism and Retolution, p. 47, 

[ 7 ] 参见 P. Collinson 前 引 书 , p，54。 

I8 ] C. Hill, Economic Problems of the Church, p. 3, 

[9] 参见 R. O'Day, The English Clergy, chapter 13, 

[10] 尼 科 斯 前 引 书 , p. 225, 

LI 11] M. Fulbrook, Piety and Politics, p. 83, 

[12] 《马克 思 思 格 斯 选集 》, 第 4 卷 , D. 251, 

[13] M. Fulbrook 前 引 书 , P. 90。 

[14] M. W. Patterson. 前 引 书 , p. 313。 

[15] C, S. Horne 前 引 书 , p. 69。 

[16] M. Fulbrook 前 引 书 , p. 75。 

£17] R. A. Marchant, The Puritans and the Church 
Courts in the Diocese of York, p. 24; H, G. Ale- 
xander 前 引 书 ， p. 130. 

(181 实际 上 , 签名 者 仅 750 左右 。 但 据说 ， 这 份 请 愿 书 至 少 代表 了 一 
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于 名 教士 的 意见 .(D. Campbell 前 引 书 , vol. I, p. 255,n.) 

[ 19] J. P, Kenyon, The Stuart Constitution, p. 132, 134. 

5 20 ]《 千 人 请 愿 书 》 的 原文 没有 留 传 下 来 。 人 们 现在 所 能 见 到 的 只 是 
富 勤 在 《不列颠 教会 史 》 中 记录 的 这 一 文件 的 主要 片断 。 

[21] T, Fuller 前 引 书 , vol. E, pp. 193-196. 

[ 22] D. Campbell 前 引 书 , vol. I, p. 225. — 

[23] H. G, Alexander 前 引 书 , p. 137, i 

{243 M. Fulbrook 前 引 书 , p. 114. 

c25] D. Campbell 前 引 书 , vol. I, p. 227. 

[26] 参见 J. P. Kenyon 前 引 书 , pp. 134-142, 

£27] M. Curtis, “Hampton Court Conference and its Af- 
termath”, History, 46 (1961), pp. 1-16; F. Shriver, 
“Hampton Court Re-visited: James I and the Puri- 
tans’, Journal of Ecclesiastical History, 33(1982), pp.. 
48-71, 

[28] M. W. Patterson 前 引 书 , p. 324; P. E. More and F 
L. Cross #75143, pp. 3-8. 

[29] H. O. Waleman 前 引 书 , pp. 74-75. 

C30] 班 克 罗 夫 特 估计 , 因 抵 制 《教会 法 典 》 的 规定 而 失去 教 职 的 人 有 60 
名 , 而 清教徒 们 则 认为 有 300 名 。 大 部 分 教会 史学 家 承认 后 一 说 。 
然而 , HH. G. 亚历山大 在 列 出 上 述 两 种 观点 后 , 提出 了 约 100 人 
左右 的 新 见解 。 笔 者 采纳 了 这 一 提 法 。 

[311 C. S. Horne 前 引 书 , p. 73。 

{321 W. Bradford, of Plymouth Plantation, p. 9, 

[331] C. S. Horne 前 引 书 ，p。76。 

[ 34] 严格 地 说 ,激进 派 清 教徒 在 尼 德 兰 的 活动 并 不 属于 本 书 研究 的 范 
围 ， 但 为 了 更 完整 地 论述 17 世纪 初 英 国 本 土 的 分 离 运动 ， 笔 者 
不 得 不 在 此 作 生 些 简单 的 介绍 。 

[351 S. T, Christian, A History of Baptists, p. 242. 

[36] R. W. Dale, History of English Congregationalism, 
P. 204, 

C37] M. R. Watts 前 引 书 , pp. 49-50. 

C38] M. Fulbrook 前 引 书 , p. 115. 
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139] 克拉 伦 顿 伯 性 对 艾 博 特 作 了 如 下 评述 ; “他 很 少 询问 严格 遵从 国 
教会 戒律 或 服从 已 颁布 的 信 纲 和 法 规 的 情况 。 他 并 不 认为 (长 者 
会 ) 戒 律 是 错 的 ."( 卫 ， Cammpbell 前 引 书 ,vol，II，Ppp. 231- 
232。) 

140] M. W. Patterson 前 引 书 , p. 329。 

£41] “高 教会 " 派 {High Church Party), 有 时 也 称 作 劳 德 派 、 安 立 
甘 天 主教 派 和 阿 明 尼 乌 派 。 

142] H., G, Alexander 前 引 书 , p. 130。 

[ 43] 转 引 自 M.Fulbrook 前 引 书 , p.116。 

144] J. Brown :前 引 书 , P. 116. 

145] H. G, Alexander, p., 140, 

C461 D. Campbell 前 引 书 , vol. I, p. 236. 

1473 M. Walzer 前 引 书 , p. 137, : 

148] M, Fulbrook #73143, p. 4. 

149] H, G. Alexander， 前 引 书 ，p. 148, 

50] C.S. Horne 前 引 书 ，p. 89. 

T511 J. Brown 前 引 书 ，p.118; C. S. Horne 前 引 书 , p. 97。 

[ 52 ] H. O. Wakeman 前 引 书 ，p。113。 

153l] H, G, Alexander 前 引 书 , p. 154. 

{54] C. S. Horne 75/4, p. 102. 

155] H, G, Alexander 前 引 书 , p. 154. 

[ 56 ] P. E, More and F, L, Cross 前 引 书 , p. XLIX, L. 

157) 查理 一 世 并 非 天 主教 什 , TE HETSRRERM SLRS - 
玛丽 亚 (Henrietta Maria) y$. 4 RHLRMAASKRAR 
去 世 后 , 玛丽 亚 在 宗教 上 对 他 的 影响 便 逐 渐 增 大 。 富 廷 开始 小 心 
习习 地 按照 天 主教 仪式 举行 礼拜 。 

正 .58 ] 1595 F, 意 特 吉 弗 特 于 兰 伯 思 官 主持 会 议 ， 讨 论 安 立 甘 宗教 义 。 
会 议 最 后 制定 了 9 RÈM, 即 《 兰 伯 思 信 和 纲 》。《 兰 伯 思 信 纲 》 与 《三 
+A AAA, BAP RS RT RHR EIS LK 
选 说 及 基督 只 为 选民 而 死 的 教义 .(《 兰 伯 思 信和 纲 》 全 文 请 参见 T. 
Fuller 前 引 书 , vol. M, pp. 146-148.) 

T59] C. S. Horne 前 引 书 , Pp; 100. 

£60] C. S. Horne 前 引 书 ，p. 90. 
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C61] F, L, Cross #51, p. 88. 

C621 D. Neal 前 引 书 ，vol. I, p. 311; J. P. Kenyon 前 引 书 、 
p.157, 

[ 63 ] 应 该 指出 , 虽然 “高 教会 " 派 所 推崇 的 阿 明 尼 乌 主义 完全 不 同 于 天 
主教 教义 ,但 “高 教会 ” 派 中 并 非 没有 使 安立 甘 宗教 义 真正 退回 到 
天 主教 原型 的 意向 。1635 年 , 蒙 塔 古 在 与 教皇 使 节 潘 扎 尼 (Pan- 
zani) 秘密 商讨 英国 教会 与 罗马 教会 重合 的 计划 时 曾 提出 , 安立 

宗 国教 会 可 以 承认 除 变 体 论 以 外 的 全 部 天 主教 教义 。(M，W. 
Patterson 前 引 书 , P. 332.) 

[64] M. W. Patterson 前 引 书 , pp, 337-338, 

[65] M. W. Patterson 前 引 书 , p, 338. 

C66] J. Brown 前 引 书 , pp. 123-124, 

[ 67 ] 但 我 们 绝 不 能 由 此 得 出 劳 德 是 天 主教 徒 的 结论 。“ 高 教会 ” 派 只 
是 安立 甘 宗 内 部 最 保守 的 派别 , 与 天 主教 仍 有 本 质 区 别 。 劳 德 并 
未 接受 教皇 给 他 的 荣誉 , 每 次 都 表示 :“ 在 罗马 教会 进行 更 好 的 改 
BA, 拒绝 接受 它 的 任何 东西 。”(T. Fuller H51, vol, I, 
P. 380。) 这 很 能 说 明 问 题 。 关 于 这 点 , 亦 可 参考 M, W. HHH 
的 分 析 。(M. W. Patterson 前 引 书 , p. 333.) 

[681 C. S. Horne 前 引 书 , p.。90。 

C69] W J. Brown 前 引 书 , p. 122; E. H. Byington 前 引 书 ， 
p. 64; H. G. Alexander 前 引 书 , p. 152 Æ C. S. Horne 
前 引 书 ，P. 95。 

[70] C. S. Horne 前 引 书 , pp. 100-105。 

[71] 参见 C. Hill, Economic Problem of the Church, cha- 
pter 14, HH p. 337. 

172] 虽然 受到 国教 会 的 严厉 镇 压 ， 30 年 代 的 分 离 运 动 仍 颇具 规 模 。 
1631 Æ, 约瑟夫 BR (Joseph Hal) 主教 向 劳 德 报告 ， 他 听 说 
伦敦 就 有 11 个 分 离 派 的 独立 教会 ,.(M. W. Patterson 前 引 书 ， 
P. 70.) 

[73] M, Fulbrook 前 引 书 , p. 125。 

[74] H. G. Alexander 前 引 书 , p. 155。 

C751 R. 马 钱 特 向 我 们 描述 了 这 一 时 期 约克 地 区 的 人 们 敌视 国教 会 的 
情 状 。 教 区 执事 拒绝 与 国教 会 合作 ;群众 普遍 对 教会 法 庭 休 有 强 
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烈 的 敌意 ; 地方 行政 长 官 对 劳 德 的 统治 丧失 信心 .(P, Marchant 
前 引 书 , chapter 10.) 

£761 参见 P. Collinson 前 引 书 , part V, chapter 4, 

[77] 参见 P. Collinson 前 引 书 , p. 278 及 以 下 。 

[78] B. Manning, The English People and the English . 
Revolution, p. 31. 

[79] D. Underdom, Pride’s Purge, pp. 10-11, 

C80] J. Brown 前 引 书 , p. 128, 

C81) 关于 普 震 斯 顿 的 政治 布道 ， 希 尔 所 有 专文 论述 。 参 见 C. Hil. 
Puritanism and Pevolution, 

L821]C. Hill, Puritanism and Revolution, p, 240, 

£83] 参见 D. Pennington and K. Thomas, Puritans and : 
Revolutionaries, p. 139, 

C841 C. S. Horne 31%, p. W. 

C85) 但 清教徒 中 , 依然 有 少数 人 恪守 传统 ， 刻 意 追求 宗教 目标 而 远离 “ 
DESY), 如 后 来 被 克 伦 威 尔 提 名 为 牛津 大 学 校长 的 约翰 . 欧文 - 
(John Owen)。 了 欧文 坚持 认为 , “上 帝 在 我 们 中 间 做 大 量 工作 
不 是 为 了 给 尘世 的 政府 或 民政 规定 这 样 或 那样 的 形式 。 我 们 应 做 - 
的 事 是 建立 基督 教 天 国 及 维护 这 一 天 国 所 有 儿女 的 总 利益 ”。( 转 
引 自 A. Simpson, Puritanism in Old and New Eng- 
land p. 71.) 

C86] M. Fulbrook 前 引 书 ，p. 123. 玛丽 . 富 布鲁克 对 清 教 性 质 - 
变化 的 时 间 所 作 的 估计 基本 正确 ,但 对 变化 诊 清 教 性 质 的 判断 却 
不 妥 帖 。 清 教 没 有 简单 地 转变 为 一 种 政治 上 的 “主义 ”, 它 的 宗教 - 
内 涵 仍 未 丧失 。 

C873 J. Brown 前 引 书 , p. 127, 

£88] 参见 J. P, Kenyon 前 引 书 , pp. 169-175。 

[89] L. Hutchinson, Memoirs of the Life of Colonel Hut- - 
chinson, pp, 43-44, 

C90] H. O, Wakeman 前 引 书 , p. 149. 

C91] 参见 J. Brown 前 引 书 , p. 86 及 以 下 ; H. G. Alexander- 
前 引 书 ，Ppp. 139-141, 

[921 G.G. Perry, A History of the Church of England,. 
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P. 145 RF, 基 佐 :;《 一 六 四 @ 〇 年 英国 革命 史 》, pp. 152-153, 


93] G. G. Perry 前 引 书 , p. 442. 


[94] H. O. Wakeman 前 引 书 , p.144. 


953 G. G. Perry 前 引 书 ，p，451， 
£96] H. G. Alexander 前 引 书 , p. 189, 


[97 ] B. Menning 前 引 书 ，p，32。 
[98 ] J. Brown 前 引 书 ，p。130。 


本 99 ]《 大 抗议 书 》 写 道 ,“ 我 们 承认 , 我 们 的 意图 ， 也 就 是 我 们 已 为 之 努 


力 的 , 是 在 一 定 范围 内 减少 主教 们 自己 所 倍 取 的 过 度 的 权力 ， 这 
种 权力 与 圣经 及 王国 的 法 律 相 抵触 。 为 此 目的 ,我 们 通过 了 把 他 
们 从 世俗 权力 和 职位 上 排除 出 去 的 法 案 ……”。(H. G. Alexa- 
nder 前 引 书 ， P. 176.) 


C100] H. G. Alexander 前 引 书 , p. 190。 

.[101] T. Fuller 前 引 书 , vol. E, pp. 446-447, 

'€102] T, Fuller 前 引 书 , vol. I, p. 451. 

[103] W. H. Hutton, The English Church, p. 156. 

104] W. H. Hutton 前 引 书 ，pp. 156-157;H, O. Wakeman 前 


5143, P. 188, 


[105] P. Hughes 前 引 书 ，vol. E, pp. 186-187, 
‘t1063 D. Underdown 前 引 书 , pp. 58-59, 


[107] B,-Manning 前 引 书 ，p. 43, 


,[108] 长 期 国会 开幕 后 ,国会 中 一 些 温和 的 安立 甘 宗 信徒 ， 如 约克 大 主 


教 罗 杰 . 威廉 斯 (Roger Williams)、 阿 尔 马 治 (Armagh) 大 
ESB - 厄 谢 尔 (James Usher) 及 卢 修 斯 . C. 福 尔 克 兰 
(Lucius C, Falkland) HEF, 一 直 在 寻求 使 主教 制 与 KE 
制 结合 的 方法 。 他 们 的 努力 突出 地 反映 在 王 党 于 国王 与 国会 
的 乌 斯 布 里 奇 (Uxbridge) 会 谈 (164515) 后 不 久 在 牛津 
起 草 的 一 份 计划 上 。 这 份 计 划 主 张 主教 在 一 个 长 老 委员 会 监督 
下 行使 权力 , 以 此 使 两 种 教会 制度 融 为 一 体 。 这 一 计划 说 明 ， 主 
教 制 与 长 老 制 有 着 沟通 之 处 。 米 尔 顿 曾 一 针 见 血 地 指出 ，“ 新 长 
老 只 是 旧 教 士 的 大 写 。 (W. H. Hutton 前 引 书 ，p. 133, 
144,) 
#1109] M. W. Patterson 前 引 书 ,， p. 3i8。 
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[130] 苏格兰 人 不 仅 参 加 了 威 斯 敏 斯 特 会 议 , 还 在 很 大 程度 上 支配 了 威 : 
斯 敏 斯 特 会 议 ， 如 会 议 通过 的 《礼拜 规则 书 》 只 有 在 得 到 苏格兰 
的 大 议会 批准 后 方 能 生效 。 克 伦 威 尔 上 人 台 后 , 也 不 得 不 向 苏格兰 
保证 继续 维持 长 者 制 。 他 希望 以 此 作为 条 件 , 使 苏格兰 人 不 过 多 
地 干预 他 的 宗教 政策 。(G.G. Perry 前 引 书 , p. 457; W. B. 
Selbie, Nonconformity, Its Origin and Progress, p.. 
92.). 

[111] J. McNeill 前 引 书 ，pp. 314-315, 

[112] W. B, Selbie 前 引 书 , p. 96, W. H. Hutton 前 引 书 , pp.. 
152-153; H. G, Alexander 前 引 书 , p. 177. 

[113] W. H. Hutton 前 引 书 ，ppP， 89-90, 

£114) W. H. Hutton 前 引 书 , P. 157, 

[115] 参见 G, G. Perry 前 引 书 , p. 460, 

[116] G, Yule, The Independents in the English Civil 
War, p. 8. | $ 

[117] C. H. pre (Curteis) 认为 ， 独 立 派 即 公理 派对 自己 的 称呼.. 
他 还 告诉 我 们 ,斯 基 兹 (Skeats) 在 论述 独立 派 时 ,明确 地 把 非 茨 
于 1568 年 建立 的 教会 定 作 最 早 的 独立 派 教会 .(C. H, Curteis 前 
引 书 , P. 94,39 n,) 艾 伯 特 : 皮尔 (Albert Peel) 认 为 ， 独 立 . 
派 就 是 公理 派 ,所 以 , 他 把 17 世纪 重要 的 独立 派 人 士 ,如 托 蕊 斯. 
Hes, EAE KE JE, Ae * 米尔 顿 等 ， 都 收录 在 
他 编 繁 的 公理 派 人 物 志 中 (参见 A, Peel, The Congrega-- 
tional Two Hundred 1530-4748。》 

[ll8] T. Fuller 前 引 书 , vol. M, p. 463, 

[119] H, G. Alexander 前 引 书 , p. 178. 

[120] 关于 威 斯 敏 斯 特 会 议 中 独立 派 的 详情 ,可 参见 D. Neal 前 引 书 ,- 
vol, I, p. 491 RUF. 

(121) 研究 米尔 顿 的 权威 之 一 阿 琶 .EE. 巴克 教授 认为 ,米尔 顿 “ 不 属于 - 
位 何 一 个 派别 ， 因 为 没有 一 个 派别 的 纲领 令 他 完全 感到 满意 ”。 
(Arthur E. Barke, Milton and the Puritan Dilemma. 
1641-1660, P. XXIV) 米尔 顿 的 宗教 思想 的 确 如 巴克 教授 所 
说 ,始终 处 于 “由 清 教 右派 向 清 教 极 左派 ”不 断 的 变 化 过 程 中 。 就 . 
其 一 生 而 言 ， 很 难 把 他 划 归 某 个 派别 。 不 过 , 根据 米尔 顿 在 某 息 - 
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时 期 内 的 主要 思想 倾向 , 把 他 列 入 那个 特定 时 期 的 某 一 派别 应 该 
说 不 能 算是 过 分 的 企图 。 这 是 合理 的 , 也 是 必要 的 。 凭 依 米 尔 屯 
在 17 世纪 40 年 代 末 与 50 年 代 初 的 言论 ， 应 该 把 他 认 作 是 独立 
派 的 代表 人 物 之 一 。 

(1223 H. O. Wakeman 前 引 书 , p. 179. 

‘T1233] W. B. Selbie 前 引 书 , p. 94, 

[1242 参见 尼 科 斯 前 引 书 , pp. 392-397 及 M. R. Watts 前 引 书 ， 
p. 169, 

[125] 参见 A, S. P. Woodhouse, Puritanism and Liberty, 
pp. 10-11, 

‘[126] H. G. Alexander #f5|=3, p. 195, 

'(127] H. G, Alexander 前 引 书 , p. 199, 

£128] R., Baxter, The Autobiography of Richard Baxter, 
pp. 49-50. 

-(129] M, R. Watts 前 引 书 ，p. 106。 我 们 必须 认识 到 ， 英 国 革命 中 
的 克 伦 威 尔 首 先是 一 个 政治 家 ,其 次 是 一 个 清教徒 ， 再 次 才 是 一 
个 独立 派 信徒 。 出 于 政治 上 的 考虑 ， 他 在 处 理 宗教 事务 时 , 往往 
超越 宗教 立场。 约翰 ，. 豪 在 一 封 信 中 写 道 :“ 护 国 公 以 其 宽容 精 
神 闻 名 于 世 。 他 希望 基督 的 所 有 仆人 团结 一 心 MERT.” (C. 
S. Horne 前 引 书 , P. 154.) 

“[130] D. Campbell 前 引 书 , vol. I, p. 394. 

:[131] C. S. Horne 前 引 书 ，p. 132。 狄 安娜 是 罗马 神话 中 的 月 亮 和 
狩猎 女神 。 l 

1132] 参见 C. S. Horne 前 引 书 , pp. 125-127; W. B. Selbie 前 
5/8, p. 112. 

[133] 参见 尼 科 斯 前 引 书 ，p，392 及 M. R. Watts 前 引 书 , p. 169, 

[134] A, E. Parker 前 引 书 ，p. 39、96、94。 

[135] H. G, Alexander 前 引 书 , p. 211。 

“[136] 参见 H, O. Wakeman 前 引 书 , p. 162、180-181。 

[137] 牧师 约翰 : 沃 尔 克 (John Waller, 曾 于 1714 年 出 版 了 一 本 引 
起 秦 动 的 资料 集 (An Attempt towards Recovering an 
Account of the Numbers and Sufferings of the Cl- 
ergy of the Church of England, Heads of Colleges, 
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Fellows, Scholars, etc., Who were Sequestered, Ha-- 
rassed,etc.,in the Late Time of the Grand Rebellion),. 
极为 详细 地 记述 了 独立 派对 原 安 立 甘 宗 国 教会 教士 的 迫害 。 

fl38] G, H, Curteis 前 引 书 , pP. 69. 

£139] G, H, Curteis 前 引 书 , P 

C140] i. O. Wakeman neces PP. 140-147, 

[141] H. G. Alexander 前 引 书 , p. 179。 

[142 H, O. Wakeman 前 引 书 , p. 173。 

£143] W. H. Hutton 前 引 书 , P. 173. 

frida] J. Brown 前 引 书 , p. 149。 

[145] F. C. Montague 前 引 书 , p. 479。 

[146] H. G. Alexander 前 引 书 , p. 217. 

[147] G, G, Perry 前 引 书 , p. 487. | 

[148] N. M. Gwatkin, Church and State in England to the- 
Death of Queen Anne, p. 349. 

[149] 参见 H. G. Alexander 前 引 书 , pp. 223-224, 

[150] 巴克 斯 特 在 他 的 自传 中 ， 对 萨 伏 依 会 议 作 了 详细 令 述 。 参 见 R. 
Baxter 前 引 书 ，Part II，chapter 4。 

[151] 参见 H. W. Hutton 前 引 书 , pp. 189-190, 

[152] H, Gee and W. J. Hardy 前 引 书 ，pp: .600-619。 

[153] 关于 被 1662 年 《 信 你 划一 法 》 剥 夺 教 职 的 清教徒 人 数 , 人 们 的 说 
法 很 不 一 致 。1702 年 , 卡拉 梅 的 孙子 小 埃 德 蒙 . 卡拉 梅 写 了 《 巴 
克 斯 特 先生 关于 他 生平 及 时 代 的 历史 的 节 略 , 附 对 被 免职 教士 的 
氢 述 ) 一 书 。 可 年 , 他 将 此 书 扩充 为 两 卷 本 ,1727 年 , 在 收集 了 大 量 
新 材料 后 , 小 卡拉 梅 又 出 版 了 两 卷 《 对 被 免职 教士 的 叙述 续集 》。 
1775 Æ, 塞 级 尔 . 帕 尔 默 (Samuel Palmer) 在 对 卡拉 梅 的 著作 
进行 整 订 、 补充 和 删 汰 后 , 写 出 了 两 卷 本 的 《不 遵从 国教 者 记事 》。 
这 些 著 述 成 了 关于 1662 年 圣 巴 托 罗 缀 日 清教徒 被 和 免职 事件 的 基 . 
本 史料 。 小 卡拉 梅 在 他 的 书 中 罗列 了 2, 465 个 被 免职 教士 的 名 
字 ; 帕 尔 默 列 出 2, 480 个 ,其 中 包括 以 后 又 表示 服从 国教 会 的 230 
人 ,基本 沿用 了 小 卡拉 梅 的 数字 。 然 而 , 巴克 斯 特 认为 ,被 免 去 教 
职 的 人 只 有 1,800 名 。( 及 。 Baxter 前 引 书 ，p. 175.) SRZ 
会 史学 家 W. H. Mii (Hutton) Wy, 因 不 服从 《信仰 刘 一 法 











MAB BAMA 1,200A.(W, H. Hutton 前 引 书 ，p。， 
192。) 其 实 ， 小 卡拉 梅 和 帕 尔 默 所 提供 的 数字 包括 了 圣 巴 罗 甸 日 
以 前 所 有 被 解除 教 职 的 教士 , 显然 有 所 夸大 ; 而 赫 顿 的 数字 却 过 
于 保守 。 相 对 而 言 , 也 许 巴克 斯 特 的 观点 比较 接近 事实 。 

工 154] G. R. Cragg, Puritanism in the Period of the Great 
Persecation 1660-1688, p. 238, 

[155] SEEM LARIGR A (Gumble) MAH (Price), 他 的 
SABER REH (William Morrice) Bt. MHA EM 
(Ashley Cooper) 及 安 斯 利 (Annesley) 都 是 长 老 派 。 蒙 克 本 
人 在 宗教 上 也 倾向 长 老 派 。 

[156] C. E. Whiting, Studies in English Puritanism from 
the Restoration to the Revolution 1660-1688, pP. 47, 

[157] G. G, Perry 前 引 书 ，p。491; H. G. Alexander 前 引 书 ， 
p. 224, l 

C158] G. R, Cragg 前 引 书 , p. 129. 

[159] M. Fulbrook 前 引 书 , p. 22. 

T160] S. R. Gardiner, The Constitutional Documents of 
the Puritan Revolution 1625-1660, p, 142, 

[161] 参见 H. O, Wakeman 前 引 书 ; pp, 173-174; D. Penning- 
ton and K, Thomas 前 引 书 ，pp. 275-276; J. Brown 
BUSI, pp. 143-144 以 及 H. M. Gwatkin 前 引 书 ，p。335。 

[162] SEROMA SUE, 1657 年 , 克 伦 威 尔 的 两 个 女儿 成 亲 ， 她 
们 "尽管 在 公共 场合 按照 当时 有 效 的 礼仪 举行 了 婚礼 , 但 不 久 , 又 
私下 请 由 主教 授 品 的 牧师 按照 《公社 书 》 重 新 为 她 们 主持 了 婚礼 ”。 
(W. H. Hutton 前 引 书 ，p，160。) 

Ti63] W. H. Hutton 前 引 书 ，p.162。 

T164] D. Pennington and K., Thomas 前 引 书 ，p，257。 

{165] A. Simpson 前 引 蔬 ，p。89。 

T1662 J. Brown 前 引 书 , p. 144。 

T167] D. Underdown 前 引 书 , p. 91。 

[168] W. B, Selbie 前 引 书 , p. 115。 

1169] G, Lewy, Religion and Revolution, p., 3. 

170] K, G, Grubb, The Church and the State, p. 4, 
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[171] G. Lewy 前 引 书 , p. 3. 

[172] A, E. Barker 前 引 书 , p. 188。 

[173] B. Manning 前 引 书 , p. 162, 

[174] G. Lewy 前 引 书 , P. 584。 

[175] R. Baxter 前 引 书 , p. 34。 

[176] D. Underdown 前 引 书 , p. 76, 

[177] E. Velvin and H, G. Groser, Martin Luther and Oli- 
ver Cromwell, Part I, p. 54. 

C1783 R. Baxter 前 引 书 , pp. 45-46。 

[179] C. S. Horne 前 引 书 , p. 139。 

[180] C. Hill, Economic Problems of the Church, p. 352;: 
L. Stone, The Causes of the English Revolution, p. 
103, 

t1813 参见 C. H, Firth, Cromwell’s Army, pp, 331-334. 

[182] M. W. Patterson 前 引 书 , P. 350. 

[183] G. G, Perry 前 引 书 , P. 477. 

£184] W. B. Selbie 前 引 书 , p. 113. 

[185] H. O. 韦 克 曼 指 出 ， 克 伦 威 尔 有 限 地 限制 天 主教 徒 和 主教 派 的 * 
活动 是 因为 他 们 从 未 成 为 过 “良民 ”.( 吾 ， O. Wakeman 前 引 书 ,、 
p. 130.) 

[186] B. Manning B75|+, P. 32. 

[187] #9, B. Manning 前 引 书 ，pP. 5-6. 

[188] M. W. Patterson 前 引 书 , p. 354. 

[189] G. G, Perry 前 引 书 , p. 479; H. O. Wakeman 前 引 书 ,. 
Pp, 172。 

[190] A. Simpson 前 引 书 , p. 11. 

[191] C. Hill, Puritanism and Revolution, p. 392, 

[192] G. R. Cragg 前 引 蔬 ，p。33。 
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C 1 J] 参见 P., D'Orlsans, Histoire des révolutions d’ Angle-. 
terre, vo!, J, p, 381. 
C2 ”如 仿 姆 士 . 韦 尔 伍德 (James Welwood) 博 士 在 1700 FHH. 
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“他 的 宗教 是 自然 神 论 或 与 这 相似 的 东西 ”。(W.。H. Hutton 
前 引 书 ，p. 180.) 


T 3] S. R. Gardiner 前 引 书 , pp, 465-467. 
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[6] 
[7] 
[8] 
T9] 


T103 
C113 
{129 
£13] 
T14] 


E15] 
T16] 


(17) 
Ti8] 
[195 
£203 


谢 尔 登 曾 指示 ， 给 在 共和 时 代 “ 与 克 伦 威 尔 及 其 同事 们 有 着 不 同 
寻常 的 交往 ”的 阿 什 威 尔 . HRA- RAAE Ashwall Ralph 
Cudworth) 一 分 圣 焦 。 他 还 十 分 友善 地 对 待 因 清 教 立场 被 解职 
的 原 圣 布 赖 德 学 院 (St，Bride’s) 讲 师 托 马 斯 .怀特 (Thomas 
White)， 将 他 “庇护 于 路 德 加 特 (Ludgate) 的 小 教堂 内 ”。(]. 
H, Overton, Life in the English Church, p, 347,) 类 
似 事例 还 可 参见 E. Calamy, An Account of the Mini- 
sters who were Ejected after the Restoration, vol. 
I, p.31, 344, 

J. H. Overton 前 引 书 ,PP. 344-345. 

G. R. Cragg 前 引 书 ，p. 32, 

C, E. Whiting 前 引 书 , pp. 429-430, 

参见 H. Gee and W. J. Hardy 前 引 书 , pp. 620-632, 
作为 《布雷 达 宣 言 》? 的 起 草 人 , 克拉 伦 顿 的 宗教 态度 已 由 这 份 主张 
宽容 的 文件 反映 出 来 了 。“ 骑 士 国会 ?颁布 的 《克拉 伦 顿 法 典 》 虽 
然 以 他 的 名 字 命 名 , 但 在 很 大 程度 上 违背 了 他 的 意愿 ， 并 不 能 代 
表 他 的 观点 。 

W. H. Hutton 前 引 书 , p. 207, 212, 

W. H. Hutton 前 引 书 , p. 217。 

C. S. Horne: 前 引 书 , pp. 211-212, 

C, E. Whiting 前 引 书 , p. 368。 

W. J. Sheils and D. Wood, Voluntary Religion, p. 
223, 

W., J. Sheils and D, Wood 前 引 书 ，p. 235, 

牛津 地 方 行政 长 官 在 1682 年 呈 交 大 臣 的 报告 中 列举 了 这 种 事例 。 
(参见 C. E, Whiting 前 引 书 , p. 398.) 

参见 G R. Cragg 前 引 书 , Pp. 38-39, 

M. R, Watts 前 引 书 , 231, 

C, S. Horne 前 引 书 ，p。207。 

参见 M, R. Watts 前 引 书 , pp. 232-235, 
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£21] G. R. Cragg 前 引 书 , p. 21. 

工 32 1 H. Gee and W. J. Hardy 前 引 书 , pp. 641-644, 

[23] H. M. Gwatkin 前 引 书 , p. 372. 

t24) C. E. Whiting 前 引 书 , p. 233. 

[25] 关于 清 教 内 部 的 小 宗派 , 可 参见 C. E. Whiting 前 引 书 , chap- 
ter 6, i 

[26] G. G. Perry 前 引 书 , P. 513. 

T 27] 查理 二 世 时 担任 诺 森 伯 兰 教区 执事 长 的 伊 萨 克 ， 巴萨 尔 (lssac 
Basire) 抱怨 道 , “许多 教堂 都 由 那些 实际 上 并 非 (安立 甘 宗 国教 
会 的 ) 牧师 的 人 占据 着 。 他 们 不 仅 自己 不 相信 自己 所 作 的 布道 ， 
并 且 反 对 那些 听从 布道 的 人 ”。 科 林 的 女 媚 丹 尼 . 格 兰 维尔 
(Dennis Granaville) 宣 称 ;“ 在 所 有 的 不 遵从 国教 者 中 , 我 声明 
对 那些 接受 丰 赔 薪 俱 和 显要 职位 却 仍 不 服从 国教 会 的 人 感到 最 
为 愤慨 。”(J。 互 . Overton 前 引 书 ，p. 10。) 

T2831] J. Hunter, Life of Oliver Heywood, p. 163,206, 

[ 29] C. E, Whiting 前 引 书 , p. 61, 

C30] C. E. Whiting 875], pp. 74-75, 

[311 G. R, Cragg 前 引 书 , p. 183. 

(321 G. R, Cragg 前 引 书 , P. 75, 73, | 

[33] A. N. Brayshaw, The Quakers, Their Story and 
Message, pp, 127-128. 

T 34 ] 其 他 重要 的 清教徒 的 灵 修 著作 还 有 班 扬 的 《 数 锡 第 一 罪人 》、 米尔 
HH CARED KBE. HBA - 阿兰 纳 (Joseph A- 
lleine) 的 《召唤 未 版 依 者 》、 巴 克 斯 特 的 《 圣 徒 的 永 包 安息 》 和 K& 现 
在 , 或 贿 永 不 ?及 欧文 的 《生气 落 勃 的 神殿 ?等 。 

[35] 参见 C. O. Peare, William Penn 5 J. Bunyan, Grace 
Abounding to the Chief of Sinners, 

t363 G. R. Cragg 前 引 蔬 ，p. 87. 

137] 参见 C. E. Whiting 前 引 书 ，p. 472 Æ G. G. Perry 前 
引 书 , p. 522。 

[38] M. R. Watts 前 引 书 , P. 257. 

[391 C. E, Whiting 前 引 书 , p. 67. 

[40] W. L, Lingle and J. W. Keykendall 前 引 书 ，p。53。 
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C41) 就 此 而 言 ,当代 教会 史学 家 中 有 些 人 坚持 把 布朗 分 子 排斥 在 公理 
派 之 外 似乎 有 一 定 道理 , (AC. E. Whiting 前 引 书 ，Ppp 
69-70.) 

C421 尼 科斯 前 引 书 , p. 392, 

T43] 参见 H. C. Vedder, A Short History of the Baptists,. 
pp. 267-268, 

[44] H. C. Vedder 前 引 书 , p. 201, 

C45] 参见 C. E. Whiting 前 书 引 ，pp. 83-84, 

[46] F. S. Turner, The Quakers, p. 245; W. C, Braith-. 
waite, The Beginnings of Quakerism, p. 512, 

C47) 《圣经 . HH - 约翰 福音 》, 第 1 章 第 9 节 。 

[ 48 ] G. Fox, The Journal of George Fox, p. 20, 63,50,20.. 

C491 乔治 : 福克斯 自述 的 自传 论 于 1675 年 6 月 ， 即 他 从 伍 斯 特 监狱 
获释 后 的 第 4 个 月 。 他 以 后 的 16 年 生涯 是 由 他 《自传 的 篇 辑 托 . 
马 斯 ， 埃 尔 伍德 (Thomas Elwood) 于 他 死 后 补 入 的 。 

C503 H. H. Brinton, Byways in Quaker History, p. 153, 

C51] 著名 的 贵 格 宗 史 研 究 者 约翰 ，. 惠 廷 (John Whiting) 推 断 ， 在 - 

复辟 时 代 , 贵 格 派 单独 承受 的 大 规模 迫害 共有 7 次 : 1660 年 、166? 

年 ,1664-1667 年 ,1670 年 .1675-1680 年 ,1682-1685 年 及 詹 姆 士 二 

世 王 朝 早期 。 甚 至 在 独立 派 的 宽容 政策 下 , 贵 格 派 也 没 能 彻底 摆 

脱 迫 害 的 阴影 。 在 克 伦 威 尔 时 代 , 共计 有 3, 170 名 贵 格 派 信徒 因 

信仰 而 受到 来 自 多 方面 的 程度 不 等 的 迫害 , 其 中 有 一 些 死 于 狱 中 

(参见 C. E. Whiting 前 引 书 ，p. 199, 217.) 

Headley Brothers, Christian Discipline of the Reli- 

gious Society of Friends in Great Britain and Aus- 

tralia, p, XXI, 

{53] G, Fox 前 引 书 , p. 249. 

[ 54 ] 关于 贵客 派 各 级 组 织 的 组 建 与 功能 的 详细 情况 ， 可 参见 Head- 
ley Brothers 前 引 书 ，pp，2-32。 

C55] 《圣经 . 新 约 . 路 加 福音 》, 第 14 章 第 23 节 。 

[ 56 ] 转 引 自 M. Creighton, Persecution and Tolerance, p. 
104, 

[57] C. E. Whiting 前 引 书 , p. 498, 
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[58] M. R. Watts #75], p. 49. 

[59] C. E, Whiting 前 引 书 , p. 17. 

teo] C. E. Whiting 前 引 书 , p. 483,117, 139, 

[61] R. Baxter 前 引 书 , p. 150, 180, 

£62 3 C. E, Whiting 前 引 书 ，p. 497. 

C63] 赫 德 还 :4 不列颠 宗教 改革 思潮 》，DP。 544, 545,547, 

C64] 菲利普 - 亨利 , 柴 属 保守 的 长 老 派 成 员 。 

£651J.’F. McGregor and B, Reay, Radical Religion in the 
English Revolution, pp, 210-211, 

£663 J. F, McGregor and B, Reay 前 引 书 , p. 211, 

£671 J. M. Cramp, Baptist History, p. 324, 

5 68 ] 入. 下， 默 顿 《十 七 世纪 英国 的 科学 .技术 与 社会 》P，36，37。 

[6903 J. R. H, Moorman 前 引 书 ，p，254。 

£70] C. E, Whiting 前 引 书 ，p，477。 

[711 C, E, Whiting 前 引 书 ，p，393。 

{721 M, R, Watts 前 引 书 , pp. 242-243. 

£7383 G. R. Cragg 前 引 书 , p. 249. 

{ 74] Latitude men 最 初 专 指 “ 剑 桥 帕 拉 图 主义 者 ”后 来 转 意 为 称 
呼 安立 甘 宗 国教 内 部 那些 具有 宗教 宽容 思想 的 人 。 

[75] m, J. R, H. Moorman 前 引 书 , pp. 255-257。 

[76] H. Gee and W. J. Hardy 前 引 书 , pp. 623-640, 

(771 G, G. Perry 前 引 书 , pp. 525-527, W. H, Hutton 前 引 书 ， 
Pp, 222-224, . 

£78] H, Gee and W., J. Hardy 前 引 书 , pp. 641-644, 

C79] 参见 G. G, Peryy 前 引 书 , p. 529, 

[803 G. G. Perry 前 引 书 , p. 543。 

£81] D. Neal 前 引 书 , vol. I, p. 338, 

[82] H, Gee and W, J, Hardy 前 引 书 , pp. 654-664. 

183] G. R. Cragg i5/43, p. 256; M. R. Watts W31, p, 
513,261. 
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Pp. 1, 

C 2 J N. Smyth, Christian Ethics, p, 13, 

5 3 ] 参见 J. F.H. New, Anglican and Puritan, p. 12, 22, 
71, 108, 

[ 4 ] 参见 C. H. and K. George, The Protestant Mind of 
the English Reformation, p. 405, 

[5] 参见 DaD. Wallace, Puritans and Predesitnation,. 
pp. VII-VIII, ` 

[ 6 D. D. Wallace 前 引 书 ，p，28。 

C? J P, Collinson 前 引 书 , p. 26; J. S. McGre, The Godly 
Man in Stuart England, pp. 4-5, 

[8] D. D. Wallace 前 引 书 ，p. 33, 

[ 91 D. D. Wallace 前 引 书 , p. 97, 159。 

[10] H. C. Vedder 前 引 书 , pp. 204-205, 

[11] 参见 A. E, Barker 前 引 书 , pp, 305-330, 

C12] 尼 科 斯 前 引 书 , Pp，303。 

[13] E. Troeltsch, The Social Teaching of the Christian: 

Churches, vol, I, p. 581, 

[14 ] 公元 180 Æ, 罗马 一 位 怀疑 论 者 西 希 里 斯 (Caecilius) 在 他 的 著 
作 中 记载 了 基督 教徒 奥 克 塔 维 厄 斯 (Octavius) 的 一 段 话 :“ 一 个 
人 的 命运 可 以 归结 于 运气 ,但 他 的 意志 是 自由 的 ; 而 能 顶 见 一 切 
的 上 帝 以 他 的 准则 安排 了 每 个 人 的 命运 "(A. M. Hunter, The 
Teaching of Calvin, p. 93.) 

[151 人 参见 L, Boettner, The Reformed Doctrine of Pre- 
destination, pp. 365-367, 

[161 J. Peliken, The Christian Tradition, vol, IV, p. 8. 

[17] J. Calvin, The Institutés of the Christian Religion, 
vol, I, P. 534, 

fig] 《圣经 - Bey. By, B, 

[19] J. Calvin 前 引 书 , vol. I, p. 560, 

[20] J. Peliken 前 引 书 , vol, IV, p. 224, 

[213 A. M, Hunter 前 引 书 , p. 117. 

£22) 在 这 点 上 , RRMA EAH, “LAMAR RRA, AT 
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信仰 依从 拣选 "。(A. M. Hunter 81314, p. 105.) 

(231 J. Peliken 前 引 书 , vol, IV, p. 281. 

1243 A, M. Hunter 前 引 书 , P. 110, 

[25] R. T. Kendall 前 引 书 , P. 25. 

[26] 转 引 自 L. Boettner 前 引 书 ，pp. 328-329, 

[27 ] L. Bosttner 前 引 书 , p. 281. i 

[28] D. D. Wallace 前 引 书 , p. 18. 

[29] 参见 D. D, Wallace 前 引 书 , pp. 39-41, f 

0307 英国 的 “新 教 经 院 哲 学 派 ” (Protestantism Scholasticism) ' 
一 - 般 被 认 作 是 正统 的 加 尔 文 主义 者 。 “但 新 过 一 些 学 者 在 对 这 一 
神学 派别 作 了 研究 后 , 得 出 了 令 人 深思 的 结论 。 他 们 认为 “新 教 
经 院 哲学 派 ”修正 了 加 和 尔 文 本 人 的 哲学 思想 ， 他 们 继承 的 是 不 完 
全 与 加 尔 文 一 致 的 大 陆 新 教 神学 家 彼得 ， 马 特 、 杰 罗 姆 . Be aT 
(Jerome Zanchi MARS - 贝 扎 的 理论 。 (参见 J.S. Bray, 
Theodore Beza’s Doctrine of Predestination; J. P. 
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RESUME 


A STUDY OF ENGLISH 


i PURITANISM 


(1149—1689) 


Puritanism is the beliefs and practices of the Protes- 
tants during 16th and 17th century England who sought 
a further purification of the Anglican Church, The defi- 
nition of “Puritanism” is the premise of this book and 
all the analysis extended thereof is based upon it. The 
scope of this research is strictly limited to Puritanism in 
England from 1549 to 1689, 


In the beginning of 16th century, Europe was ruled 
by the Catholic church headed by the see of Rome, The 
dramatic changes of the economic and political factors 
during this period and the corruption of the Church 
shook the foundation of the Roman rule, The religious re- 
form became an inevitable trend, During the 16th century, 
the “Reformation” denied to the Roman church occurred 
followed by a “Counter-Reformation” led by the Holy See, 
Both of these were in a sense essentially the denial of 
the 16 th century Catholic church of Rome, Together 
they formed the religious reform of the 16th century, 
which resulted in emergence of two conflicting religious. 
communions — Prstestants and Catholics, Overall, there 
were two striking different modes of reform in that pe- 
Tiod:one,the “Reformation”, with the feature of thorough- 
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ly denying and separating from the Roman church and 
the other, the “Counter-reformation”, keeping Roman 
traditions to a greatest extent under the leadership of 
the Pope, 


England formally separated from Rome under Henry 
VIII, The “Henrican Reformation” which was a combina- 
tion of historical contingency with historical inevitability, 
aimed only to consolidate the absolute kingship and def-. 
end the natiqnal economy, It could not be regarded as a. 
real religious reform since all the Catholic dogmas rites,. 
and disciplines were kept by it. From the paint of view 
of from, the Reform thoroughly separated the English. 
Church from Rome, However, from the point of view of 
content, the Reform strictly linked the English church 
with Rome. The discordance of content and form. caused 
the disharmony which happened in a future religious 
reform in England, meaning that the reform had the 
“Reformation” 's thoroughness in form andthe “Counter- 
Reformation’ s hesitation in content, This disharmony 
was the fundmantal cause for the emergence of English. 
Puritanism, 


The real religious reform began under Edward VI. 
With the publication of the First and. the Second Prayer: 
and the Forty-Two Confession, Anglicans tentatively for- 
med as the Church of England.. Though separated from. 
Rome, one could still find the elements of the Catholic 
church in English religion, especially on aspests of rite- 
and discipline. Among the Protestants some ‘ardent idea-. 
ists under the. influnces of English unorthodox traditions. 
represented by Wycliffe and Lollards and the cantinent 
Protestants such as Lutherens, Zwinglinista and Calvin-~ 
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ists. urged to further ‘purify’? the Church of England. 
They became the first generation of Puritans, In the re- 
ign of Edward VI, Puritanism had not yet turned into a 
movement, The Charectaristics of upper strata, fragment- 
ation and Zwinglinization indicated that Puritanism had 
not matured yet. l : 


Anglicanism as the Church of England finally estab- 
lished by the “Elizabethan Settlement”, The “Elizabethan 
Settlement” also kept many etements of the Catholic 
church, In the aspect of rite, it even restored far more 
to the Catholic tradition than the reform of Edward VI 
had. All these stimulated the rising of Puritanism, In the 
reign of Elizabeth I, there was a arge scale classic Puritan 
‘movement consisting of three stages—rite struggle, disci- 
pline struggle and separation struggle. The Puritanism of 
-this period had completed the process from upper strata 
to popularity, fragmentation to systematicness and Zwing- 
linizatién to Calvinization, Generally speaking, it had 
matured. 


From the beginning of 17th century, England entered’ 
‘the stage of a turning point, Led by fierce class struggle, 
Puritanism went out of the strict regligious scope and 
‘began to merge with the middle class, The political victo- 
ty of the middle class caused the victory of Puritanism, 
From Westminster Asseinbly (1643) to the Charles II ’s 
Uniformity Act (1662), first Presbyterian and then Inde- 
peiiderit Puritans occupied the ruling possition in the 
English religious affairs, The end of the English Revolution 
tesulted in the collapse of the Puritan religious reign, 
For itself, the Puritan reign was also defeated by its def- 
fects such as the drawback of the church structure,internal 
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dissension and extreme religious fantaticism, The break 


of Puritanism with the middle class occurred with the 


Restoration, The middle class had offered Puritans the 


-opportunity to gain their space in the church and to en- 


large their influence. However it also weakened the reli- 
gious purity of Puritanism through secular reform to it, 
One must remember, though that Puritanism mixed with 
the middle class, puritanism was not an ideology of -the 
middle class itself since it had no inevitable or intrinsic 
connection with the middlé class. The middle class believed 
in Puritanism for the purpose of gaining advantage from 
it, Conversely, the “English Revolution” can not be re- 


garded as a “Puritan Revolution’, 


The “Cavalier Parliament” and James II respectively 
launched persecution of Puritans during the Restoration. 
The Puritan movement under the “Great Persecution” was 
thoroughly divided into numerous small sects, Puritanism 
was unavoidably pushed to disappearance, The “disappearan- 

ce” here dose not mean the loss of a surface form but 
the essential characteristic by which Puritanism can be 
called Puritanism, According to the definition of Purita- 
nism. mentioned above, the essential’ characteristic of Pu- 
ritanism is to purify the Church of England, or the neg- 
ation and rejection_of Anglicans to certain extént, During 
the later period of the Restoration, the essential charact- 
eristic of Puritanism was gradually disappetring; the con- 
crete display of which was the religious toleration event- 
ually approved by Puritans, Puritans reached a compiete 
toleratioa within themselves and then extended it to 
Anglicans, Facing the serious danger of the Catholic rest- 
oration, the Anglican Church answered positively to the 
“Great Toleration” put forward by Puritans, The new 
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parliament after the “Glorious Revolution” passed the Act 
of Toleration in 1689, The “Great Toleration” thus was 
realized in England, Puritanism completely tost its essential 
characteristic to negate and reject Anglicans and disappea- 
red as a living religious formation, Puritan movement tra- 
nsformed into. several independent religious sects such 
as Presbyterians, Gongregationalists, Baptists and Ouakers 


and Puritans became real “dissenters”. 


. Piety, humbleness, sobriety, honesty, diligence and 
thrift were the virtues advocated and praised by Puritans, 
From the point of view of religious purpose, all these 
virtues were the requirements of attaining “sanctifica- 
tion” and “glorification”, After being systematizing, these 
virtues formed the important elements of Puritan ethic 
with the characteristics of this-worldism, asceticism and 
utilitarianism, The Puritans’ attitude towards property 
changed from denial to affirmation erected a bridge lin- 
king Puritanism with capitalism. One can find an affinity 
between them, Capitalism benefited greatly from the ethic 
value of Puritanism for forming of an integrated capi- 
talist spirit, densifying capitalist atmosphere in English 
society in 17th century, building up the credit of early 
capitalism and accumulating capital, However, Puritan 
ethic was subordinate to of Puritanism’ which was full of 
mysrticism and emotionalism, As a religious ethic, it was 
intrinsically antagonistical to capitalism, While being a 
positive factor, it also played a negative role in capitalist 
culture, 
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后 i 


Age IS EAE BOLE Ae UA EI LZ SI EREE 
对 下 所 做 的 博士 学 位 论文 的 内 容 。 自 1988 年 晚秋 确定 英国 清 教 
为 研究 题目 后 ,我 曾 北 上 北京 和 南京 ， 驻足 北京 图 书馆 、 北京 大 学 
图 书馆 和 人 金陵 神学 院 图 书馆 搜集 资料 , 随后 历时 一 年 多 ,在 上 海 的 
中 国 基督 教 协会 图 书馆 抄录 那些 在 中 国 已 成 孤本 的 一 、 两 个 世纪 . 
以 前 的 伦敦 版 ,爱丁堡 版 和 纽约 版 的 基督 教 与 教会 史 的 典籍 .资料 
的 集 录 , 梳 理 和 甄别 大 约 完 于 1990 年 初 ,接着 便 是 清理 恩 路 .归纳 
分 析 、 制 定 纲目 和 紧张 的 写作 , 待 全 书 汗 青 , 已 是 次 年 春 残 时 节 。 
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“ 抽 层 论著 ?的 命运 。 此 外 ,我 在 收集 资料 过 程 中 , 曾 得 到 中 国 基督 
教 协会 图 书馆 的 田 文 载 先生 及 我 少年 时 代 的 同学 、 现 侨居 加 拿 大 
的 尤 正平 先生 的 帮助 , 在 此 一 并 申 谢 。 最 后 ,我 要 向 我 的 妻子 败 世 
芬 才 示 谢 忱 。 没 有 她 的 帮助 ， 我 要 顺利 地 完成 本 书 的 撰写 是 难以 
想象 的 。 
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